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MAB CAMERE) SEH ih, BRED A BR AA 
之 注 。 唐 刘 知 几 《 史 通 :自序 篇 》 及 《 李 卫 公 和 集 ' 穷 愁 志 》 均 有 称 
述 。 此 外 军 有 论 及 者 。 宋 阮 锡 序 惜 其 由 魏 至 宋 ， 历 数 百 载 ， 鲜 有 
知 者 。 然 阮 乃 云 得 书 于 史 部 ， 则 实 不 知 本 为 魏 晋 形 名 家 言 。 其 真 
相 星 已 久 矣 。 按 汉 魏 之 际 ， 中 国学 术 起 甚大 变化 。 当 时 人 著述 ， 
存 者 甚 其。 吾 人 读 此 书 ， 于 当世 思想 之 内 容 ， 学 问 之 变迁 ， 颇 可 
ALL RR, WRR BPH BIR, EPK, CMR 
E, WUK (KA) 


书 中 大 义 可 注意 者 有 八 。 

一 目 品 人 物 则 由 形 所 显 观 心 所 列 。 人 物 之 本 出 于 情 性 。 情 性 
之 理 玄 而 难 察 。 然 人 槛 阴阳 以 立 性 ， 体 五 行 而 车 形 。 苟 有 形 质 ， 
犹 可 即 而 求 之 。 故 识 鉴 人 伦 ， 相 其 外 而 知 其 中 ， 察 其 章 以 推 其 
Mo BATE Ss RT ILA HE. AEA, AmE, A 
依 似 ， 各 有 名 目 。 故 形 质 异 而 才 性 不 同 ， 因 才 性 之 不 同 ， 而 名 目 
亦 殊 。 此 根本 为 形 名 之 辩 也 。 汉 代 选 士 首 为 察 举 ( 魏 因 之 而 以 九 
品 官 人 )， 察 举 则 重 识 鉴 。 刘 邵 之 书 ， 集 当世 识 鉴 之 术 。 论 形容 
则 尚 骨 法 。 昔 王充 既 论 性 命 之 原 ， 遭 遇 之 理 (《 论 衡 》 第 一 至 第 
十 )， 继 说 骨 相 (第 十 一 )， 谓 察 表 候 以 知 命 ， 犹 察 斗 解 以 知 容 。 
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其 原理 与 刘 邵 所 据 者 同 也 。 论 声 则 原 于 气 课 。 气 合成 声 ， 声 应 律 
昌 。 故 整 饰 音律 ， 出 言 如 流 ， 宫 商 朱 紫 发 言 成 句 ， 力 清谈 名 士 所 
尚 。 论 色 则 诚 于 中 形 于 外 。 诚 仁 则 色温 柔 ， 诚 勇 则 色 稚 奋 ， 诚 智 
则 色 明 达 。 此 与 形容 音声 ， 均 由 外 章 以 辨 其 情 性 ， 本 形 名 家 之 原 
理 也 。 论 情 味 则 谓 风 操 ， 风 格 ， 风 韵 。 此 谓 为 精神 之 征 。 汉 魏 论 
人 ， 最 重 神 味 。 目 神 姿 高 彻 ， 神 理 售 彻 ， 神 稚 可 爱 ， 神 锋 太 借 ， 
KMS. MERA (ABA: "OETRULÉEN TÉUETHO,S 
CMA FATA. SA, ib iE. IBA, T 
SUPHHEEAIZH, ANAA AHIR. iem, REET 
顷 之 陂 ， 自 非 巨 眼 不 能 识 。 故 蒋 济 论 眸 子 ， 而 申明 言 不 尽 意 之 
旨 。 盖 谓 眸 子 传神 ， 其 理 微 妙 ， 可 以 意 得 ， 而 不 可 以 言 宣 也 。 
《 抱 朴 子 》 日 :“ 料 之 无 惑 ， 望 形 得 神 ， 圣 者 其 将 病 诸 。” (AD 
as) Fl: “AER, WU STARE.” STR) AE IE E 

—H^ sl HET EE. RLAGEAUE, TESTER. AAR 
A, HEA mo MEAD EAH (此 即 形 名 )。 陈 群 立 九 品 ， 
评 人 高 下 ， 各 为 辈 目 。 傅 玄 品 才 有 九 。《 人 物 志 》 言 人 流 之 业 十 
AH. fii Wa, WEGE. ARR, Mee. AR 
家 ， 三 孤 之 任 也 。 有 国体 ， 三 公 之 任 也 。 有 器 能 ， 冢 字 之 任 也 。 
ARE, MRZE. HER, KEZE. HAM, HE i 
t. Amr, WRZE. HOA, HEZE., ARA, TTA 
ZIE. AHER ( 戏 雄 )， 将 帅 之 任 也 。 夫 圣 王 体 天 设 位 ， 序 列 
BH, SAME, HCA. AMAA, Brie, WAZ 
目 。 以 名 目 之 所 宜 ， 应 名 分 〈 名 位 ) 之 所 需 。 合 则 名 正 ， 失 则 名 
乖 。 傅 玄 上 日 ， 位 之 不 建 ， 名 理 废 也 。 此 谓 名 分 失 序 也 。 刘 邵 目 : 
“ 夫 名 非 实 ， 用 之 不 效 。” 此 谓 名 目 滥 杂 也 。 圣 人 设 官 分 职 ， 位 人 
以 材 ， 则 能 运用 名 教 。 袁 弘 著 《 后 汉 纪 》， 和 叙 名 教之 本 。 其 言 有 
A: “SRA WEAR.” 圣人 故 作为 名 教 ， 以 平 章 天 
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下 。 盖 适 性 任官 ， 治 道 之 本 。 和 欲求 其 适宜 ， 乃 不 能 不 辩 大 小 与 同 
异 。《 抱 朴 子 : 备 阅 篇 》 云 :“ 能 调和 阴阳 者 ， 未 必 能 兼 百 行 ， 修 
简 书 也 。 能 敷 五 迈 九 者 ， 不 必 能 全 小 洁 ， 经 曲 碎 也 。” KE Ce 
赵 让 书 》 目 :“ 大 器 之 于 小 用 ， 固 有 所 不 宜 。” 皆 辨 小 大 ， 与 《人 
物 志 : 材 能 篇 》 所 论 者 同 ( 持 义 则 异 )。 当 世 之 题目 人 物 者 ， 如 日 
庞 士 元 非 百 里 才 ， 此 言 才 大 用 小 之 不 宜 也 。《 昌 言 》 云 :“ 以 同 异 
为 善 恶 。”《 抱 朴 子 》 云 :“ 校 同 异 以 备 虚 饰 。”《 人 物 志 》 日 :“ 能 
出 于 材 ， 材 不 同 量 ， 材 能 既 殊 ， 任 政 亦 异 。” 日 能 识 同体 之 善 ， 
而 或 失 蜡 量 之 美 。 目 取 同 体 也 ， 则 接 论 而 相 得 。 取 异体 也 ， 虽 历 
久 而 不 知 。 丝 论 知 人 与 同 异 之 关系 也 。( 参 看 《 论 衡 : 答 公 篇 》 寓 
fz) 

三 日 验 之 行为 以 正 其 名 目 。 夫 名 生 于 形 须 符 其 实 。 察 人 者 须 
依 其 形 实 以 检 其 名 目 。 汉 晋 之 际 ， 固 重 形 检 ， 而 名 检 行 检 之 名 亦 
常见 。《 老 子 》 王 强 注 目 : “圣人 不 立 形 名 以 检 于 物 。” BRA 
《时 事 议 》 云 :“ 互 相形 检 ， 康 能 相 失 。”《 论 衡 : 定 贤 篇 》 云 :“ 世 
Ati.” AA: “SABA, ARMM ARE” BIH 
名 实 也 ( 检 本 常 作 验 )。 刘 邵 有 见于 相 人 之 难 ， 形 容 动 作 均 有 伪 
Wo MMR ZITA, AZ. WEA: “ 必 待 居 止 然后 识 之 。 
故居 视 其 所 安 ， 达 视 其 所 奉 ， 富 视 其 所 与 ， 穷 视 其 所 为 ， 贫 视 其 
所 取 ， 然 后 乃 能 知 贤 否 。 此 又 已 坛 ， 非 始 相 也 。 Olea: “ik 
MAZ, SHER?) 《人 物 志 》 八 观 之 说 ， 均 验 其 所 为 。 而 刘 
邵 主 都 官 考 课 之 议 ， 作 七 十 二 条 及 《说 略 》 一 篇 ， 则 《人 物 志 》 
之 辅导 也 。 

四 晶 重 人 伦 则 尚 谈论 。 夫 依 言 知 人 ， 世 之 共 信 。《 人 物 志 》 
日 :“ 夫 国体 之 人 ， 兼 有 三 材 ， 故 谈 不 三 日 ， 不 足以 尽 之 。 一 以 
论 道 德 ， 二 以 论 法 制 ， 三 以 论 策 术 。 然 后 乃 竭 其 所 长 ， 而 举 之 不 
疑 。” 然 依 言 知人 ， 电 易 也 哉 。 世 故 多 巧 言 乱 德 ， 似 是 而 非 者 。 
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徐 堤 《中 论 ' 核 辩 篇 》 评 世 之 利口 者 ， 能 届 人 之 口 ， 而 不 能 服 人 
Zo (AME: BEER) RARE, AGE. MAW RELA 
士 ， 士 人 进 身 之 途径 端 在 言行 ， 而 以 言 显 者 尤 易 。 故 天 下 趋 于 谈 
辩 。 论 辨 以 立 异 ， 动 听取 宠 ， 亦 犹 行 事 以 异 操 昔 求人 知 。(《 后 汉 
书 》 衷 奉 高 不 修 异 操 ， 而 致 名 当世 。 则 知 当世 修 异 操 以 要 声誉 者 
£15.) 故 识 鉴 人 伦 ， 不 可 不 留意 论 难 之 名 实 相 符 。 (RRA: 
REHALA, PARZE”) 刘 邵 志 人 物 ， 而 作 《 材 理 》 之 
箱 ， 谓 建 事 立 义 ， 须 理 而 定 ， 然 理 多 品 而 人 异 ， 定 之 实 难 。 因 是 
一 方 须 明言 辞 与 义理 之 关系 ， 而 后 识 鉴 ， 力 有 准则 。 故 刘 邵 陈述 
论 难 ， 而 名 其 篇 日 材 理 也 。( 按 夏侯 惠 称 美 邵 之 清谈 ， 则 邵 亦 善 
于 此 道 。) 

五 日 察 人 物 常 失 于 奇 尤 。 形 名 之 学 在 校 核 名 实 ， 依 实 立 名 因 
以 取 士 。 然 奇 尤 之 人 ， 则 实质 难 知 。 汉 代 于 取 常 士 则 由 察 举 ， 进 
特 出 则 由 征 辟 。 其 甄别 人 物 分 二 类 。 王 充 《 论 衡 》 于 常 土 则 称 为 
知 材 ， 于 特 出 则 号 为 超 奇 。 桨 济 《 万 机 论 ;， 谓 守成 则 考 功 案 第 ， 
定 社 笋 则 拔 奇 取 蜡 。 均 谓 人 才 有 常 奇 之 分 也 。 刘 邵 立 论 谓 有 二 
尤 。 尤 妙 之 人 含 精 于 内 ， 外 无 饰 姿 。 尤 虚 之 人 ， 硕 言 瑰 姿 ， 内 实 
苹 反 。 前 者 实 为 超 奇 ， 后 者 只 系 常人 。 超 奇 者 以 内 强 不 易 测 ， 常 
人 以 外 异 而 误 别 。 拔 取 奇 尤 ， 本 可 越 序 。 但 天 下 内 有 超 奇 之 实 者 
本 少 ， 外 冒 超 奇 之 名 者 极 多 。 故 取 士 ， 与 其 越 序 ， 不 如 顺 次 。 越 
序 征 辟 则 失 之 多 ， 顺 次 察 举 则 其 失 较 少 。 依 刘 邵 之 意 ， 品 藻 之 术 
盖 以 常 土 为 准 ， 而 不 可 用 于 超 奇 之 人 也 。 然 世 之 论 者 ， 恒 因 观 人 
AB, CES, MARAE? AAA. MRA. “ae aS 
黄 取 有 名 ， 名 如 画 地 作 饼 ， 不 可 唉 也 。” dr MTA: "4 
不 足以 致 异 人 ， 而 可 以 得 常 士 。 常 土 豚 教 募 善 ， 然 后 有 名 ， 非 所 
当 疾 也 。 轴 臣 既 不 足以 识 异 人 ， 又 主 者 正 以 循 名 案 常 为 职 ， 但 须 
有 以 验 其 后 。 今 考 绩 之 法 废 ， 故 真 伪 混杂 。 Bleed. IE 
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AA. Pr. MAB BA. SIA AT RT b, MEU SRA. 
HARE, BMC, RRA, Mes. He SAM e 
th. 

KEAR FUMA HRE: “HE ME iit E, EX 
人 之 察 ， 其 就 能 究 之 哉 ! Kw AEF E, FALK, 
AEF HSE, MIRI Ye eA. ABA: “ 主 道 得 而 臣 道 
序 ， 官 不 易 方 而 太平 用 成 。” 盖 天 地 设 位 ， 圣 人 成 能 。 人 主 设 官 
分 职 ， 任 选材 能 ， 各 当 其 宜 ， 则 可 以 成 天 功 。 是 则 人 和 君 配 天 ， 正 
名 分 为 王者 之 大 柄 。 诚 能 以 人 物 名 实 之 相符 ， 应 官司 名 分 之 差 
a, MRP AK. RUCK Zia, BES EMER. HE ph 
KR. ESRC AB: “ 非 圣 人 不 能 致 太平 。” TAWAN EL tE, 
HARE A, (ERC AK, AOR ATSC. ARBA: “众人 之 明 ， 
能 知 辈 士 之 数 ， 而 不 能 知 第 目 之 度 。 辈 士 之 明 ， 能 知 第 目 之 度 ， 
不 能 识 出 尤 之 良 也 。 出 尤 之 人 ， 能 知 针 人 之 教 ， 不 能 究 之 入 室 之 
奥 也 。” 夫 圣人 尤 中 之 尤 ， 天 下 众 辈 多 而 奇 尤 少 。 甄 别 才 性 ， 自 
只 可 以 得 常 士 。 超 奇 之 人 ， 已 不 可 识 ， 而 况 欲 得 圣人 乎 。 圣 人 不 
可 识 ， 得 之 又 或 不 在 其 位 。 则 胡 能 芭 明俊 德 ， 品 物 成 宜 ， 而 致 治 
平 欢 。 依 刘 亏 所 信之 理 推 之 ， 则 钟 王 之 论 为 是 ， 而 司马 朗 之 说 为 
非 也 。 

ER BIL EE. ME, BRI] A Ar A A 
一 也 。 天 下 大 乱 ， 拨 乱 反 正则 需 英 雄 。 汉 未 受 俊 并 起 ， 群 欲 平定 
天 下 ， 均 以 英雄 自 许 ， 故 王 紧 著 有 《 汉 末 英雄 传 ?。 当 时 四 方 易 
Wb, EIER, AAR ED: “ 方 今 收 英雄 时 也 。” 夫 拨 乱 端 会 英 
雄 ， 故 许 子 将 目 曹 操 日 :“ 子 清平 之 奸 贼 ， 乱 世 之 英雄 也 。”( 此 
引 《 后 汉 书 》) EENZAAM m AANA EE. XR TFE 
俊 既 均 以 瑞 雄 自 许 ， 然 丝 实 不 当 名 。 故 曹操 谓 刘备 日 “大 下 英 
雄 惟 使 君 与 操 耳 。” 而 玄 德 闻 之 大 惊 。 盖 英雄 可 以 创业 ， 正 中 操 
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贼 之 忌 也 。 刘 邵 《人 物 志 》 论 英雄 ， 著 有 专 篇 ， 亦 正 为 其 时 流行 
之 讨论 。 其 所 举 之 例 为 汉 高 祖 ， 所 谓 能 成 大 业者 也 。 志 是 : "HH 
明秀 出 谓 之 英 ， 胆 力 过 人 谓 之 雄 。。 英雄 者 ， 明 胆 兼 备 ， 文 武藏 
异 。 若 胆 多 则 目 为 雄 ， 韩 信 是 也 。 明 多 则 目 为 英 ， 张 良 是 也 。 此 
偏 至 之 材 ， 人 臣 之 任 也 。( 傅 路 目 庞统 为 半 英 雄 ， 亦 当 系 谓 其 偏 
Z.) 若 一 人 兼 有 英雄 ， 则 能 长 世 ， 高 祖 项 羽 是 也 。 然 成 大 业者 
尤 须 明 多 于 胆 ， 高 祖 是 也 。 (参看 禾 康 《 明 胆 论 )) 按 汉 魏 之 际 ， 
FEL a Pan ALAA A. HAE, BEL ER, BRA, fel 
受 等 是 也 。 一 为 英雄 ， 刘 备 、 草 操 等 是 疾 。 瑶 初 名 士 尚 多 具名 法 
之 精神 ， 其 后 乃 多 趋 于 道德 虚无 。 汉 魏 中 英雄 犹 有 正人 ， 否 则 亦 
具 文 武 兼备 有 豪气 。 其 后 亦 流 为 司马 就 辈 ， 专 运 阴 谋 ， 狼 顾 狗 
偷 ， 品 格 更 下 。 则 英雄 抑 亦 仅 为 虚名 人 矣 。 

NARA EPICA. URS Ha, (AP ak 
Le 


MAB, "Bü. iR (AUGE) fiel. AER 
因 论 汉 晋 之 际 学 术 之 变迁 。 
《 隋 志 》 名 家 类 著录 之 书 除 先秦 古籍 二 种 共 三 卷 外 ， 有 : 
《 士 操 》 一 卷 ， 魏 文帝 撰 ; 
《人 物 志 》 三 卷 ， 刘 邵 撰 。 
此 二 书 之 入 名 家 ， 当 沿 晋 代目 录 之 旧 。 其 梁 代 目录 所 著录 入 名 家 
者 , 《 隋 志 》 称 有 下 列 诸 种 : 
CHAI) 一 卷 ，( 撰 者 不 明 ); 
(ERR TE, WAR: 
《 姚 氏 新 书 》 二 卷 ， 与 士 纬 相似 〈 当 亦 姚 信 撰 ) ; 
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CUI AIG) 8, Ba] as HR; 
Gü A) E, GAA). 

以 上 共 九 种 二 十 二 卷 ， 与 《 广 弘 明 集 》 所 载 梁 阮 孝 绪 《 七 录 》 名 
家 类 著录 者 相合 〈 惟 卷 数 二 十 三 当 有 误 字 )。 然 则 刘 邵 书 之 入 名 
家 ， 至 少 在 粱 代 即 然 。《 刑 声 论 》 者 ， 疑 即 形声 ， 言 就 形声 以 甄 
别人 物 也 。 其 余 诸 书 ， 从 其 名 观 之 ， 亦 不 出 识 鉴 人 伦 之 作 。 至 若 
Wa, DRAR KB, m 《 士 纬 》 现 存 佚 文 ， 如 论 及 人 性 物性 ， 
MAME, FMS, maT. WER, PE. Sik, 、 陈 仲 
举 、 李 元 礼 、 孔 文 举 ， 则 固 品 题 人 物 之 作 也 。《 意 林 》 引 有 一 条 
H: “FL SCHSTERS, AYER, ACAI, EIM” 其 说 
极 似 《人 物 志 : 九 征 篇 》 所 载 。 然 则 魏 晋 名 家 与 先秦 惠 施 、 公 和 孙 
龙 实 有 不 同 。 

名 学 有 关 治 道 伦 常 ， 先 秦 已 有 其 说 ， 效 不 具 论 。《 汉 书 ' 艺 文 
志 》 论 名 家 而 谓 出 于 礼 官 。 古 者 名 位 不 同 ， 礼 亦 异 数 。 名 学 已 视 
为 研究 名 位 名 分 之 理 。《 隋 志 》 云 ， 名 者 所 以 正 百 物 ， 叙 尊 卑 ， 
IRR, AEB MT TSE, FOU. HKR Ca). 8 
控 名 责 实 ， 已 摄 有 量 材 授 官 ， 识 鉴 之 理 亦 在 其 中 FRI GFN 
纪 》 论 名 家 亦 相 同 )。《 人 物 志 》、《 士 纬 新 书 》 之 列 为 名 家 ， 自 不 
足 异 也 。 

现存 尹 文 子 非 先 秦 旧 籍 ， 或 即 汉 末 形 名 说 流行 时 所 伪 托 之 书 
( 兹 已 不 可 考 )。 其 中 所 论 要 与 汉 晋 间 之 政论 名 理 相合 (《 隋 志 》 名 
家 有 尹 文 而 无 公孙 龙 、 惠 施 )。 据 其 所 论 ， 以 循 名 责 实 为 骨干 。 
如 日 : “名 以 检 形 ， 形 以 定名 ; 名 以 定 事 ， 事 以 检 名 。 察 其 所 以 
然 ， 则 形 名 之 与 事物 无 所 隐 其 理 侨 "。( 王 伯 厚 《 汉 志 考证 》 名 家 
下 曾 略 引 此 段 ) 检 形 定名 ， 为 名 家 学 说 之 中 心理 论 。 故 名 家 之 
学 ， 称 为 形 名 学 ( 亦 作 刑名 学 )。 

溯 自 汉代 取 士 大 别 为 地 方 察 举 ， 公 府 征 以。 人 物品 鉴 遂 极 重 
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要 。 有 名 者 入 青云 ， 无 闻 者 委 沟渠 。 朝 廷 以 名 为 治 (MEME), 
士 风 亦 况 以 名 行 相 高 。 声 名 出 于 乡里 之 碱 否 ， 故 民间 清 议 乃 隐 操 
士 人 进退 之 权 。 于 是 月 旦 人 物 ， 流 为 俗 尚 ) 讲 目 成 名 (《 人 物 志 》 
语 )， 具 有 定格 ， 乃 成 社会 中 不 成 文 之 法 度 。 一 方 由 此 而 士 人 重 
操 行 ， 洁 身 自 好 ， 而 名 教 力 可 以 鼓舞 风气 ， 奖 励 名 节 。 一 方 清 议 
势 盛 ， 因 特 重 交游 ， 同 类 售 集 而 蚁 附 ， 计 士 频 跟 而 胁 从 〈 崔 宣 
WH) AAZ Ahm. DIREA, MIE. mietet, H 
HMA. TARDY, VERS. SUELA, RT 
XMAS, EE La. EMCE, TERE ARE EAR ATT Ta 
K, UAE, BO S. DU TA. JARIR, E E, 
MAME, LED, CAAT, TBO, FFL 
操 品 题 人 物 之 权 ， 则 知 东 汉 士 人 ， 名 实 未 必 相 符 也 。 及 至 汉 末 ， 
Kae Chi GUERT AK) As “MACH, REZET, ah Be 
aii, WARN, EREE, HEX BAA, URAAN 
贤 ， 寨 者 为 种 。”(《 审 举 篇 》 亦 言及 此 ) 天 下 人 士 痛 名 实 之 不 讲 ， 
而 形 名 之 义 见 重 ， 汉 魏 间 名 法 家 言 遂 见 流行 。 

汉 末 政论 家 首 称 崔 写 、 仲 长 统 。 鹤 定 综 核 名 实 ， 号 称 法 家 。 
其 《政论 》 亦 称 贤 僵 难 别 ， 是 非 倒置 。 并 谓 世 人 徒 以 一 面 之 交 ， 
REM Zi. RSET CRAIC), CATO, WEEZE. RK 
(BE) A: “天 下 之 士 有 三 可 贱 。 慕 名 而 不 知 实 ， 一 可 贱 。” 王 
符 《 潜 夫 论 主张 考 绩 ， 谓 为 太平 之 基 。 文 有 日 :“ 有 号 则 必 称 
于 典 ， 和 名 理 者 必 效 于 实 ， 则 官 无 废 职 ， 位 无 非 人 。” 徐 干 《 中 论 》 
日 :“ 名 者 所 以 名 实 也 。 实 立 而 名 从 之 ， 非 名 立 而 实 从 之 也 。 故 
长 形 立 而 名 之 日 长 ， 短 形 立 而 名 之 日 短 。 非 长 短 之 名 先 立 ， 而 长 
短 之 形 从 之 也 。 仲 尼 之 所 以 贵 者 ， 名 实 之 名 也 。 贵 名 力 所 以 贵 实 
也 。 AR 《政论 : 正 名 篇 》 日 :“ 名 不 正则 其 事 错 儿 。”“ 王 者 必 
正名 以 督 其 实 。”“ 行 不 美 则 名 不 得 称 ， 称 必 实 所 以 然 ， 效 其 所 以 
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成 。 故 实 无 不 称 于 名 ， 名 无 不 当 于 实 。” 据 此 诸 言 ， 可 征 形 名 、 
名 形 之 辨 为 学 术 界 所 其 注意 之 问题 。 

《人 物 志 》 者 ， 为 汉代 品 鉴 风气 之 结果 。 其 所 采 观 人 之 法 ， 
所 分 人 物 名 目 ， 所 论 问题 ， 必 均 有 所 本 。 人 惜 今 不 可 详 考 。 惟 其 书 
KA, BURENG MREFA, MAAKE. (OTB 
APK) EA: “BR, ARW)” OMAR) A: “RAAR 
ARE KT ARE, HKA f A a A EG, Dy AE f ST 
im B43, ARSE, WIEZE. (BAE) H: AIt EH 
F) 口 进 ， 而 实 从 事 退 。” 又 日 :“ 名 由 众 退 ， 而 实 从 事 章 。”( 此 
二 语 似 系 引 当 时 常用 语 ) A HET SE, ROKE, RALE 
功 ， 则 其 名 败 。 后 者 实 超 于 名 ， 众 所 轻视 ， 然 按 之 事 功 ， 则 真相 
显 。 二 者 均 月 旦 人 物 普 通 之 过 失 也 。 夫 邵 既 注意 名 实 ， 察 人 自重 
Git, WERB RRL ik HERAN: “ 百 官 考 课 ， 王 政之 大 
较 。” 且 核 名 实 者 ， 常 长 于 法 制 。 邵 作 有 《法 论 》 (ORE) Ak 
家 )， 又 受 诏 作 新 律 十 八 箱 ， 著 《 律 略 论 )》。 按 魏 律 以 刑名 为 首 

王者 通天 地 之 性 ， 体 万 物 之 情 ， 作 为 名 教 。 建 伦 常 ， 设 百 
官 ， 是 谓 名 分 。 察 人 物 彰 其 用 ， 始 于 名 目 。 以 名 教 治 天 下 ， 于 是 
制定 礼法 以 移 风 俗 。 礼 者 国家 之 名 器 OO HEU BRE a di TTE HS), 
法 者 亦 须 本 于 综 核 名 实 之 精神 。 凡 此 皆 汉 晋 间 流 行 之 学 说 ， 以 名 
实 或 名 形 一 观念 为 中 心 。 其 说 虽 涉 入 儒 名 法 三 家 ， 而 且 不 离 政治 
人 事 ， 然 常 称 为 形 名 家 言 。 至 于 纯粹 之 名 学 ， 则 所 罕见 。 然 名 学 
BEL, MONAT IEE. ET AT HET IOI, KAMER 
谈 微 理 。 其 后 力 有 鲁 胜 注 墨 辩 ， 为 刑 〈 依 孙 校 作 形 ) 名 二 篇 。 爱 
俞 之 言 今 不 可 知 。 鲁 胜 则 仍 袭 汉 魏 名 家 之 义 。 其 叙旧: “名 者 所 
以 别 同 异 ， 明 是 非 ， 道 义 之 门 ， 政 化 之 准绳 也 。” 又 日 :“ 取 辩 于 
一 物 ， 而 原 极 天 下 之 污 隆 ， 名 之 至 也 。” 又 自 谓 有 诸 众 集 为 刑 
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UE) 名 二 篇 ， 略 解 指 归 云 云 。 如 其 所 采 亦 有 魏 晋 形 名 之 说 ， 则 
是 书 指 归 ， 必 兼 及 于 政治 人 事 也 。 

BLAIR, FIRE, MS EB, PIERS ICR, KZI 
不 同 。 戴 过 作 论 ， 谓 竹林 与 元 康之 狂放 有 别 。 依 史 观 之 ， 有 正 始 
PE (EFRR) TRAE (EFRR) KEME MFE 
E) 之 别 。 而 正 始 如 以 王 何 为 代表 ， 则 魏 初 之 名 士 ， 固 亦 与 正 始 
有 异 也 。 魏 初 ， 一 方 承 东 都 之 习 尚 ， 而 好 正名 分 ， 评 人 物 。 一 方 
AM CRA AR, TERS, HIE. mW KAA, HK 
十 所 究 心 者 为 政治 人 伦 。 著 书 关于 朝廷 社会 之 实事 ， 或 尚 论 往昔 
之 政事 人 物 ， 以 为 今日 之 龟 鉴 ， 其 中 不 无 原理 。 然 纯粹 高 谈 性 理 
及 抽象 原则 者 ， 绝 不 可 见 。 刘 邵 之 论 性 情 ， 比 之 于 宋 明 诸 俑 ; E 
形 名 ， 较 之 惠 施 公 孙 龙 之 书 ， 趣 旨 大 别 。 后 世 称 魏 晋 风气 概 为 清 
谈 玄 学 。 而 论 清 谈 者 ， 多 引 王 宝 《 晋 论 )。 如 是 :“ 谈 者 以 虚 薄 为 
辩 ， 而 贱 名 检 。” 然 魏 曹 义 ， 何 曼 、 邓 网 之 党 与 也 。 其 《至 公论 》 
目 :“ 谈 论 者 以 当 实 为 清 。” 则 谈 并 不 主 虚 薄 也 。 又 曹 义 之 言 ， 万 
DOR, MRC AMAA ERA eth. ( 当 实 为 清 ， 本 
循 名 责 实 之 意 。) 

魏 初 清谈 ， 上 接 汉代 之 清 议 ， 其 性 质 相差 不 还 。 其 后 力 演 变 
而 为 玄学 之 清谈 。 此 其 原因 有 二 : (一 ) 正 始 以 后 之 学 术 兼 接 汉 
代 道 家 ( 非 道教 或 道 术 ) 24 (Hp. $E. Bü. EX, $E 
BUTE), BRS eae, Bl CAME) CARR 
道家 之 旨 。 (CP) (C) 谈论 既 久 ， 由 具体 人 事 以 至 抽象 玄 理 ， 
力学 问 演进 之 必然 趋势 。 汉 代 清 议 ， 非 议 朝 政 ， 月 旦 当时 人 物 。 
而 魏 初 乃 于 论 实事 时 ， 且 绎 寻 其 原理 。 如 《人 物 志 》， 虽 非 纯 论 
原理 之 书 〈 故 非 纯 名 学 )， 然 已 是 取 汉 代 识 鉴 之 事 ， 而 总 论 其 理 
则 也 。 因 其 亦 总 论 理 则 ， 故 可 称 为 形 名 家 言 。 汉 代 琐 碎 之 言论 已 
进而 几 为 专门 之 学 余 。 而 同时 因 其 所 讨论 题材 原理 与 更 抽象 之 原 


HEIN 13 


理 有 关 ， 乃 不 得 不 谈 玄 理 。 所 谓 更 抽象 者 ， 玄 远 而 更 不 近 人 事 
也 。 

上 项 转变 ， 可 征 诸 于 《人 物 志 》 一 书 。 其 可 陈述 者 凡 二 点 : 
(H) 刘 邵 论 君 德 ， 本 道家 言 。 人 和 君 配 天 ， 自 可 进而 对 于 天 道 加 
以 发 挥 。 此 项 趋势 最 显 于 王 缠 之 书 ， 待 后 论 之 。( 乙 ) 《人 物 志 》 
以 情 性 为 根本 ， 而 只 论 情 性 之 用 。 因 此 自 须 进 而 对 于 人 性 本 身 加 
以 探讨 ， 才 性 之 辩 是 疾 。( 按 魏 中 正品 状 ， 品 美 其 性 ， 状 显 其 才 。 
故 当 时 不 论 性 情 而 辩 才 性 。 此 盖 与 实际 政治 有 关 。) 才 性 论 者 ， 
AIK. EE He. E RAAT IRE. GRIPE D 
玄 、 何 曼 等 事 ， 见 《 魏 志 》 本 传 注 及 《 世 说 》。 会 相 许 允 子 事 ， 
见 《 魏 志 ' 夏 修女 传 》 注 。) 李 丰 曾 与 卢 毓 论 才 性 。( 丰 主 才 性 蜡 ， 
UL CHOR SLE.) 级 本 好 论 人 物 ， 作 《九州 人 物 论 》。 而 丰 亦 称 
AEWA AD. CONGR ELPEZ E) DE) 盖 和 皆 是 与 刘 邵 同类 人 物 也 。 
( 王 广 待 详 ) 按 何 邵 《 荀 肾 别传 》(《 魏 志 : 苟 或 传 》 注 及 《 世 说 》 
ve) BS 

Afeaufim m, GERK REZ, quM Et. 
《 世 说 :文学 篇 》 云 : 

GaSe, URK. 
ikEs| (RT) Ei 

HELLRE, MAARRE, Witt, KER. 
AX Ex, ARABIA PE. MERAH., HEA, TANK 
ARSE, mE HEISE ERIEK, REME. € 
辫 还 ， 力 为 老 庄 之 学 ， 更 不 近 于 政事 实际 ， 则 正 始 以 后 ， 谈 者 主 
要 之 学 问 也 。 又 《 世 说 .德行 篇 》 注 引 李 秉 (原作 康 ， 误 ) 《家 
诚 );， 言 司马 文王 云 : 

天 下 之 至 慎 者 ， 其 惟 阮 嗣 宗 乎 。 每 与 之 言 ， 言 及 玄 远 ， 

而 未 尝 评 论 时 事 ， 减 否 人 物 。 
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按 自 东汉 党 祸 以 还 ， 曹 氏 与 司马 历 世 猜忌 ， 名 士 少 有 全 者 。 士 大 
夫 惧 祸 ， 乃 不 评论 时 事 ， 臧 否 人 物 。 此 则 由 汉 至 晋 ， 谈 者 由 具体 
事实 至 抽象 原理 ， 由 切 近 人 事 至 玄 远 理 则 ， 亦 时 势 所 造成 也 。 
综 上 所 言 ， 正 始 前 后 学 风 不 同 ， 谈 论 殊 异 。。《 人 物 志 》 为 正 
始 前 学 风 之 代表 作品 ， 故 可 贵 也 。 其 后 一 方 因 学 理 之 自然 演进 ， 
一 方 因 时 势 所 促成 ， 遂 趋 于 虚无 玄 远 之 途 ， 而 吧 薄 人 事 。《 世 说 、 
alain) H: 
刘 尹 与 桓 宣武 共 听 讲 《 礼 记 》。 桓 云 : 时 有 入 心 处 ， 便 
HRR. WE: 此 未 关 至 极 ， 自 是 金华 殿 之 语 。 
魏 初 名 十 谈论 ， 均 与 政治 人 事 有 关 ， 亦 金华 典 语 也 。 东 晋 名 士 听 
讲 《 礼 记 》， 虽 觉 入 心 ， 而 叹 其 未 关 至 极 。 则 风尚 之 已 大 有 变迁 ， 
i FY BE 


《人 物 志 》 一 书 之 价值 如 何 ， 兹 姑 不 论 。 但 魏 初 学 术 杂 取 癸 
名 法 道 诸 家 ， 读 此 书 颇 可 见 其 大 概 。 故 甚 具 历 史上 之 价值 ， 效 略 
述 于 下 。 

汉 魏 名 家 亦 目 形 名 家 ， 其 所 谈论 者 为 名 理 。 王 符 《 潜 夫 论 》 
日 :“ 有 号 则 必 称 于 典 ， 名 理 者 必 效 于 实 ， 则 官 无 废 职 ， 位 无 废 
人 。” 此 谓 典 制 有 号 ， 相 称 则 官 无 废 职 ， 人 物 有 名 ， 见 效 则 位 无 
BX. PW Ye HZH., HAA: “BSA, W 
Feu. MLE, AMR.” HM, WME IAS AG. 
RERA, YA CUBE) TE, WARE AVES ML, Nous 
名 理 一 辞 之 旧 义 。 后 人 于 魏 晋 玄学 家 均 谓 长 于 名 理 ， 失 其 原 义 
锋 。 按 名 家 以 检 形 定名 为 宗 而 推 之 于 制度 人 事 ， 人 血 家 本 有 正名 之 
义 ， 论 名 教 者 ， 必 宪章 周 孔 ， 故 《人 物 志 》 自 以 为 乃依 圣人 之 
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Jl. HFA: 
是 故 仲 尼 不 试 ， 无 所 援 升 。 犹 序 门人 以 为 四 科 ， 泛 论 众 
材 以 辨 三 等 。 又 叹 中 庸 以 殊 圣 人 之 德 ， 尚 德 以 劝 座 几 之 论 ， 
IKRAR EZK, Amza, AEE m AE 
以 明 为 (应 作 依 ， 名 见 《 九 征 篇 )， 依 《全 三 国文 》 据 宋 本 
作伪 ) 似 之 难保 。 
刘 邵 叙 列 人 物 首 为 圣人 ， 有 中 庸 至 德 。 次 为 兼 材 ， 以 德 为 目 
( 伊 尹 、 昌 望 又 如 颜 子 )。 次 为 偏 至 之 材 自 名 。 此 万 三 度 ， 谓 出 于 
仲 尼 之 三 等 也 。 此 外 则 抗 者 过 之 ， 拘 者 不 妹 ， 谓 出 于 孔子 所 言 之 
JEB FALEZA, EE, KARA, MEILT TETE 
无 信之 人 。 刘 邵 分 别 品目 ， 大 较 不 出 于 此 ， 均 自 谓 本 于 颂 教 也 。 
(Hh SI fg s E, ZEE.) 应 钳 上 踊 谓 元 康 时 乃 以 玄 虚 弘 放 为 
夷 达 ， 以 儒术 清 俭 为 鄙 俗 。 正 始 之 间 则 不 然 ， 盖 魏 世 名 分 礼法 本 
为 时 尚 ， 读 者 并 为 颂 书 ， 家 教 犹 具 典 型 。 即 阮 千 放 达 ， 亦 似 有 疾 
MA, JELA, GWE 《 放 达 为 非 道 论 )) EOLA ia WAN ARR 
名 法 二 家 均 言 循 名 责 实 ， 其 关系 尤 密 ， 此 可 于 刘 却 、 卢 航 二 
人 见 之 。 刘 作 《 人 物 志 》， 卢 作 《 九 州 人 士 论 )， 同 主 依 名 选 士 ， 
BURKE. BTA EE, FRAY AR. TR BAA i 
武 。 武 亦 为 法 家 ， 亦 能 知人 ， 比 为 郭 林 宗 。 其 所 作 《政论 》 BE 
有 法 准 ， 故 易 为 善 ， 明 主张 法 于 天 下 以 制 强 梁 之 人 。 其 告 杜 恕 依 
才 性 能 用 为 言 ， 则 亦 兼 名 法 家 言 也 。 又 建立 纲 党 ， 尊 卑 有 序 ， 设 
官 分 职 ， 位 人 以 材 ， 本 儒教 正名 制 礼 之 义 。 然 《韩非子 》 目 : 
“ 术 者 因 任 而 授 官 ， 循 名 而 责 实 ， 操 杀生 之 柄 ， 课 群 臣 之 能 ， 此 
人 主 之 所 执 。” 则 名 分 卑 尊 择 人 任官 ， 在 颂 家 为 教化 ， 而 在 法 家 
WAR. BULA GH, ERDI. BAK, A 
起 ， 权 臣 执 柄 ， 和 君臣 危 之 ， 则 不 得 不 申 尊 插 之 防 。 算 杀 既 成 ， 窃 
国 考 自 危 ， 尤 不 得 不 再 申 正 名 之 义 。 草 魏 父 子 严刑 峻 法 ， 司 马 父 
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PREGA, HARK, AWW. MAMA K, m 
实则 常 实 为 法 术 之 运用 也 。 又 考 课 之 法 原 载 任 书 ， 然 其 意 固 在 综 
核 名 实 ， 则 又 法 家 之 言 。 故 论 者 多 计 其 专 在 止 奸 ， 而 失 于 立 本 。 
B rri Rz RICE LSU p: "HEISE, WERD, 
所 以 立 本 也 。 循 名 考 实 ， 纠 励 成 规 ， 所 以 治 末 也 。” PABA: 
“HAILA, FIERTE, WERKER Z E, BJA 
贵 伊 吕 之 辅 笑 。” 又 日 :“ 今 之 学 者 师 商 韩 而 上 法 术 ， 况 以 颂 家 为 
迁 阔 ， 不 周 世 用 ， 此 最 风俗 之 流 干 。” 据 此 则 考 绩 托 言 源 出 圣 王 
Zin, MEHRERE RE. HIRRET ETAK, PERE 
(Rie) 乃 儒家 言 (人 《 隋 志 》)， 殊 少 法 家 趣味 。 刘 邵 重 考 课 ， 修 刑 
律 ， 其 学 虽 合 儒 名 ， 而 法 家 之 精神 亦 甚 显著 也 。 

魏 文 帝 重 法 术 ， 明 帝 奖 经 术 ， 形 名 家 言 通 于 二 家 亦 甚 流行 于 
世 。 然 其 时 道家 之 学 亦 渐 盛 ， 终 成 正 始 玄 风 。 故 正 始 以 前 名 士 中 
WARE OE i A] ALR A. RAMA, KR 
BUR. ASR, MEMWA-M SA. BARRAS, WR 
而 能 通天 下 之 志 。 玄 亦 复 崇 奉 自然 ， 在 魏 代 玄学 家 泰 初 之 地 位 鼎 
高 ， 而 时 亦 较 早 。 然 玄 亦 以 知人 见 称 于 世 ， 为 中 护 军 拔 用 武官 无 
非 俊杰 (以 此 为 司马 氏 所 忌 )。 书 议 时 事 ， 评 九 品 中 正 ， 陈 建 官 
之 意 ， 最 中 时 弊 。 其 论 古 无 肉 刑 ， 与 李 胜 往复 ， 则 知 亦 留 心 于 法 
意 。 故 夏侯 泰 初 者 上 接 太 和 中 名 法 之 绪 ， 下 开 正 始 玄 理 之 风 也 。 
钟 会 少 尝 受 《 易 》 与 《老子 》， 反 复 育 习 ， 曾 论 《 易 》 无 互 体 ， 
与 王 量 之 意 相同 ， 史 亦 称 其 与 辅 珊 并 知名 ， 则 会 固 擅 长 玄学 。 会 
LKFIRE, Birth, RRS HMA (ARIE), Witte 
eT, MELMAMAZ HB. Gh) ERA: “RAK 
后 ， 于 会 家 得 书 二 十 篇 ， 名 为 《 道 论 》»， 而 实 刑 (应 作 形 ) 名 家 
也 。 其 文 似 会 。” 夫 论 以 道 名 而 内 容 为 形 名 ， 其 故 何在 ， 颇 堪 探 
Ro 
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44 (FLT) FFA: “其 学 本 于 黄 老 ， 大 较 刑 〈 形 ) 名 家 
也 。” 高 似 孙 《 子 略 》 论 ， 亦 言 其 杂 取 道 法 。 《四 库 提要 》 云 : 
“其 书本 名 家 者 流 ， 大 旨 指 陈 治 道 欲 自 处 于 虚 静 ， 而 万 事 万 物 则 
一 一 综 核 其 实 。 故 其 言 出 入 于 黄 老 申 韩 之 间 。” 魏 代 名 家 本 采纳 
黄 老 之 说 ，《 必 文子》 所 陈 与 钟 会 之 《 道 论 》 想 大 体 不 殊 。《 必 文 
子 》 似 是 汉 末 名 家 伪 托 之 书 ， 歼 以 无 确证 ， 姑 不 详 玻 。 然 瑶 世 任 
BE 《 道 论 ;， 其 书 固 亦 为 名 家 ， 其 佚 文 多 言 政 治 人 事 ， 而 《 御 
w RHE: 

RAAB, SAAN, KAARTI, 土气 人 智 而 宽 ， 

AKA S ff RC 
此 论 人 物 之 理 与 刘 邵 九 征 之 说 虽 不 全 同 ， 但 任 子 《 道 论 )， 固 亦 
形 名 家 言 也 。 

fy, EO ER LAER, SRMAEA (2 GH 
ie) B STET. GAW) 有 殊 )， 然 犹 受 时 代 之 影响 。 平 权 具 有 法 
家 精神 。 选 人 各 得 其 才 RRE), MUIR ASR EA Ah 
著 书 ， 外 崇 孔 教 ， 内 实 道家 ， 为 一 纯粹 之 玄学 家 。 然 其 论 君 道 ， 
WEA, WIA BAC. CE RIED BORSE CAME) 之 影响 ， 
然 其 所 采 名 家 理论 ， 颇 见于 刘 邵 之 书 也 。 

《人 物 志 》 中 道家 之 说 有 二 : 一 为 立身 之 道 ， 一 为 人 君 之 德 。 
KH HH: 

老子 以 无 为 德 ， 以 虚 为 道 。 

君子 知 届 之 可 以 为 伸 ， 故 含 辱 而 不 辞 。 知 皇 让 之 可 以 胜 
敌 ， 故 下 之 而 不 疑 。 

君子 之 求 胜 也 ， 以 推 让 为 利 锐 ， 以 自修 为 棚 棺 ， 静 则 A 

嘿 溪 之 玄 门 ， 动 则 由 蕉 顺 之 通路 。 是 以 战胜 而 争 不 形 ， 政 上 服 

而 她 不 措 。 

GET) BH: “ 夫 惟 不 和 争 ， 故 天 下 莫 能 与 之 争 。” 是 故 君 
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子 以 争 途 之 不 可 由 也 ， 是 以 越 俗 乘 高 ， 独 行 于 三 等 之 上 。 何 

谓 三 等 ? 大 无 功 而 自 和 狗 一 等 ， 有 功 而 伐 之 二 等 ， 功 大 而 不 伐 

Z., (T) 

不 伐 者 ， 伐 之 也 。 不 争 者 ， 争 之 也 。 让 敌 者 ， 胜 之 也 。 

PRE. LZ, 

卑 弱 自持 为 刘 邵 教 人 立身 之 要 道 。《 人 物 志 》 本 为 鉴 人 序 材 之 书 ， 
此 义 似 若 与 题 无 干 ， 而 书 末 竞 加 有 释 争 一 篇 ， 则 其 于 《老子 ) 之 
说 深 为 契 赏 ， 可 以 知 也 。 

刘 邵 以 为 平治 天 下 必须 圣人 ， 圣 人 明智 之 极 ， 故 知人 善 任 。 
知人 善 任 则 垂 拱 而 治 ， 故 能 劳 聪 明 于 求人 ， 获 安逸 于 任 使 。 ( 序 
X) KABA TAZ At. ea beta: 

KRERAT RE, RRR, DB, EBA, XX 

Amie, BOCA 
裴 僻 本 以 善 名 理 见 称 ， 并 作 CRA) 以 尊 名 教 ， 与 喜 玄 虚 者 不 
同 ， 尚 为 魏 初 学 术 之 余 响 。 与 其 说 有 相似 者 为 郭 象 ， 《庄子 注 》 
AA: 

夫 在 上 者 患 于 不 能 无 为 而 代 人 臣 之 所 司 ， 使 处 琶 不 得 行 

其 明 断 ， 后 稳 不 得 施 其 播 殖 ， 则 和 群 才 失 其 任 ， 而 主 上 困 于 役 

Ro 
郭 象 之 说 其 所 据 虽 别 有 妙 义 ， 而 此 处 解 无 为 之 治 与 上 文 无 异 也 。 
此 解 亦 见于 王 呆 CETTE), FCA: 

夫 天 地 设 位 ， 圣 人 成 能 。 人 谋 鬼 谋 ， 百 姓 与 能 者 ， 能 者 

与 之 ， 资 者 取 之 ， 能 大 则 大 ， 资 贵 则 贵 ， 物 有 其 宗 ， 事 有 其 

E. WIL ARAB MAATK, HI OXGRWTLÓRDT OE, X 

何 为 劳 一 身 之 联 明 以 察 百姓 之 情 载 ? 

魏 明 帝 至 尚书 门 欲 案 行文 书 ， 尚 书 令 陈 矫 跪 阻 目 :“ 此 自 臣 职 分 ， 
JERE FIEMME. FERRER, MARAE, ETE.” i 
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居 而 反 。 此 具 见 当时 此 类 学 说 当世 上 下 共 知 ,今世 推 克 特 它 
(Dictator) 大 权 独 握 ， 百 事 躬 亲 ， 在 下 者 亦 不 敢 进 以 此 言 ， 即 言 
之 ， 在 上 者 亦 必 所 未 喻 也 。 
知人 善 任 ， 治 平 之 基 。 知 人 必 待 圣 王 ， 圣 人 之 所 以 能 知人 善 
任 ， 则 因 其 有 中 庸 至 德 。 中 庸 本 出 于 孔 家 之 说 ， 而 刘 邵 旋 以 老 氏 
学 解释 之 。《 人 物 志 》 日 : 
凡人 之 质量 中 和 最 贵 侨 。 中 和 之 质 必 平 淡 无 味 ， 故 能 调 
成 五 材 ， 变 化 应 节 。 
夫 中 良 之 德 ， 其 质 无 名 ， 戌 而 不 碱 ， 淡 而 不 栈 ， 质 而 不 
Z, AMT, ERRET, ERREI, KEH, NUKA 
3 o 
若 道 不 平淡 与 一 材 同 用 好 ， 则 一 材 处 权 ， 而 众 材 失 任 
Ro 
主 德 者 聪明 平淡 ， 总 达 众 材 ， 而 不 以 事 自任 也 。 
圣 德 中 良 ， 平 淡 无 名 ， 不 偏 不 傈 ， 无 适 无 莫 ， 故 能 与 万 物 相应 ， 
明 照 一 切 ， 不 与 一 材 同 用 好 ， 故 众 材 不 失 任 (无 名 )。 平 淡 而 总 
达 众 材 ， 故 不 以 事 自任 COGN). RARE: “AAR, 
贵 处 中 庸 ， 为 可 继 也 。” 亦 是 同意 。 
知人 善 任 ， 名 家 所 注意 。 中 庸 应 变 乃 采 道 家 之 说 。 此 不 独 在 
政治 上 有 此 综合 ， 而 其 所 据 乃 有 形 而 上 之 学 说 也 。 此 则 见于 《 必 
文子 》。《 尹 文子》 固形 名 家 而 参 以 道家 。 其 书 首 日 :“ 大 道 无 形 ， 
Keay.” KEM LAI, Bm PaaS a, RE, 
道 无 名 无 形 ， 而 器 则 有 名 有 形 。 就 政治 说 ， 君 德 配 天 ， 上 应 天 
道 。 故 君 亦 无 名 ， 不 偏 ， 而 能 知 用 众 材 ， 百 官 则 有 名 而 材 各 有 偏 
至 。 器 以 道 为 本 ， 臣 亦 君 为 主 。 此 合 虚 无 名 分 为 一 理 ， 铸 道德 形 
名 于 王 炉 也 3 
刘 邵 仍 是 名 家 ， 此 义 仅 用 之 于 政治 ， 王 绚 万 玄学 家 ， 故 既 用 
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DEM PARAS, TAM be RIS. GOES) fos E 
3 zi: 
中 和 质 备 ， 五 材 无 名 。 
此 称 美 圣 德 ， 文 意 与 《人 物 志 》 全 同 。《 老 子 》 目 : “ 朴 散 则 为 
ae, SAA CWA AK.” FER: 
朴 ， 真 也 。 真 散 则 百 行 出 ， 殊 类 生 ， 若 器 也 。 圣 人 因 其 
DH, RALZULEK, UBAM, FEAR, BADR, Z 
使 归于 一 也 。 
夫 道 常 无 名 ， 朴 散 则 为 器 (有 名 )， 圣 主 亦 无 名 ， 但 因 天 下 百 行 
殊 类 而 设 官 分 职 ， 器 源 于 道 ， 臣 统 于 君 也 。 故 三 十 二 章 注 又 日; 
道 无 形 、 不 系 、 常 、 不 可 名 ,，…… 朴 之 为 物 ， 以 无 为 心 
tho WHA, REE, RSF Ah. 
AIA, BAK, BST AD. ERE APU EIR, nj 
役 使 众 材 ( 如 智勇 等 ) 而 为 之 君 ( 即 不 为 人 所 役 使 )。 故 注 又 日 : 
夫 智 者 可 以 能 臣 也 ， 和 勇者 可 以 武 使 也 ， 巧 者 可 以 事 役 
E, JETUE (EED) zA, RRT, 
HFPA, RARE GHA tH). 
故 三 十 八 章 注 有 日 : 
载 之 以 道 ， 统 之 以 母 ( 无 名 无 形 )。 故 显 之 而 无 所 尚 ， 
朝 之 而 无 所 竞 。 用 夫 无 名 ， 故 名 以 笃 看 。 用 夫 无 形 ， 故 形 以 
成 看 。 守 母 以 存 其 子 ， 崇 本 以 举 其 末 ， 则 形 名 俱 有 而 那 不 
生 ， 大 美 配 天 而 华 不 作 。 故 母 不 可 远 ， 本 不 可 失 。 仁 义 ， 母 
之 所 生 ， 非 可 以 为 母 。 形 器 ， 匠 之 所 成 ， 非 可 以 为 匠 也 。 
君 德 法 道 ， 中 和 无 名 ， 因 万 物 之 自然 ( 故 二 十 七 章 注 日 : “圣人 
不 立 形 名 以 检 于 物 。”《 后 汉 纪 》 卷 三 右 论 首 段 可 参看 )， 任 名 分 
而 恰 如 分 际 WE OBER: “过 此 以 往 ， 将 争 锥 刀 之 末 ”)， 
则 可 以 成 天 功 而 跻 于 至 治 也 (人 《列子 》 注 引 夏 修 玄 语 ， 疑 亦 可 如 上 
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Wt, ZA. 

总 上 所 言 ， 刘 邵 、 王 绚 所 陈 君 德 虽 同 ， 而 其 发 挥 则 殊 蜡 ， 
《人 物 志 》 言 君 德 中 庸 ， 仅 用 为 知人 任官 之 本 , (ENE FAW 
无 名 ， 力 证 解 其 形 上 学 说 ， 故 邵 以 名 家 见 知 ， 而 泥 则 为 玄学 之 秀 
也 。 
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章太炎 《五 朝 学 》 有 云 :“ 俗 士 皆 日 ， 秦 汉 之 政 路 路 异 晚 周 ， 
TAL GR. P. R JF. XE. BR) 之 俗 子 尔 殊 于 汉 之 东 都 。 其 言 
虽 有 类 似 。 魏 晋 者 俗 本 之 汉 ， 陂 陀 从 迹 以 至 ， 非 能 骤 溃 。”(《 章 
氏 丛 书 : 文 录 》 卷 一 ) 夫 历 史 变 迁 ， 常 具 继 续 性 。 文 化 学 术 虽 异 
代 不 同 ， 然 其 因 革 推移 ， 悉 由 渐进 。 魏 晋 教化 ， 导 源 东 汉 。 王 绚 
为 玄宗 之 始 ， 然 其 立 义 实 取 汉 代 儒 学 阴阳 家 之 精神 ， 并 杂 以 校 练 
PS, PORES, Pa Ae, MIR TE 
氏 。 于 是 汉代 经 学 误 ， 而 魏 晋 玄学 起 。 故 玄学 固有 其 特质 ， 而 其 
变化 之 始 ， 则 未 尝 不 取 汲 于 前 代 前 人 之 学 说 ， 渐 摩 而 然 ， 固 非 又 
溃 而 至 。 今 日 而 欲 了 解 玄 学 ， 于 其 义 之 所 本 ， 及 其 变迁 之 迹 ， 自 
不 可 忽略 也 。 

复 次 ， 研 究 时 代 学 术 之 不 同 ， 虽 当 注 意 其 变迁 之 迹 ， 而 尤 应 
识 其 所 以 变迁 之 理由 。 理 由 又 可 分 为 二 : 一 则 受 之 于 时 风 。 二 则 
谓 其 治学 之 眼光 之 方法 。 新 学 术 之 兴起 ， 虽 因 于 时 风 环 境 ， 然 无 
新 眼光 新 方法 ， 则 亦 只 有 支 离 片 段 之 言论 ， 而 不 能 有 组 织 完备 之 
新 学 。 故 学 术 ， 新 时 代 之 托 始 ， 恒 依赖 新 方法 之 发 现 。 夫 玄学 
者 ， 谓 玄 远 之 学 。 学 贵 玄 远 ， 则 略 于 具体 事物 而 究 心 抽 象 原理 。 
论 天 道 则 不 拘 于 构成 质料 (Cosmology)， 而 进 探 本 体 存 在 (On- 
tology)。 论 人 事 则 轻 忽 有 形 之 粗 迹 ， 而 专 期 神 理 之 妙用 。 夫 具体 
之 迹象 ， 可 道 者 也 ， 有 言 有 名 者 也 。 抽 象 之 本 体 ， 无 名 绝 言 而 以 
意 会 者 也 。 迹 象 本 体 之 分 ， 由 于 言 意 之 辨 。 依 言 意 之 辨 ， 普遍 推 
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之 ， 而 使 之 为 一 切 论 理 之 准 量 ， 则 实 为 玄学 家 所 发 现 之 新 眼光 新 
方法 。 王 缠 首 唱 得 意 忘 言 ， 虽 以 解 《 易 》， 然 实则 无 论 天 道人 事 
之 任何 方面 ， 悉 以 之 为 权衡 ， 故 能 建树 有 系统 之 玄学 。 夫 汉代 固 
党 有 人 祖 尚 老 庄 ， 吕 薄 事 功 ， 而 其 所 以 终 未 舍弃 天 人 灾 异 通 经 致 
用 之 说 者 ， 盖 尚未 发 现 此 新 眼光 新 方法 而 普遍 用 之 也 。 

由 此 言 之 ， 则 玄学 统 系 之 建立 ， 有 赖 于 言 意 之 辩 。 但 详 溯 其 
W, MARSH RP RAZA. BSE PIG A 
Ho GEENT- HFH fm) H 

区 别 城 否 ， 瞻 形 得 神 ， 存 乎 其 人 ， 不 可 力 为 。 自 非 明 并 

HA, MHASH, Bowes, DAA, FIM. 
Paid 辨别 极 难 。 而 质 美 者 未 必 优 于 事 功 ， 志 大 者 而 

尝 识 不 足 。 前 者 乃 才 性 之 名 理 ， 后 者 为 志良 之 名 理 ， FLIKAR tE 
1x. MEF WERT . Mn SE AF A EAE BE EWS Yb 
形 而 得 其 神 理 ， 视 之 而 会 于 无 形 ， 听 之 而 闻 于 无 音 ， 然 后 评 量 人 
物 ， 百 无 一 失 。 此 自 “ 存 乎 其 人 ， 不 可 力 为 "; 可 以 意 会 ， 不 能 
EE UEAN y WEEE TE a ARE NE 
REGE) (XXR) th) A: 

世 之 论 者 以 为 “ 言 不 尽 意 "”， 由 来 尚 矣 。 至 乎 通才 达 识 

咸 以 为 然 。 若 夫 蒋 公 之 论 眸 子 ， 钟 、 傅 之 言 才 性 ， 莫 不 引 此 

为 谈 证 。 

魏 晋 间 名 家 之 学 流行 ， 而 言 不 尽 意 则 为 推 求 名 理应 有 之 结论 。 时 
人 咸 喜 月 旦 品 题 ， 自 渐 悟 及 此 义 。 故 当时 通才 达 识 咸 以 为 然 。 而 
魏 世 医 济 著 论 谓 观 眸 子 可 以 知人 ， 钟 会 侍 破 之 辩论 才 性 ， 为 名 理 
serae ACD n X pl (lr sk d (t 
Wk, RERET), HSI ARS BU ARIE. JC np LI vé 6 
RE A erai 欧阳 建 主张 言 可 尽 意 ， 而 其 论 
中 亦 述 及 言 不 尽 意 之 义 。 其 文 日 : 
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夫 天 不 言 而 四 时 行 看 ， 圣 人 不 言 而 鉴 识 存 看 。 形 不 待 名 

而 圆 方 已 著 ， 色 不 俊 称 而 黑白 已 朝 。 然 则 名 之 于 物 无 施 者 

也 ， 言 之 于 理 无 为 者 也 。 

名 家 原理 ， 在 乎 辨 名 形 。 然 形 名 之 检 ， 以 形 为 本 ， 名 由 于 
形 ， 而 形 不 待 和 名， 言 起 于 理 ， 而 理 不 俊 言 。 然 则 识 鉴 人 物 ， 圣 人 
自 以 意 会 ， 而 无 需 于 言 。 魏 晋 名 家 之 用 ， 本 为 品评 人 物 ， 然 辩 名 
实 之 理 ， 则 引起 言 不 尽 意 之 说 ， 而 归 宗 于 无 名 无 形 。 夫 综 核 名 
实 ， 本 属 名 家 ， 而 其 推 及 无 名 ， 则 通 于 道家 。 而 且 言 意 之 别 ， 名 
家 者 流 因 识 鉴 人 伦 而 加 以 援 用 ， 玄 学 中 人 则 因 精 研 本 未 体 用 而 更 
有 所 悟 。 王 弦 为 玄宗 之 始 ， 深 于 体 用 之 辨 ， 故 上 采 言 不 尽 意 之 
义 ， 加 以 变通 ， 而 主 得 意 忘 言 。 于 是 名 学 之 原则 遂 变 而 为 玄学 家 
首要 之 方法 。 

案 《 周 易 》 系 辞 云 ;: “FA, PRRA, SRR. RWS 
人 之 意 ， 其 不 可 见 乎 。” 夫 易 建 艾 象 ， 应 能 尽 意 (SHSM 
《 集 解 》 引 店 翻 、 陆 绩 、 侯 果 、 崔 慨 之 注 )， 其 日 “ 言 不 尽 意 ”者 
自 有 其 说 。 王 辅 制 以 老 庄 解 《 易 )， 于 是 乃 援 用 《庄子 .外 物 篇 》 
ZEZE, E CAMEO RR), TN SHEA RR. SCM, 
“ 尽 意 莫 若 象 ， 尽 象 莫 若 言 。” 然 “ 言 者 所 以 明 象 ， 得 象 而 忘 言 。 
象 者 所 以 存 意 ， 得 意 而 忘 象 "。“ 是 故 存 言 者 非得 象 者 也 ， 存 象 者 
非得 意 者 也 。” 然 则 “ 忘 象 者 乃 得 意 者 也 ， 忘 言 者 乃 得 象 者 也 ”。 
因此 言 为 象 之 代表 ， 象 为 意 之 代表 ， 二 者 均 为 得 意 之 工具 。 吾 人 
解 《 易 ) 要 当 不 沾 于 名 言 ， 忘 言 忘 象 ， 体 会 其 所 丝 之 义 ， 则 圣人 
之 意 乃 昭然 可 见 。 王 弦 依 此 方法 ， 乃 将 汉 易 象 数 之 学 一 举 而 廓 清 
之 ， 汉 代 经 学 转 为 魏 普 玄学 ， 其 基础 由 此 而 奠定 矣 。 

王 弦 之 说 起 于 言 不 尽 意义 已 流行 之 后 ， 二 者 互 有 异同 。 盖 言 
不 尽 意 ， 所 贵 者 在 意 会 ; 忘 象 忘 言 ， 所 贵 者 在 得 意 ， 此 则 两 说 均 
轻 言 重 意 也 。 惟 如 言 不 尽 意 ， 则 言 几 等 于 无 用 ， 而 王 氏 则 犹 认 言 
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象 乃 用 以 尽 象 意 ， 并 谓 “ 尽 象 莫 若 言 " “ 尽 意 莫 车 象 ”， 此 则 两 
说 实 有 不 同 。 然 如 言 不 尽 意 ， 则 自 可 废 言 ， 故 圣人 无 言 ， 而 以 意 
会 。 王 氏 谓 言 象 为 工具 ， 只 用 以 得 意 ， 而 非 意 之 本 身 ， 故 不 能 以 
工具 为 目的 ， 若 滞 于 言 象 则 反 失 本 意 ， 此 则 两 说 均 终 主 得 意 废 言 
也 。 

王 氏 新 解 ， 魏 晋 人 士 用 之 极 广 ， 其 于 玄学 之 关系 至 为 深切 。 
凡 所 谓 “ 忘 言 忘 象 "“ 寄 言 出 意 "”“ 忘 言 寻 其 所 况 ”“ 善 会 其 意 ” 
“Kia” “A” iB KS RA- HR) A. MV 
言 ， 缕 陈 其 大 端 于 下 : 

第 一 ， 用 于 经 籍 之 解释 。 王 缠 作 有 《论语 释疑 》， 书 已 佚 ， 
KE 4 ABO MME AS ER ( 故 于 《论语 》 十 卷 只 有 释疑 三 
4). FRA: “ 回 也 闻 一 以 知 十 ， 赐 也 闻 一 以 知 二 。” 夫 回 赐 优 
劣 固 为 悬殊 ， 然 二 、 十 之 数 ， 依 何 而 定 ” 张 封 溪 日 “一 者 数 之 
始 ， 干 者 数 之 终 。 颜 生体 有 厚 识 ， 故 闻 始 则 知 终 。 子 贡 识 劣 ， 故 
闻 始 裁 知 至 二 也 。” 其 说 牵强 泥 于 文 义 。 而 王 缠 目 :“ 假 数 以 明 优 
劣 之 分 ， 言 已 与 颜渊 十 裁 及 二 ， 明 相去 悬 远 也 。” (GAZ) 又 
“FA: UTD HEX, RANAMA”. T EIE 
云 :“ 虽 目 君 子 ， 犹 未 能 备 也 。” 是 君子 犹 可 不 仁 ， 其 义 颇 为 费 
fo MEWA: “RAFUR DASH, BRR CH.” CAB 
+) 此 均 以 假 言 之 说 释 《论语 》 中 之 清 义 。 其 后 晋 人 注 蔓 多 用 此 
法 ， 如 《论语 》“ 子 日 “在 不 复 梦 见 周公 。 ” 李 充 注 日 “圣人 
无 想 ， 何 梦 之 有 ， 盖 伤 周 德 之 日 衰 ， 衣 道教 之 不 行 ， 故 寄 慨 于 不 
梦 。”( 皇 玖 四 ) 又 “季子 然 问 仲 由 冉 求 可 谓 大 臣 欢 ?” 缪 协 称 中 
ES: “所 以 假 言 二 子 之 不 能 尽 谏 者 ， 以 说 季 氏 虽 知 贵 其 人 而 不 
AERA th.” (REN) 凡 魏 晋 南朝 之 解 经 依 此 法 者 甚 多 ， 不 必 
详 述 ， 但 凡 会 通 其 义 而 不 拘 拘 于 文字 者 此 根据 寄 言 出 意 之 精神 
也 。 
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汉代 经 学 依 于 文句 ， 故 朴实 说 理 ， 而 不 免 拘 泥 。 魏 世 以 后 ， 
学 尚 玄 远 ， 虽 颇 乖 于 圣 道 ， 而 因 主 得 意 ， 思 想 言 论 万 较为 自由 。 
汉人 所 习 日 章句 ， 魏 晋 所 尚 者 日 “ 通 ”"。 章 句 多 随 文 饰 说 ， 通 者 
会 通 其 义 而 不 以 辞 害 意 。《 左 氏 传 》 杜 注 日 : “诗人 之 作 各 以 情 
言 ， 君 子 论 之 ， 不 以 文 害 意 。 故 《春秋 传 》 引 《 诗 》 不 皆 与 今 说 
GH) la, eth.” (EATE) 不 以 文 害 意 OCA ii 
子 ))， 盖 亦 源 于 寄 言 出 意 之 由 ， 而 为 魏 普 玄学 注解 之 通则 也 。 魏 
晋 注 芷 恒 要 言 不 烦 ， 自 抒 己 意 。 书 之 大 旨 或 备 于 序 文 ， 如 郭 象 注 
《庄子 》 之 序 是 也 。 学 问 之 体 要 ， 或 具 分 述 于 “品目 义 ”( 谓 篇 名 
下 之 解释 ) F, KE 《列子 》 篇 名 之 注 是 也 。 二 者 均 谓 之 “ 通 ”， 
原 在 总 论 大 义 。 至 若 随 文 作 注 ， 亦 多 择 其 证 成 己 意 处 会 通 其 旨 
略 。 未 必 全 合 于 文句 。 故 向 秀 观 书 骂 章句 ( 颜 延 年 五 君 号 )， 陶 
洲 明 好 读书 不 求 其 解 ， 每 有 所 会 ， 欣 然 忘 食 。(《 五 柳 先 生 传 》) 
(Ei iki) THES! Gone) A: 

HERES, TUE C, BERTRAM, X 
字 之 徒 多 以 为 疑 。 谢 安 石 闻 而 善之 , A: LAFRZAZ 
t, Han R. 

沙门 支 道 林 为 东晋 谈 玄 之 领袖 ， 其 所 制作 ， 和 群 公 和 党 为 “名 通 ”， 
其 为 学 风格 如 此 ， 南 方 之 习 尚 可 知 锋 。《 世 说 :文学 篇 》 日 : 
褚 季 野 语 孙 安国 云 : “ 北 人 学 问 渊 综 广 博 。” WEE: 
“BAS WHE.” XBAMZA: “圣贤 固 所 忘 言 ， 自 
PAW, AB CRRA, BAST) H i OO” 
Sra AON Mo, CH, E R WE AE, £5 
“A”. “A” ft ZHAN, AMR, MVR Tis ee, 
则 尤 见 玄 学 第 一 义 详 之 所 在 也 。 

第 二 ， 忘 象 忘 言 不 但 为 解释 经 籍 之 要 法 ， 亦 且 深 契合 于 玄学 
ZER. ZWE, BALK, DELA. MAAR, ÉZ 
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也 。 央 此 本 体 论 所 谓 体 用 之 辨 亦 即 方法 上 所 称 言 意 之 别 。 二 义 在 
言谈 运用 虽 有 殊 ， 但 其 所 据 原 则 实 为 同 贯 。 故 玄学 家 之 贵 无 者 ， 
莫不 用 得 意 忘 言 之 义 以 成 其 说 。 崇 尚 虚无 者 魏 晋 人 士 其 多 ， 不 能 
详 陈 。 惟 其 最 早 有 二 系 : XE, M, ~AR. Wis EARR 
Z, SORE. DRE, WFR, KAKA, 1A 
B, HMR RAS, MMSE, DEFE, Kier 
Rl, BERE. WAIRAMA, EIRE. 

REE RACE DWI, AEI HSARA, RE 
BETZ, BUNIDLZOCHOY. AZ. TEE 
AZ GS, WRICTRMUDORGOKGUIOHDX. ERT RT A 
乐 ， 其 宇宙 观察 颇具 艺术 之 眼光 (WAIE) BEREE 
求 其 统 系 ， 然 概括 言 之 ， 其 要 义 有 二 。 首 则 由 名 理 进 而 论 音声 ， 
再 则 由 音声 之 新 解 而 推 求 宇宙 之 特性 。( 一 ) 名 理 之 学 本 在 校 练 
名 实 ， 然 其 后 乃 因 言 象 之 讨论 进而 为 无 名 之 说 。 黎 康 《 声 无 哀乐 
论 》 本 引 及 得 意 ( 文 日 ， 能 反 三 隅 者 得 意 之 言 )， 论 中 曾 谓 圣 人 
鉴 识 不 借 言 语 。 盖 心 不 系 于 所 言 ， 言 或 不 足以 证 心 。 

夫 言 非 自然 一 定之 物 ， 五 方丈 俗 ， 同 事 异 号 ， 举 一 名 以 

为 标识 耳 。 

言 为 工具 ， 只 为 心意 之 标识 。 意 有 定 旨 ， 而 言 则 可 因 俗 而 殊 。 由 
此 而 可 知 声 仅 可 有 和 音 ， 而 哀乐 则 因 人 心 而 不 同 。 故 竺 氏 之 意 托 
大 同 于 声音 ， 归 众 情 于 人 心 。“ 和 声 无 象 "， 不 以 哀乐 异 其 度 ， 狂 
之 乎 得 意 当 无 言 ， 不 因 方 言 而 异 其 所 指 也 。 (C) 夫 声 无 哀乐 
(无 名 )， 故 由 之 而 “ 欢 戚 具 见 "， 亦 犹 之 乎 道 体 超 象 (无 名 )， 而 
万 象 由 之 并 存 。 于 是 乃 由 声音 而 推 及 万 物 之 本 性 。 故 八 音 无 情 ， 
APRA LPR, MART, KEM RS A. ME 
《 乐 论 》 日 :“ 夫 乐 者 ， 天 地 之 体 、 万 物 之 性 也 。”“ 背 者 圣人 之 作 
乐 也 ， 将 以 顺 天 地 之 性 ， 体 万 物 之 生 也 。” 中 和 散 之 义 根本 与 步兵 
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相同 。 综 上 所 言 ， 智 氏 盖 托 始 于 名 学 而 终归 于 道家 ， 其 论证 本 亦 
HU E ERE Mth. 

第 三 ， 已 言 得 意 之 义 ， 亦 用 以 会 通 颂 道 二 家 之 学 。 汉 武 以 
来 ， 儒 家 独 尊 ， 虽 学 风 亦 随时 变 ， 然 基本 教育 固 以 正经 为 中 心 ， 
其 理想 人 格 亦 依 儒学 而 特 推 周 、 孔 。 三 国 、 晋 初 ， 教 育 在 于 家 
庭 ， 而 家 庭 之 礼教 未 辽 。 故 名 士 原 均 研 儒 经 ， 仍 以 孔子 为 圣人 。 
玄学 中 人 于 儒学 不 但 未 党 废 奔 ， 而 且 多 有 著作 。 王 、 何 之 于 《有 周 
Dh GEW), WEZ (B), WRZ WW), MEARKE 
th BROT SILER, TEARS. (Dc itl as AE SESE, 
薄 汤 武 ， 盖 一 时 有 激 而 发 。) 《论语 》 子 见 南 子 本 孔 安 国 所 疑 (《 集 
解 》 三 )， 王 仲 任 并 大 加 非议 (《 论 衡 : 问 孔 篇 》)， 然 王 哆 祖 尚 老 
学 ， 而 于 此 不 但 不 愿 如 仲 任 之 问 孔 ， 而 且 巧 为 之 说 ， 以 释 安 国之 
BE. MA (HAS): 

RAG, LIFRLALAT, EXIHBSZEE, EX 

ZFS. TFHRUEFTEM ERS, ZUR. 

否 秦 有 命 ， 我 之 所 届 不 用 于 世 者 ， 力 天 命 大 之 ， 言 非 人 

事 所 免 也 。 重 言 之 者 ， 所 以 拆 其 言 也 。 
RAMANA, MAL. MAES] (nA) WS 
Mai. (CW CH ein), Ba CaF) KRAER 
BB.) 是 义 自 非 关 汉 代 之 阴阳 ， 而 指 魏 晋 之 自然 。 辅 缸 引 此 以 为 
孔 书 辩 护 ， 虽 阳 尊 儒 道 而 阴 已 令 道家 和 夺 儒 家 之 席 疾 。 玄 学 人 注 
经 ， 巧 为 解释 ， 大 率 类 此 ， 不 必 详 举 。 

虽然 孔子 重 仁义 ， 老 庄 尚 道德 ; 癸 书 言 人 事 ， 道 家 谈 玄 虚 ， 
其 立足 不 同 ， 趣 旨 大 异 。 颂 书 多 处 如 子 见 南 子 之 类 ， 虽 可 依 道家 
TAR, (P CH) 六 经 全 豹 实 不 易 以 玄学 之 管 帘 之 ， 又 (Z) 
颂 书 与 诸 子 中 亦 间 有 互相 攻击 之 文 ， 亦 难于 解释 。 前 者 为 颂 道 根 
本 之 差异 ， 后 者 为 文句 上 之 冲突 ， 二 者 均 不 得 不 求 一 方法 以 救 
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之 。 此 法 为 何 ? 忘 言 得 意 之 义 是 矣 。 

CH) 玄学 贵 尚 虚无 ， 而 圣人 (筷子) RŽ G. fh PAA 
教 ， 老 庄 谈 自 然 。 凡 老 庄 玄学 所 反复 陈述 者 均 罕 见于 颂 经 ， 则 和 孔 
老 二 教 ， 全 面 冲 突 ， 实 难 调 和 。 魏 晋 人 士 于 解决 此 难 其 说 有 二 。 
其 一 则 谓 虚 无 之 义 固 为 圣人 所 体 ， 但 教化 百姓 如 不 用 仁义 名 教 ， 
则 虽 高 而 不 可 行 ， 此 说 见 王 踢 答 裴 徽 之 语 (《 世 说 :文学 篇 》 及 
注 )， 郭 象 之 《庄子 注 》 序 。 然 与 言 意 之 辨 无关 ， 兹 可 不 论 。 其 
二 则 以 虚无 为 本 ， 教 化 为 末 ， 本 未 者 即 犹 谓 体 用 。 致 用 须 有 言 教 
(fee), MAA CAR) 则 绝 于 言 象 。 吾 人 不 能 奔 体 而 徒 言 其 
用 ， 故 亦 不 能 执著 言 教 ， 而 忘 其 象 外 之 意 。《 论 语 》 孔 子 上 日 :“ 子 
hia”, LA: “Af”. Ewe (AIL) CHAIR: 

AUBER, HUME, m ETGES. FRR, VA 
正邪 ， 而 势 至 于 繁 。 既 求 道 中 ， 不 可 胜 御 ， 是 以 修 本 废 言 ， 
则 天 而 行 化 。 

“ 寄 旧 ”于 言 ， 本 以 出 意 。 如 言 教 而 至 于 党 (如 汉人 之 学 )， 则 当 
反 求 其 本 ， 修 本 者 上 废 言 ， 则 天 而 行 化。 此 仍 本 得 意 候 言 之 义 。 
(ap (BR) a, cmd ci. BESES.) ASK HE 
CG ayia "ep" BE "SQ" ik) E CBE) CARRE) + 
E) 3| "Xfü ui", ARR EUR, NH: 

余 以 留意 于 言 ， 不 如 留意 于 不 言 。 徒 知 无 天 之 通 心 ， 未 
尽 有 舌 之 必 (RAFF) Hot. PRA: “AAMER, "n 
HTB” “夫子 之 文章 可 得 而 闻 也 。 夫 子 之 言 性 与 天 道 不 可 
fmm." CT) 

HFAA AA, HA fE k E EIR S 

意 ， 仲 尼 所 云 ， 均 示 废 言 之 义 ， 然 则 

而 其 本 实在 于 无 言 也 (至 道 虚无 )。 
张 韩 所 引 《论语 .性 与 天 道 章 》， 尤 为 魏 亚 人 士 所 党 道 。《 论 


得 意 ， 而 不 识 废 言 然 后 得 
x AMI BAA (P), 
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iB) “FRA: ‘RSG, REZ AES AGRA BT 
得 而 闻 也 。 " ” 按 性 与 天 道 ， 汉 儒 与 晋 人 所 解 悬 殊 ， 甚 见 学 风 之 不 
同 ， 兹 姑 不 论 。 其 “不 可 得 而 闻 ” 一 语 ， 汉 颂 似 有 二 解 。 (一 ) 
(Lid: KA) Z: 
孔子 论 六 经 ， 纪 异 而 说 不 书 ， 至 天 道 性 命 不 传 ， 传 其 人 

不 待 告 ， 告 非 其 人 ， 虽 言 不 著 。 
此 则 不 可 得 闻 ， 谓 非 其 人 则 不 传 。 

(Z) HM cK aks) AR, BA CANS KE 
f8)) 云 : 

观 先王 之 记述 ， 成 以 仁义 正道 为 本 ， 非 有 奇怪 虚 诞 之 

事 ， 盖 天 道 性 命 圣 人 所 难 言 也 。 自 子 贡 以 下 不 得 而 闻 ， 而 况 

a He ike th fe ZF 
此 则 天 道 性 命 均 圣人 所 难 言 。 自 子 贡 以 下 ， 不 可 得 而 闻 。 上 述 二 
解 虽 稍 殊 ， 然 其 取 义 均 与 上 引 张 韩 之 语 根本 不 同 。 推 求 张 氏 之 
E. VES FOR RES CEU; (CAM CY iI) ih). RELA, 
自 不 得 闻 。 执 可 闻 之 教 ， 可 道 之 道 (用 )， 而 欲 穷 理 尽 性 (DR), 
WADIA, BAAR. BUMPS, BOR PAG, 
NPR oa Za th. 

综 上 所 陈 ， 则 立言 设 教 虽 有 训 人 之 用 AB), MRE M 
本 越 言 象 ， 故 无 言 自 为 圣人 之 所 体 ( 辫 学 道 本 无 言 )。 夫 如 是 则 
Ma, RAZ SAK, MBAR RRS, WE 
固 仍 为 圣人 之 真性 ， 与 老 庄 之 书 所 述 者 无 异 也 。 魏 普 人 士 既 持 此 
说 ， 于 是 乃 一 方 解 答 颂 书 与 老 庄 何以 面目 全 殊 ， 一 方 则 以 老 庄 为 
本 ， 侨 教 为 厅 。 学 者 当 不 存 言 而 忘 其 意 ， 修 其 末 而 反 废 其 本 也 。 
JE WHILE, TSE ET mt. Fac A AL a SS A PR HE GOGH — 3E 
VAfZe A BRA, ECR EAR ICA WOW. CE) ST {nl RE) 


TES 
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Rit LH AEREN, WR. RUATRRAT 

之 言 性 与 天 道 不 可 得 闻 ， 然 则 六 籍 虽 存 ， 固 圣人 之 禄 秘 。 案 

LERE: 易 亦 云 ， 圣 人 立 象 以 尽 意 ， 系 辞 看 以 尽 言 ， 则 微 

言 胡 为 不 可 得 而 闻 见 哉 。 上 妹 答 日 : 盖 理 之 微 者 ， 非 物 之 象 所 

举 也 。 今 称 立 象 以 尽 意 ， 此 非 通 于 意外 者 也 。 系 辞 看 以 尽 

言 ， 此 非 言 乎 系 表 者 也 。 斯 则 象 外 之 意 ， 系 表 之 言 ， 固 剖 而 

TE. 

至 道 超 乎 象 外 ， 出 乎 系 表 。 人 性 与 天 道 ， 自 不 可 得 而 闻 ， 然 则 
KAHA ZEA GEEH) 先王 之 陈述 也 (庄子 天 运 箱 》 
REE), PEZ OUI ARSE, SEMIS EI, 
TS FFI CBR AL NA, au Ed AfoH, DSS EAR IG (EA 
WAL, JL (Hii Scat da) ss A BO, SEPA HE, Hist 
Ro 3i EGA A AA, RANE Se Df ue. Ate 
既 为 糠 徐 ， 则 孔 、 老 差异 根本 推翻 。 二 教 中 突 力 浅 识 者 之 自 扰 。 
然 紧 此 说 本 言 不 尽 意 义 应 有 之 结论 。 由 此 可 见 言 意 之 辩 ， 于 玄学 
之 建立 关系 至 大 也 ， 

总 之 ， 玄 学 家 主张 儒 经 圣人 ， 所 体 者 虚无 ; 道家 之 书 ， 所 谈 
HBS. EMR, BMAD SEM SA; BIR, MEJE 
PUB KZ MA. MÆRE, Ah, UIC AE Hl. 
至 车 文字 言说 均 为 方便 ， 二 教 典 籍 自 应 等 量 齐 观 。 不 过 偏 祖 过 家 
SMW SDR RSM, MRNA ABE, Beth. ATA fii 
RS MIE SPA. UER, Bem AUA CH, EWER, 
CES SRILA TS As Ede ite Chih) AAR RO) 二 说 因 所 
党 不 同 ， 故 所 陈 互 殊 。 然 孔子 经 书 ， 不 言 性 道 。 老 庄 典籍 ， 专 谈 
本 体 。 则 老 庄 虽 不 出 自 对 人 (孔子 ) 之 口 ， 然 其 地 位 上 自 隐 在 六 经 
以 上 ， 因 此 魏 晋 名 士 固 颇 推 苯 孔 子 ， 不 废人 笃 书 ， 而 其 学 则 实 扬 老 
庄 而 抑 孔 教 也 。 ( 查 《 抱 材 子 * 尚 博 篇 》 尝 奉 正 经 ， 而 以 诸 子 为 
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“ 答 蹄 ”*,， 其 说 与 时 人 不 同 。 盖 砚 洪 点 浮华 奖 礼教 ， 以 神仙 为 内 ， 
儒术 为 外 ， 狂 是 汉人 之 旧 习 ， 非 玄学 中 人 也 。) 

(Z) 根本 差异 之 调和 如 上 述 。 然 老 庄 之 书 绝 圣 弃 智 ， 而 侨 
家 著作 亦 郭 薄 诸 子 。 此 类 文句 ， 冲 突显 然 ， 其 为 难 通 。 按 子 书 中 
ZEAE A, RUT CEP). fi RABE WA CEA). Al 
是 向 、 郭 注 《 庄 》， 李 轨 注 《法 言 》， 均 不 能 不 于 此 项 困难 之 处 ， 
设法 解决 ， 其 法 为 何 ， 仍 为 寄 言 出 意 是 也 。 

“向 子 期 以 颂 道 为 过 ”( 谢 灵 运 《 辨 宗 论 ))， 郭 象 袭 取 其 注 ， 
立 义 亦 同 。《 庄 子 * 大 宗师 》 了 和 孔子 自 谓 游 方 之 内 ， 而 《庄子 》 之 文 
所 守 者 固 力 游 方 之 外 ( 子 桑 户 等 三 人 )， 其 言 显 以 孔子 为 陋 。 人 然 
郭 象 则 会 通 颂 道 ， 谓 游 外 者 必 弘 内 ， 文 有 日 : 

是 故 庄子 将 明 流 统 之 所 宗 GH) UERTZ TE. 

若 其 就 称 仲 尼 之 如 此 ( 若 直 谓 孔 子 弘 内 )， 或 则 将 据 所 见 以 

排 之 (六 经 文字 乃 众 人 所 知 见 )， 故 超 圣 人 之 内 迹 而 寄 方 外 

FRI ( 子 桑 户 等 )。 宜 忘 其 所 寄 以 寻 述 作 之 大 意 ， 则 夫 游 

外 弘 内 之 道 坦然 自明 ， 而 《庄子 》 之 书 ， 故 是 超 俗 盖世 之 谈 

Ro 
由 此 言 之 ， 读 《庄子 》 须 忘 言 得 意 ， 帮 能 了 然 其 所 言 实 不 背 于 孔 
子 之 学 ， 而 可 知 庄子 并 无 毁 仲 尼 之 意 。 按 《 世 说 :文学 篇 》 云 : 
nA “KBE, d CRB) APA: Ethem "fom A 
Jp, HERZ CXENEST. A XR. MEZA, BRT 
向 秀 。 然 向 、 郭 之 注 庄 ， 不 但 解 庄 绝伦 ， 而 其 名 尊 圣 道 ， 实 唱 玄 
H, eT fH, PEATE, EMS RIS. E MAR, 
其 功 最 大 。 按 郭 注 开 始 ， 即 告 看 人 读 《 庄 〉》 之 法 ， 须 “要 其 会 
归 ， 遗 其 所 寄 ”。 可 知 此 义 与 向 、 兽 之 学 关系 其 大 ， 余 已 男 有 文 
HZ (ACA AFC et) LRE) BARK. 

PE GEG) SLAM ARIAT. (Ffa) DIE. EFH 
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言 。 东 晋 李 轨 注 GERERE) H: 
LASSER, THE. RHA, KH? 
日 ， 庄 虽 借 喻 以 为 通 妙 ， 而 世 多 不 解 。 韩 诚 触 情 以 言 治 ， 而 
阴 薄 伤 化 。 然 则 周 之 益 也 其 利 迁 缓 ， 非 之 损 也 其 害 交 急 。 修 
既 失 中 ， 两 不 与 耳 ， 亦 不 以 齐 其 优 劣 比 量 多 少 也 ， 统 斯 以 
P eri a 自 此 以 下 凡 论 诸 子 莫 不 连 言 平 庄 生 
者 ， 何 也 ? 管 日 ， 妙 间 非 见 形 而 不 及 道 者 之 言 所 能 统 ， 故 每 
遗 其 妙 寄 ， 而 去 其 粗 迹 。 一 以 贯 之 ， 应 近 而 已 。 
《君子 篇 》 李 注 亦 日 
此 章 有 仪 鸡 庄子， 庄子 之 言 远 有 其 旨 。 不 统 其 远 旨 
SETTE: FURZE, SRRRELE, THES 
则 得 其 意 也 。 
李 轨 以 为 无 为 之 本 乃 圣人 与 老子 所 同 (《 问 道 篇 》 注 )， 而 注 中 所 
WR, WE UE) ZX AREE) ETATE, 
KAAS SU, WRI, ats CAFE) Si. WE 
范 虽 名 注 儒 书 ， 实 宗 玄学 也 。 
第 四 ， 言 意 之 辨 不 惟 与 玄 理 有 关 ， 而 于 名 士 之 立身 行事 亦 
有 影响 。 按 玄 者 玄 远 。 宅 心 玄 远 ， 则 重 神 理 而 遗 形 骸 。 神 形 分 殊 
本 玄学 之 立足 点 。 学 贵 自 然 ， 行 尚 放 达 ， 一 切 学 行 ， 无 不 由 此 演 
出 。 阮 籍 CSR) GB 
徒 寄 形 躯 于 斯 域 ， 何 精神 之 可 察 。 
形 通 粗 迹 ， 神 之 所 寄 。 精 神 象 外 ， 抗 志 尘 表 。 由 重 神 之 心 ， 而 持 
寄 形 之 理 ， 言 意 之 辨 ， 遂 亦 合 于 立身 之 道 。 卢 湛 《 赠 刘 琨 诗 》 有 
H: 


4, 





CGH, MERE. FLEA, PERE, SEXE 
KM, FZR Wo 
RR (SSCDACERO AA: 
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YR, BORK, SV E, eA, HAM 

£, HARD. 
WEEKK GH, & Amie, TAR AA, Moe, 
名 士 间 实 无 区 别 也 。 概 括 论 之 ， 汉 人 朴 茂 ， 晋 人 超脱 。 朴 茂 者 尚 
实际 。 故 汉代 观 人 之 方 ， 根 本 为 相 法 ， 由 外 貌 差 别 推 知 其 体内 五 
行 之 不 同 。 汉 末 魏 初 犹 颇 存 此 风 (如 刘 芒 《人物 志 》)， 其 后 识 鉴 
乃 渐 重 神气 ， 而 入 于 虚无 难 言 之 域 。 即 如 人 物 画 法 疑 即 受 此 项 风 
尚之 影响 。 抱 朴 子 尝 叹 观 人 最 难 ， 谓 精神 之 不 易 知 也 。 顾 已 之 
量 :“ 几 画 人 最 难 *，( 张 彦 远 《历代 名 画 记 》 12) 当 亦 系 同一 
BH, (E Tain) Zs: 

顾 长 康 画 人 或 数 年 不 点 目 精 ， 人 问 其 故 ， 顾 日 :“ 四 体 

妍 妈 ， 本 无 关于 妙 处 ， 传 神 写照 正在 阿 增 中 。 
数 年 不 点 目 睛 (4 人 物 志 》 谓 征 神 于 目 )， 具 见 传神 之 难 也 。 四 体 
妍 媒 ， 无 关 妙 处 (参看 同 书 顾 长 康 画 裴 楷 )， 则 以 示 形 体 之 无 足 
重 轻 也 。 汉 代 相 人 以 筋骨 ， 魏 晋 识 鉴 在 神明 。 顾 氏 之 夯 理 ， 盖 亦 
得 意 忘 形 学 说 之 表现 也 。( 魏 普 文 学 争 尚 售 永 ，《 文 心 雕 龙 》 推 许 
隐 秀 ， 货 永 谓 甘美 而 义 深长 ， 情 在 词 外 日 隐 ， 状 洪 目 前 日 范 ， 均 
可 知 当 时 文学 亦 用 同一 原理 ， 此 竺 男 论 之 ,) 

SUT BIR, BEA], (Aa AH FHS 
言 ， 而 与 人 生 了 无 关系 。 清 谈 向 非 空 论 ， 玄 学 亦 有 其 受用 。 彼 神 
WZ, RHI ok, lel wT ALAA, RAT 
(RAT, APSHA CH. KILAT fet ER 
学 说 ， 必 先知 其 立身 行 已 之 旨 趣 。 汉 晋 中 学 术 之 大 变迁 亦 当 于 二 
大 夫 之 行事 求 之 。 汉 世 以 察 举 取 士 ， 而 天 下 重 名 节 。 月 且 品 题 ， 
HEAZE IH. RAMKA, SARA, WLna “WÉ 
ZA” MSE IR” CGBTRT ER). AU a RE, 
DHD, RRO, Me ha SH, KA EN 
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KZA, EARE, MM SMA, mete ACE 
行事 有 密切 之 关系 也 。 

魏 晋 名 士 之 人 生 观 ， 既 在 得 意 忘 形 骸 。 或 虽 在 朝 市 而 不 经 世 
务 ， 或 通 迹 山 林 ， 远 离 侍 世 。 或 放 弛 以 为 达 ， 或 伴 狂 以 自 适 。 然 
既 旨 在 得 意 ， 自 指 心神 之 超然 无 累 。 如 心神 远 举 ， 则 亦 不 必 故 意 
忽 忘 形 通 。 读 书 须 视 玄 理 之 所 在 ， 不 必 拘 于 文句 。 行 事 当 求 风神 
之 萧 朗 ， 不 必 泥 于 形迹 。 夫 如 是 则 身 虽 在 朝 堂 之 上 ， 心 无 异 寺 在 
山林 之 中 。“ 名 教 中 自 有 乐 地 ， 不 必 故 意 造 作 也 。( 山 涛 言 名 教 
有 乐 地 语 ， 亦 另 含 一 义 ， 兹 不 资 。) MBS, BH “得意 ， 
忽 忘 形 通 ”(《 晋 书 ' 阮 籍 传 》)， 而 何 动 (和 敬 祖 ) ORKER) 
A: “AAR, SEG.” “FASE AZA tH. 

夫 依 何 动 之 义 得 意 者 固 尝 抗 迹 尘 表 。 而 既 已 得 意 ， 亦 不 必 执 
F, SUWARER. OAR) BRT (原作 “ 陈 ”， ds 
祖 GKR, FAH, PARKS, d S8 GR BA) ik. XX 
GEBER) 卷 五 。) (KR z: One RI ELS 
“YARN, BMRA”, mI. KTM, £i 
RZ, ATA KB, BEIT OS EIAS. wO TE 
eK, SR Pil (SEA EBD. IKAI E 
FLAMES UR TRUR e "SS. BE tes HIN RS 
祖 之 诗 “ 虽 云 言 不 尽 意 ， 盖 亦 几 锋 "”。 实 则 依 忘 言 得 意 论 之 ， 奉 
FOS, ARR; wie, PAYER. BEAR 
欲 ， 则 在 朝 市 中 ， 亦 可 以 忘 答 。 ( 张 诗 目 , “居士 亦 有 党 "， 可 称 
为 明代 居士 派 之 远 祖 -。) 君 祖 答 诗 有 日 : 

wo Bes, GRO BG RR. ROR, GEGE ADD. 

( 维 摩 居士 未 出 家 ) 区 未 体 善 权 ， 与 子 同 佛 仿 。 悠 您 诚 满 域 ， 

Eq: m 
既 言 不 尽 意 ， 则 所 贵 者 自在 得 意 。 既 贵 得 意 ， 而 碍 于 形迹 ， 则 徒 
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得 至 道 之 仿佛 ， 外 虽 貌 似 ， 而 内 未 神 全 。 拘 拘 然 恪 守 言 教 ， 而 未 
了 言 教 本 为 方便 。 佛 家 善 权 方便 ， 本 合 于 玄 家 得 意 忘 形 之 义 。 故 
君 祖 言 及 ， 以 嘲 僧人 。 夫 沙门 康 僧 渊 序 中 叹 “ 言 不 尽 意 "”， 而 岂 
知 君 祖 固 善于 言 意 之 妙 详 也 耶 。〈 王 坦 之 《沙门 不 得 为 高 士 论 》 
意 亦 同 ， 看 《 世 说 ' 轻 诉 篇 》 所 记 。) 

复 次 ， 观 上 述 四 端 ， 可 知 言 意 之 辨 ， 在 玄 理 中 其 地 位 至 为 重 
要 。 魏 晋 佛学 为 玄学 之 支流 ， 自 亦 与 之 有 关系 ， 今 请 进而 论 之 。 
玄学 之 发 达 旋 中 国学 术 自 然 演化 之 结果 ， 佛 学 不 但 只 为 其 助 因 ， 
而 且 其 入 中 国 本 依附 于 中 华 之 文化 思想 以 扩张 其 势力 。 大 凡 外 国 
学 术 初 来 时 理论 尚 蜀 ， 本 土 人 士 仅 能 作文 节 之 比 附 。 及 其 流行 其 
久 ， 宗 义 稍 明 ， 则 渐 可 观 其 会 通 。 此 两 种 文化 接触 之 常 例 ， 佛 学 
初 行 中 国 亦 然 。 其 先 比 附 ， 故 有 竺 法 雅之 格 义 。 及 晋 世 教 法 昌 
明 ， 则 亦 进 而 会 通 三 教 。 于 是 法 华 权 教 ， 般 若 方便 ， 涅 祭 维 摩 四 
依 之 义 流 行 ， 而 此 诸 义 ， 盖 深 合 于 中 土 得 意 忘 言 之 旨 也 。 

佛教 来 华 ， 在 于 汉 之 中 叶 。 佛 学 始 盛 ， 约 在 桓 灵 之 世 。 安 世 
高 于 桓帝 时 到 中 夏 ， 其 学 移 古 ， 善 于 祥 教 。 当 其 讲 说 ， 悉 就 经 中 
之 事 数 ， 逐 条 依次 ， 口 解 其 义 。 盖 西方 沙门 ， 除 初步 知识 外 ， 始 
ZRF, KEW MEA”. MWS (GAR) 者 即 “对 法 "， 盖 对 
于 佛 所 说 之 法 加 以 整理 划一 。 最 初 之 形式 ， 如 《长 阿 含 》 之 《十 
报 法 经 》， 依 数目 之 次 序 〈 四 详 五 阴 等 )， 逐 项 陈述 。 此 原 附 于 
“RA” (BSF) 之 中 ， 其 后 分 出 ， 别 立 “ 对 法 ”， 为 三 藏 之 一 。 
“对 法 ” 亦 名 摩 得 立 迦 ， 原 义 即 为 目录 ， 盖 佛 说 之 纲目 也 。 故 毗 
旦 学 家 长 于 阐明 法 数 ( 因 称 为 “数学 ”学 )。 然 佛学 名 相 ， 本 难 
了 解 ， 而 欲 中 国人 信 受 ， 尤 不 得 不 比 附 此 土 已 有 之 理论 。 故 五 阴 
四 大 乃 比 于 元 气 五 行 ( 见 《 察 微 王 经 》 )， 而 真 详 俗 详 乃 比 于 常 道 
与 可 道 ( 道 安之 说 )。 两 晋 之 间 等 法 雅 讲 经 乃 立 格 义 ， 以 经 中 事 
数 拟 配 外 书 ， 授 之 门 建 : 些 种 比 附 条 例 ， 当 系 承 汉 来 以 来 授 经 者 
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所 积累 ， 法 雅 不 过 总 其 成 ， 广 而 述 之 耳 。 按 事 数 之 书 ， 其 性 质 颇 
与 汉人 象 数 之 学 相同 ， 而 五 阴 四 大 尤 与 汉代 之 理论 相通 。 故 格 义 
者 疑 精 神 上 大 体 仍 依附 汉学 。 按 道 安 万 玄学 家 ， 然 其 在 河北 时 ， 
汉代 学 风 实 其 显著 ， 由 此 可 以 推 知 等 法 雅之 学 ， 似 亦 承 汉学 之 旧 
风 也 。 

华人 融合 中 、 印 之 学 ， 其 方法 随时 代 变 迁 ， 唐 以 后 为 明 心 见 
性 ， 隋 唐 为 判 教 。 而 晋 与 南朝 之 佛学 则 由 比 附 〈 格 义 ) 进而 为 会 
通 ， 其 所 用 之 方法 ， 仍 在 寄 言 出 意 。 佛 教 玄 学 之 大 师 ， 首 推 西晋 
竺 法 护 ， 法 护 月 支 人 ， 专 弘 般若 方 等 之 学 。 般 知 学 扫除 名 相 ， 其 
精神 与 “数学 ”家 极 不 相同 (因此 而 佛教 之 谈 玄 者 称 目 义 学 以 别 
之 )， 而 汉 末 佛 徒 安 辫 ， 学 宗 大 乘 ,“ 常 与 沙门 讲 论 道义 ， 世 谓 之 
ABR A.” OE) bm) 颖 中国 般若 家 讲 经 ， 早 已 有 人 与 数 
论 家 不 同 。 而 般 帮 方便 之 义 ， 法 华 权 教 之 说 ， 均 合乎 寄 言 出 意 之 
旨 。( 维 摩 四 依 至 罗 什 译文 力 显 ， 支 谦 所 译文 哗 不 明 。) 竺 法 护 宗 
般若 译 法 华 ， 故 名 士 推 为 名 僧 中 之 山 涛 。( 孙 绰 《 道 贤 论 》) 按 
《法 华 经 》 于 中 国 宗教 及 文学 上 影响 黄 大 ， 而 在 哲理 上 则 虽 有 天 
台 依 之 建立 宗 义 ， 然 其 崇拜 法 华 (法 华 识 议 )， 大 唱 圆 顿 止 观 
(法 华 三 昧 )， 根 本 仍 均 注 重 宗教 方面 。 但 什 公 前 后 ， 法 华 亦 备 受 
义学 沙门 所 尊崇 。 然 考 其 故 则 不 在 宗教 而 在 玄 理 。 夫 《法 华 经 》 
AAA SAE ZO GARR EAE) (GER) 1A) 引 经 
REI; 

是 法 不 可 示 ， 言 辞 相 寂 灭 。 

此 颂 出 于 方便 品 ， 甘 观 特 提出 此 文 ， 必 由 罗 什 所 指示 。 夫 至 道 绝 
言 超 象 ， 则 文句 亦 圣人 真意 之 精 粕 耳 。 如 此 则 二 乘 及 一 切 教 法 悉 
为 权 说 。 夫 玄学 前 既 以 得 意 之 说 混 一 孔 老 。 此 则 依 权 教之 义 ， 亦 
可 会 通 三 教 。 夫 道 一 而 已 侨 ， 圣 人 之 意 ， 本 自 相 同 ， 而 圣人 之 言 
则 因 时 因 地 而 殊 。 寿 人 绝 不 可 泥 于 文字 之 异 ， 而 忘 道 体 之 同 。 故 
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晋 代 人 士 咸 信 至 道 玄 远 ， 本 源 无 二 致 。 而 善 权 救 物 ， 枝 未 可 有 短 
Rn al TAE e AA 
AH, ffs, GRSA, WIR- 
ieee S RAE. AEA 
于 是 大 乘 义学 因 之 兴盛 ， 小 乘 数学 由 之 消沉 。 故 得 意 之 说 虽 亦 会 
通 内 外 ， 而 与 格 义 比 附 ， 精 神 上 过 然 有 别 。 格 义 限 于 事 数 ， 而 忘 
言 则 超 于 象 外 。 东 晋 佛 徒 释 经 遂 与 名 士 解 侍 经 态度 相同 。 均 尚 清 
通 简 要 ， 融 会 内 外 ， 通 其 大 义 ， 殊 不 愿 执著 文 句 ， 以 自 害 其 意 。 
故 两 晋 之 际 有 名 僧人 ， 北 方 首 推 释 道 安 ， 则 反对 格 义 ; 南方 倾倒 
支 道 林 ， 则 不 留心 文句 。 于 法 开 “ 深 思 孤 发 ， 独 见 言 表 "。 释 意 
远 本 不 上 废 俑 经 。 然 道 既 忘 言 ， 故 读 般 若 经 而 叹 颂 道 九 流 皆 为 糠 
秘 ， 其 所 持 理由 疑 与 苟 涌 之 言 相同 。 和 蓓 秦 之 末年 ， 一切 有 部 颇 流 
行 中 国 。 然 末 久 而 鸠 摩 罗 什 来 华 ， 什 公 本 排 有 部 毗 县 ， 尝 尚 无 相 
鹤 宗 。 故 其 弟子 虽 亦 颇 习 有 部 ， 但 极 轻视 事 数 名 相 。 僧 狠 《十 二 
门 论 序 》(《 禄 录 》 十 一 ) Z: 
正之 以 十 二 则 有 无 兼 畅 ， 事 无 不 尽 。 事 尽 于 有 无 ， 则 忘 
功 于 造化 。 理 极 于 虚 位 ， 则 表 我 于 二 际 。 然 则 表 我 在 乎 落 
答 ， 签 忘 存 乎 遗 寄 。 答 我 兼 忘 ， 始 可 几乎 实 矣 。 
县 影 《 中 论 序 》(《 禧 录 》 十 一 ) a: 
KAHL, MRZEL, ndn, mul 
Xo. KEAWXorbRWRdRtEIES, AES 
OG, 2RAZRTHAR, UZALA, 4 
无 以 领 数 ， 非 数 无 以 拟 宗 ， 故 遂 设 名 而 召 之 ， 立 数 而 辨 之 。 
PA CHE RE. 而 可 以 造 极 而 非 其 极 ， 故 何 常 之 有 
”是 故 如 来 始 逮 真 觉 应 物 接 粗 启 之 以 有 (IAM), E 
为 天 乘 乃 说 空 法 ， 化 适当 时 所 悟 不 二 (大乘 实说 ， 小 乘 乃 权 
说 ， 本 《法 华 经 》 旨 )。 流 至 末 叶 和 象 教 之 中 ， 人 根 肤 浅 道 识 
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TH, HEFTE, FHSAA, EZAR EER, Aii 
RH, ERAS, 
Nah, BRE, 
河西 道 朗 ， 不 闻 其 为 岁 什 弟子 ， 然 要 亦 承 受 “ 关 、 河 之 学 ”"， 其 
QERA) (GR) /) 云 : 
任 运 而 动 则 乘虚 照 以 御 物 ， 寄 言 足 以 通化 。 
或 (X) 我 生 于 廖 想 ， 非 我 起 于 因 假 ， 因 假 存 于 名 数 。 
故 至 我 超 名 数 而 非 无 。 
凡 此 上 所 引 ， 一 方 受 什 公 反 对 毗 县 之 影响 ， 一 方 亦 源 出 玄学 得 意 
忘 言 之 说 也 。 什 公 弟 子 中 持 此 说 最 坚 ， 用 之 最 广 ， 而 最 有 关系 者 
为 竺 道生 。 生 公 深 得 维 摩 四 依 、 法 华 方便 之 真 诺 。 伏 麻 般 和 若 绝 
T HRES ZI, TEEN: “PEMS, WAIE; 
HEZA, RAOUBA” (OUR) k 《道生 法 师 
读 》 ) femp E. EARI, BH Ae RE, LA 
接 粗 之 迹 。( 道 生 有 “【《 佛 无 净土 论 )) 报应 人 所 欣 惧 ， 而 解 为 方便 
之 言 。( 道 生 有 《 善 不 受 报 义 》) 烧 身 为 无 上 功德 ， 而 生 公 以 为 经 
文本 意 ， 乃 示 更 有 重 于 身 之 宝 。( 看 《法 华 经 ' 药 王 本 事 品 》 生 公 
WD “观音 ” 乃 大 众 所 请 持 ， 而 生 公 谓 圣人 权 引 无 方 ， 故 寄 之 于 
BS. (A GEEZ UI PET) Bi. fe GRIE) RRR Z HH 
iex, GEIR AA TH, BAA.) 忽略 形迹 之 笨 足 ， 
而 冥 会 本 体 于 象 外 。 虽 未 党 呵 佛 骂 祖 ， 全 弃 渐 修 ， 然 其 学 不 拘 文 
句 ， 直 指 心性 ， 固 虽 上 继 什 公 亦 且 下 接 曹溪 ， 虽 居 晋 未 宋 初 ， 而 
EUR JT BER ZRF S 
k EEGEN, SUWAEHITÉAUS, MFE WK 
理 之 骨干 ， 而 且 调 和 孔 老 。 及 至 东晋 佛学 大 盛 ， 此 说 轴 格 义 之 比 
附 ， 而 唱法 华 诸 经 之 会 通 ， 于 是 一 则 奔 汉 代 之 风 ， 依 魏 晋 之 学 ; 
二 则 推翻 有 部 ， 专 弘 般若 ; 三 则 同 归 殊 途 ， 会 合 三 教 。 又 按 佛经 
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事 数 密 如 稠 林 ， 不 但 毗 县 书 中 ， 罗 列 满 纸 ， 即 般若 诸 经 ， 亦 逐 项 
破 斥 ， 此 既 中 华 所 无 ， 故 颇 不 易 悟 ， 然 废 言 落 答 之 方 既 通行 当 
代 ， 故 通 释 佛 典 者 只 需 取 其 大 意 ， 略 其 名 相 ， 自 不 害 其 弘 旨 。 故 
晋 人 佛教 扎 述 殊 不 以 事 数 为 意 ， 大 异 于 隋唐 之 注 玻 。 即 如 僧 靠 ， 
实 得 印度 学 之 精髓 ， 而 文字 不 用 名 相 ， 其 面目 与 女 学 家 之 论说 
同 。( 参 看 《 文 心 雕 龙 ' 论 说 篇 》) 夫 佛 经 事 数 ， 华 人 所 难 ， 而 领 
会 大 意 则 时 风 所 尚 。 晋 代 人 士 既 变 佛 经 之 烦 重 ， 为 玄学 之 “会 
通 "， 目 易 为 学 术 界 所 接受 。 然 则 以 言说 为 方便 ， 非 但 为 当日 释 
家 之 紧要 条 目 ， 而 佛学 之 大 见 流 行 盖 亦 系 于 此 也 。 
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魏 晋 玄学 流 别 略 论 


MA GP AW, MARES ARIS RAE I. MRK 
we, "38 EIE, MAK SHS. WHEN TL. atk 
ANZ” Ct Cu) “aE — th b, WWE Hz I. 
不 受 当世 之 责 ， 永 保 性 命 之 期 。”( 仲 长 统 《 昌 言 )) 则 其 所 以 寄 
迹 宅 心 者 ， 已 与 正 始 永 训 之 人 士 无 或 异 。 而 重 辫 之 门 ， 老 子 所 
lif. RAAY EGE. HME RR ew SA. Ait 
“PAW ZB”, mj “KEM SK". RA POT EU, 
思 于 黄 老 ”。(《 七 激 )) WRA “ZAAR, MERZ ZE”. W 
HZA, TER, MELI RRE, TEKU UHM E o 

BNARE. ADU. MARES AE HMA: "45 
雄 作 辫 书 ， 以 为 玄 者 天 也 ， 道 也 。 言 圣贤 著 法 作 事 ， 和 皆 引 天 道 以 
为 本 统 。 而 因 附 属 万 类 王政 人 事 法 度 。” 亦 此 所 谓 天 道 ， 虽 颇 排 
斥 神 仙 图 识 之 说 ， 而 仍 不 免 本 天 人 感应 之 义 ， 由 物象 之 盛衰 ， 明 
人 事 之 隆 污 。 稽 察 自 然 之 理 ， 符 之 于 政事 法 度 。 其 所 游 心 ， 未 超 
FRA. Hari, AER. Cae Osx) A: “MRS 
cda. WAR zak.” SKA EKAR, WA iE RH, 75 
fe EZR” o) WuczzrewpAR. CARI TS HIT ZS 
外 用 ， 进 而 论 天 地 万 物 之 本 体 。 汉 代 寅 天 道 于 物理 。 魏 晋 轴 天 道 
MRK, VASE DR, MAF AR (EW (Hm fil + HAE EE) ) s 
BAR, Mime PO. COE. Hp x)) 于 是 脱离 汉代 宇宙 
之 论 (Cosmology or Cosmogony) 而 留连 于 存 存 本 本 之 真 (ontol- 
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ogy or theory of being)。 汉 代 之 又 一 谈 玄 者 上 日: “KA, HBS 
类 ， 自 然 之 根 。 作 于 太 始 ， 莫 之 与 先 。。 (张衡 《 玄 图 》) 此 则 其 
所 谓 玄 ， 不 过 依 时 间 言 ， 万 物 始 于 精妙 幽深 之 状 ， 太 初 太 素 之 
阶 。 其 所 探究 不 过 谈 宇 窑 之 构造 ， 推 万 物 之 孚 成 。 及 至 魏 晋 乃 常 
能 弃 物 理 之 寻求 ， 进 而 为 本 体 之 体会 。 侈 物象， 超时 空 ， 而 研究 
天 地 万 物 之 真 际 。 以 万 有 为 末 ， 以 虚无 为 本 。 夫 虚无 者 ， 非 物 
也 。 非 无 形 之 元 气 ， 在 太 始 之 时 ， 而 莫 之 与 先 也 。 本 无 未 有 ， 非 
谓 此 物 与 彼 物 ， 亦 非 前 形 与 后 形 。 命 万 有 之 本 体 目 虚无 ， 则 无 物 
而 非 虚 无 ， 亦 即 物 未 有 时 而 非 虚无 也 。 汉 代 偏 重 天 地 运行 之 物理 
( 按 扬 雄 、 张 衡 之 辫 亦 有 不 同 ， 效 不 详 析 )， 瑰 晋 喧 谈 有 无 之 辫 
致 。 二 者 虽 均 尝 托 始 于 老子 ， 然 前 者 常 不 免 依 物象 数理 之 消息 型 
虚 ， 言 天 道 ， 合 人 事 ; 后 者 建言 大 道 之 玄 远 无 腾 ， 而 不 执著 于 实 
物 ， 几 阴阳 五 行 以 及 象 数 之 谈 ， 送 均 废 置 不 用 。 因 乃 进 于 纯 辫 学 
之 讨论 。 汉 代 思 想 与 魏 晋 清 言 之 别 ， 要 在 斯 侨 。 

玄学 兴起 之 原因 ， 效 姑 不 详 论 。 但 道家 老 庄 与 佛 家 般若 均 为 

晋 间 谈 玄 者 之 依据 。 其 中 心 问 题 ， 在 辨 本 末 有 无 之 理 。 然 名 流 
ILE. HEZA, HARIA R ChE) 
日 :“ 宁 如 老 聘 之 清净 微妙 ， 守 玄 抱 一 乎 。 将 如 庄 周 之 齐 物 变化 ， 
洞 达 而 放 逸 乎 -” 是 则 当时 虽 雅 尚 老 庄 ， 然 其 通 释 ， 固 不 必 相 同 。 
谈 老 谈 庄 亦 可 各 异 。 至 于 佛 家 般 知 性 空 ， 虽 风行 当代 。 而 毗 县 言 
有 ， 亦 复 东 来 。 童 寿 沙 门 与 觉 贤 禅 师 ， 空 义 互 殊 ， 竟 构 仇 怨 。 
(《 高 僧 传 :佛陀 跋 多 罗 传 )) 而 在 什 公 前 后 ， 般 知 称 六 家 七 宗 ， 或 
谓 有 十 一 家 。 则 西国 所 传 既 不 相同 ， 中 土 立 说 亦 各 自 异 。 VE BEAR 

晋 僧 俗 之 著述 ， 其 最 重要 之 派别 有 四 。 效 分 述 之 于 下 。 
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其 一 ， 为 王 辅 疝 之 学 ， 释 氏 则 有 所 谓 本 无 义 。 其 最 要 著作 为 
《老子 王 注 》。 其 形 上 之 学 在 以 无 为 体 。 其 人 生 之 Liana 
QE. EH) A: “flee, EWE, Kia ew AA,” 
盖 王 、 何 深 识 宗 极 之 贞 一 ， 至 道 之 纯 静 。 其 著 眼 在 贞 一 纯 全 之 本 
体 。 万 象 纷 陈 ， 制 之 者 一 。 品 物 咸 运 ， 主 之 者 静 。《 周 易 》 王 注 
H: 

SN & m$, fixe du. BENE, Shdbupibd 

Eo PRWAOE RA, ZANA, GANT, BAR, RK 

£X, HARO 
万 有 群 变 以 无 为 本 。 是 则 万 有 归于 一 本 。 群 变 诛 即 寂 无 。 未 有 非 
于 本 无 之 外 ， 另 有 实在 ， 与 之 对 立 。 故 虽 万 物 之 富 ， 变 化 之 烈 ， 
未 有 不 以 无 为 本 也 。 此 无 对 之 本 体 (Substance), SHG, ifi i 
WAAZ I. HEEZE, PRR, CMI. BIZ 
得 形 ， 而 此 无 形 。 白 黑 由 此 得 名 ， 而 此 无 名 。( 参 看 《列子 天 瑞 
fa) (ES GHie)) 万 有 群生 由 之 以 成 ， 而 非 老 形 之 所 谓 生 -。 
形 器 之 生 ， 如 此 生 彼 ， 上 昭然 二 物 。 而 宇宙 之 本 ， 虽 开 物 成 务 ， 然 
万 物 示 尝 对 本 而 各 有 实体 。《 老 子 》 三 十 九 章 ， 王 注 日 : 

物 皆 各 得 此 一 以 成 。 既 成 ， 而 金 以 居 成 。 居 成 ， 则 失 其 

Eo 
无 对 贞 一 之 本 体 ， 为 物 之 本 原 。 即 谓 万 有 群生 ， 沸 各 不 离 此 本 而 
别 为 实 有 。 惟 人 若 昧 于 所 以 成 ， 而 自居 于 其 成 。 一 犯人 之 形 ， 而 
罩 人 也 ， 人 也 。 则 失 其 本 ， 形 其 母 ， 永 了 嘻 于 有 为 之 域 ， 彩 于 有 穷 
之 量 。 夫 自居 于 有 穷 之 量 者， 未 能 全 其 用 也 。“ 执 一 家 之 量 者 ， 
不 能 全 家 。 执 一 国之 量 者 ， 不 能 成 国 。” (COE T) VUE EI) 故 


44 汤 用 彤 全 集 





人 必 法 天 法 道 ， 冲 而 用 之 。 冲 而 用 之 ， 乃 本 体 全 体 之 用 。 不 自居 
于 成 ， 不 自 宥 十 量 ， 舍 有 穷 之 域 ， 反 乎 天 理 之 本 。 故 反 本 者 ， 即 
以 无 为 体 。 以 无 为 体 ， 则 能 以 无 为 用 ( 即 冲 而 用 之 )。 以 无 为 用 ， 
则 无 穷 而 无 不 载 侨 。(《 老 子 》 三 十 八 章 注 ，《 周 易 》 复 卦 注 ) 

由 上 所 言 ， 王 氏 形 上 之 学 在 以 无 为 本 ， 人 生 之 学 所 反 本 为 
铝 。 西 晋 释 氏 所 谓 本 无 宗 者 ， 义 当 相 似 ， 而 不 免 失 之 太 偏 。 本 无 
宗 人 ， 有 释 道 安 、 竺 道 潜 、 竺 法 汰 。 道 安 弟子 慧 远 ， 法 汰 弟子 道 
生 之 学 亦 可 谓 为 其 校 叶 。( 道 生 象 外 之 谈 ， 并 重 反 本 ， 与 王强 同 ， 
BRR (WEA SEHR, ERMEK) 安 、 潜 《、 汰 等 之 著 
作 少 存 ， 难 详 其 异同 。“ 本 无 ”者 乃 “ 真 如 ”之 古 译 。 佛 家 因 以 
之 名 本 体 。 道 安 解 日 : “无 在 元 化 之 先 ， 空 为 众 形 之 始 ， 故 称 本 
无 。 非 谓 虚 豁 之 中 ， 能 生 万 有 也 。”(《 名 僧 传 抄 》) 本 无 者 ， 非 谓 
虚 害 而 指 诸 法 之 本 性 ， 无 名 无 形 之 本 体 。 本 体 本 性 ， 绝 言 超 象 ， 
MARR. BR, TAR. SPEER, BPA TC. 
( 道 安之 学 ， 早 晚 不 同 ， 理 论 甚 杂 ， 其 立 说 颇 存 汉人 思想 之 余 习 ， 
BAER.) 故道 安 高 足 慧 远 法 师 释 本 无 义 日 “因缘 之 所 有 者 ， 
本 无 之 所 无 。 本 无 之 所 无 者 ， 谓 之 本 无 。 本 无 之 与 法 性 ， 同 实 而 
FRA” CRGA CHEE HD) 然则 本 无 义 者 ， 以 真如 法 性 为 本 无 ， 
因缘 所 生 为 末 有 。 且 古 德 尝 视 外 书 之 “本 未 ” 即 内 上 典 之 “ 真 俗 ”。 
故 以 安 公 本 无 为 真 诺 ， 末 有 为 俗 诺 。( 意 达 玻 ) LRA: “HA 
可 道 之 道 。 无 为 〈 真 诺 ) 者 ， 常 道 。 ( 语 见 《 合 放 光 光 赞 略 解 
序 》。 此 盖 晋 代 所 谓 之 格 义 。 格 义 乃 以 经 中 事 数 拟 配 外 书 。) 则 安 
公 之 根 本 义 ， 仍 自 取 证 于 《老子 )。 按 王 辅 制 之 学 ， 固 以 其 《 老 
子 注 》 为 骨干 。 而 万 有 以 无 为 本 ， 又 道 安 等 与 之 有 同 信 。 则 释 氏 
之 本 无 宗 者 ， 实 可 谓 与 王 氏 同 流 也 。 惟 稽 考古 籍 ， 本 无 宗 未 免 过 
于 着 眼 在 实 相 之 崇高 ， 而 本 未 送 形 对 立 。 故 僧 秘 日 : “本 无 者 ， 
tam FIs, MEFE” MILA RIS AK th. AFA: 
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“此 直 好 无 之 谈 ， 岂 谓 顺 通 事实 ， 即 物 之 情 哉 ?” 此 斥 其 夯 本 末 为 
HR, AMAZE, MSTA AE CRE), RBR “Zii 
A, BRNTERZZAZ H, (LILI. WARR E 
WM. MEARS, WERE, APAE, WIKIER, 
HTP AS ASF B, 出 时 无 没 ， 没 时 无 出 也 。 又 周 氏 亩 老子 属于 空 zB 
名 宗 。 盖 空 假 名 宗 执著 无 相 之 体 为 真 ， 而 空 假名 。 无 相 独 真 ， 假 
名 纯 空 。 独 真 与 纯 空 ， 自 不 能 相 容 ， 而 分 有 无 为 二 截 。 周 显 以 为 
老子 仅 能 有 知 其 有 ， 无 知 其 无 。 有 无 不 相 即 ， 故 属于 此 宗 。 又 此 
宗 既 贵 无 太 过 ， 而 离 有 。 因 之 于 有 之 外 ， 别 立 无 之 宗 义 。 周 氏 言 
虚无 之 学 “有 外 张 义 ”， 故 谓 老子 不 出 于 此 宗 也 。 案 《老子 》 本 
义 如 何 ， 自 为 另 一 问题 。 但 两 晋 南朝 之 解 老者 ， 疑 多 有 此 弊 。 故 
周 显 只 许 老子 属于 第 二 宗 也 





其 二 ， 为 向 秀 、 郭 象 之 学 ， 在 释 氏 则 有 支 道 林 之 即 色 义 。 其 
主要 著作 为 向 、 郭 之 《庄子 注 》。 其 形 上 之 学 主 独 化 ， 其 人 生 之 
SEED. WEE, WEAR, CHR. TPP (GMER 
外 之 微 了 明 也 ) FEE, EB, JETER. MPAA: 图 两 非 景 
之 所 制 ， 而 景 非 形 之 所 使 ， 形 非 无 (造物) 之 所 化 。 故 造物 者 无 
物 ， 而 有 物 各 自 造 。 知 有 物 之 自 造 而 无 所 待 ， 则 疾 两 之 因 景 ， 有 
景 必 有 形 ， 皆 自然 而 并 生 ， 俱 出 而 俱 设 ， 岂 有 相 资 前 后 之 差 哉 ? 
万 物 均 不 为 而 自 尔 ， 各 无 待 于 外 而 同 得 ， 乃 天 地 之 正 也 。 (BA 
《 齐 物 论 》 郭 注 ) mm Ey otc, ml, AWWA RA, SRA 
XB. BAR. (WR CRAI)) 夫 物 自然 而 然 ， 而 不 知 
其 所 以 然 。 突 然 自生 ， 而 无 所 使 之 生 。 则 万 物 无 体 ， 无 所 从 生 。 
古来 号 万 物 所 从 生 为 天 ， 为 道 ， 为 无 。 然 向 秀 日 :“ 天 也 者 万 物 
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之 总 名 也 。 (〈《 弘 明 集 》 罗 含 《 更 生 论 )) WRH: “RRE, 
岂 复 别 有 一 物 哉 ” 即 众 窍 比 竹 之 属 ， 接 乎 有 生 之 类 ， 会 而 共 成 一 
RH.” (MIE) TE) 然则 非 生 物 者 乃 为 天 ， 而 物 自生 耳 。 道 
者 亦 非 别 有 一 物 也 。 和 牛 之 理 即 在 筋骨 。 宰 牛 之 道 ， 直 寄 于 技 。 故 
道 可 请 无 所 不 在 ， 而 所 在 皆 无 。 因 日 道 无 能 而 至 无 。 言 万 物 得 于 
道 者 ， 亦 以 明 其 自得 耳 。( 参 看 《养生 主 》 注 及 《 知 北 游 )“ 有 先 
天 地 生 者 ” 段 注 ) 至 于 无 ， 即 无 有 也 。 依 独 化 之 义 ， 有 且 不 能 生 
Al, WM OL ACoA HE APR? 庄 、 老 之 所 以 屡 称 无 者 ， 正 在 明生 物 者 
无 物 ， 而 自生 耳 。 (BA GET IS) TE) 

王 闻 与 向 、 郭 均 深 感 体 用 两 截 之 不 可 通 。 故 十 谓 万 物 本 于 
无 ， 而 非 对 立 。 向 、 郭 主 万 物 之 自生 ， 而 无 别 体 。 王 既 著 眼 在 本 
体 ， 故 恒 谈 宇宙 之 贞 一 。 向 、 郭 既 著 眼 在 自生 ， 故 多 明 万 物 之 互 
殊 。 二 方 立 意 相 同 ， 而 推论 则 大 异 。 又 王 踢 既 深 见于 本 未 之 不 
离 ， 故 以 为 物象 昌 纷 丝 ， 运 化 虽 万 变 ， 然 寂然 至 无 ， 帮 为 其 本 。 
万 殊 即 归于 一 本 ， 则 反 本 抱 一 者 ， 可 见 天 地 之 心 ， 复 其 性 命 之 
真 。 向 、 郭 亦 深 有 见于 体 用 之 不 二 ， 故 言 群 品 独 化 自生 ， 而 无 有 
使 之 生 。 万 物 无 体 ， 并 生 而 同 得 。 因 是 若 物 能 各 当 其 分 ， 各 任 其 
性 ， 全 其 内 而 无 待 于 外 ， 则 物 之 大 小 虽 殊 ， 其 道 遥 一 也 。 (参看 
GRUT) iE) 王 言 反 本 抱 一 ， 故 必得 体 之 全 ， 则 物 无 不 理 。 若 
安 于 有 限 ， 居 于 小 成 ， 则 虽 “ 穷 力 举 重 ， 亦 不 能 为 用 "。(《 老 子 》 
四 章 注 ) 向 、 郭 主 安 分 自得 ， 故 物 各 以 得 性 为 至 ， 自 尽 为 极 。 若 
PHAZE, ERED, MEREZI (GFE) €), Wg 
亦 可 足迹 接 乎 八 荡 之 表 。 (参看 《马蹄 篇 》 注 ) € 3 RN, 
得 其 性 则 俱 济 也 。 又 王 之 所 谓 目 然 与 向 、 郭 义 亦 鼎 有 不 同 。 自 然 
一 语 本 有 多 义 。 王 主 万 象 之 本 体 贞 一 。 故 天 地 之 运行 虽 繁 ， 而 有 
宗 统 。“ 物 无 妄 然 ， 必 由 其 理 。 故 繁 而 不 乱 ， 众 而 不 惑 。 (ONE 
例 ` 明 条 》) 故 自 然 者 ， 乃 无 亡 然 也 。 至 若 向 、 郭 则 重 万 物 之 性 
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分 。 物 各 有 性 ， 性 各 有 极 。 物 皆 各 有 其 宗 极 ， 而 无 使 之 者 。 故 自 
然 者 即 自 尔 也 ， 亦 即 块 然 、 掘 然 、 突 然 也 。 由 王 之 义 ， 则 自然 也 
与 佛 家 因果 相 韦 。 故 犁 、 晋 佛 徒 尝 以 二 者 并 谈 ， 如 释 慧 远 
之 《明报 应 论 》 是 矣 。 由 向 、 郭 义 ， 则 自然 与 因果 相悖 。 故 反 佛 
者 亦 尝 执 自然 以 破 因果 ， 如 范 续 之 《 神 灭 论 》 HER. ARS 
问题 ， 为 佛教 与 世 学 最 重要 争论 之 一 。 其 源 盖 系 于 立 义 之 不 同 ， 
其 大 宗 约 如 上 之 二 说 。 亦 出 于 王 与 向 、 郭 形 上 学 说 之 不 同 也 。 
支 道 林 以 通 庄 命 家 。 其 学 疑 亦 深 受 向 、 郭 之 影响 。 孙 绰 作 
GEHIE), DA X Ris 子 期 ， 当 有 见 而 云 然 。《 世 说 :文学 篇 》 注 
引 支 公 《 妙 观 章 》 文 E 
Ho TR corr ETKA, EMS. RA 
MAS, E EJ" (RFA), 
XGA CREE HL) 3 引 其 《 即 色 论 》3 $e 
SUAM UM em, d (, 2” GEB X), LHS 
BR, 何者? 夫 色 之 性 ， 色 不 自 色 (HEFRKRERMW), BE 
而 空 ， 如 知 不 自 知 ， 虽 知 恒 寂 也 。 
所 谓 色 不 自 色 者 ， 即 明 色 法 无 有 上 自 性 。“ 不 自 ” 者 ， 即 无 支持 
(support, or substantum) 之 谓 。 亦 即 谓 其 色 虽 有 ， 而 自 性 无 有 。 
然 色 即 不 自 有 ， 则 虽 有 色 ， 而 是 假 有 。 假 有 者 “ 虽 色 而 非 色 ”， 
(CEW) ERE XIE) 亦 即 是 空 。 又 空 者 古 译 为 无 。 志 人 常 以 空 
EHR, LERI, WAERN, AKEk, RERE 
体 〈 即 无 自 性 )， 则 非 别 有 空 。 无 体 ， 故 上 量 “ 色 复 异 空 ”。 非 别 有 
a, MA “EEZ”. BRERA, CA, "TP (ap- 
pearance) d 之 后 ， 力 发 见 空 无 之 本 体 (reality), KA “AR 
K, 78” qu. WE 《不 真空 论 》 BB GS LA: 
Ke i 但 当 色 即 色 ， 岂 待 色色 而 后 为 色 载 。( 唐 元 


ce 
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此 谓 色 不 待 色色 而 后 为 色 ， 即 是 谓 色 不 待 色色 之 自 性 。 色 虽 假 
A, BER. MRAZ ae kA Bf), EAA 
色色 之 自 性 也 。《 知 北 游 》 郭 注 有 日 :“ 明 物 物 者 无 物 ， 而 物 自 物 
HQ" 又 日:“ 既 明 物 物 者 无 物 ， 又 明 物 之 不 能 自 物 ， 则 为 之 者 谁 
哉 ， 皆 忽然 而 自 尔 耳 。” 支 公所 言 ， 与 此 文 义 均 同 。 其 不 同 处 ， 
仅 《 庄 子 》 注 粗 称 日 万 物 ，《 即 色 论 》 析 言 日 形 色 耳 。( 支 公有 知 
不 自 知 等 语 ， 但 疑 仅 为 陪衬 。 论 既 名 即 色 ， 则 其 所 论 ， 自 只 关于 
ÉE.) 周 申 《三 宗 论 〉 之 第 一 宗 为 “不 空 假名 ”， 即 支 道 林 义 : 

不 空 假名 者 ， 但 无 性 实 ， 有 假 ， 世 谤 不 可 全 无 ， 为 鼠 叶 

栗 。(《 大 乘 玄 论 》 卷 一 ) 

IERRA TE, BARK. ERARA, MERA. ZAH, 
MERR. MURIE, EFAS, MIEI RITE. H, 
BB. ELX, MEAN MITE. 

Ba GEW) RLAR GREN), MAMET RSE. 
WELSH, WALER, EURES. m MEHAK 
5325, MARAE, WEA ÑE., FAI). WREE, a 
ffr. ARAURA, Reiki. EA NS A i 
循 大 变 。 不 惟 无 待 ， 而 且 能 顺 有 待 ， 而 使 其 不 失 其 所 待 。 (BF 
《 世 说 》 注 引 向 、 郭 注 ， 及 《省 遥 游 》“ 乘 天 地 之 正 ” 段 郭 注 。) 
有 竺 者， 芸芸 众生 。 无 竺 者， 圣人 神 人 。 有 待 者 自足 。 无 待 者 至 
是 。 支 公 新 义 ， 以 为 至 足 乃 能 道 遥 。 实 就 二 家 之 说 ， 去 其 有 待 而 
存 其 无 待 。 郭 注 论 遂 和 下， 本 有 “至 足 者 不 亏 ” 之 言 。 (至 足 本 作 
至 至 ， 今 从 释文 改 。) X AB, “至 人 乘 天 正 于 高 兴 ， 游 无 穷 于 放 
浪 ”， 亦 不 过 引申 至 足 不 亏 之 义 耳 。 按 佛经 所 示 圣 贤 凡 人 区 画 井 
Ro SCOPE AGH, TA AL PLE IRE, 
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其 三 ， 为 心 无 义 。 其 四 为 不 真空 义 。 今 按 玄学 者 辨 有 无 之 学 
也 。 僧 肇 居 东晋 末 叶 ， 品 评 一 代 学 术 ， 总 举 三 家 ， 一 心 无 ， 二 即 
色 ， 三 本 无 。 周 显 在 南齐 之 世 ， 会 合 众 师 玄 义 ， 定 为 三 宗 ， 一 不 
空 假名 ， 二 空 假名 ， 三 假名 空 。 不 空 假 名 与 即 色 实 为 一 系 。 空 假 
BHAT A, EM EAC ZS, UR, PPM E 
说 ， 均 源远流长 ， 为 魏 晋 南朝 主要 之 学 说 也 。 假 名 空 者 ， 上 接 不 
真空 义 ， 力 僧 後 之 学 ， 自 在 三 家 之 外 。 至 车 心 无 ， 仪 流行 于 晋 
代 ， 故 周 蝴 《三 宗 》 遂 未 言及 也 。 

心 无 义 虽 不 行 南 朝 ， 然 颇 行 于 晋 代 ， 而 为 新 颖 可 注意 之 学 
说 。 盖 玄学 家 诠 无 释 有 ， 多 偏 于 空 形 色 ， 而 不 空心 神 。 六 家 七 
宗 ， 识 含 宗 以 三 界 为 大 梦 ， 而 神 位 登 十 地 。 幻 化 宗 谓 世 详 诸 法 展 
空 ， 而 心神 犹 真 。 缘 会 亦 主 色 相 灭 坏 。 至 车 即 色 ， 则 就 色 谈 空 
几 此 “无 义 ” 虽 殊 ， 而 均 在 色 ， 故 悉 可 称 为 “ 色 无 义 ” i 
SRE TIL “DIM”, Mm Aa, ST Hee, hE 
可 异 也 。 hi 注 日 : 

旧 义 者 日 :“ 种 智 是 有 (原作 有 是 )， 而 能 圆 照 。 然 则 万 

累 斯 尽 ， 谓 之 空 无 。 常 住 不 交 ， 谓 之 妙 有 。” 

无 义 者 日 : “种 智之 体 ， 挫 如 太 虚 。 虚 而 能 知 ， 无 而 能 

应 。 居 宗 至 极 ， 其 为 无 平 。” 

旧 义 与 无 义 之 别 ， 在 一 以 心神 为 实 有 ， 一 以 心神 为 虚 豁 。 晋 末 刘 
WEA, DOLLAR. HEPA: 

RE, HRA, TAMK, FRR. 
WEB. DC X8. EAA: 

闻 圣 有 知 ， 谓 之 有 心 。 闻 圣 无 知 ， 谓 等 太 虚 。 
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前 者 万 旧 义 ， 后 者 即 心 无 义 。 ( 按 《 高 僧 传 》 载 道 恒 执 心 无 义 ， 
ALSEL. EEM, RIMER MWA: “不 疾 而 速 ， 
村 机 何 为 ?” 不 疾 而 速 ， 疑 亦 道 恒 所 引用 ， 与 刘 遗 民 同 。 而 远 公 
URE STA, MWR RR. UTE CAN ASI) “ERD 
李 柚 ， 魂 营 营 以 驰 警 "。 标 柚 谓 徘徊 也 。) 又 心 无 义 之 特点 ， 不 仅 
竺 空心 ， 而 亦 在 不 空 形 色 。 心 无 各 师 ， 其 心 无 之 解释 疑 不 全 相 
同 。 而 其 空心 不 空 色 ， 则 诸 人 所 同 。 故 後 公 述 日 :“ 心 无 者 ,无 
心 于 万 物 ， 而 万 物 未 党 无 也 。 

心 无 义 颇 风行 南方 。 道 恒 在 荆州 ， 竺 法 汰 大 集 名 僧 ， 与 之 辩 
难 二 日 。 其 学 为 时 所 重视 可 知 。《 世 说 》 载 监 度 与 一 伦 道 人 谋 救 
饥 ， 而 立 此 义 。 其 事 未 必 实 。 但 由 此 可 见 心 无 义 为 骇 俗 之 论 ， 而 
颇 流 传 一 时 。 盖 目 汉 以 来 ， 佛 家 风 主 住 寿 成 道 。 神 明 不 灭 ， 经 修 
练 以 至 成 佛 。 寿 心神 空 无 ， 则 成 佛 无 据 。 即 精 于 玄 理 之 僧 俗 ， 于 
OER ZL, OMAR. RESTA, PEP A ie, Ie 
TE*I ARKH. (Ba GERK) ME 《 维 摩 序 》) REDE tM 
日 :“ 此 得 在 于 神 静 ， 而 失 在 于 物 虚 。” 许 其 神 静 为 得 ， 亦 可 见 此 
义 不 全 为 什 公 门 人 所 鄂 弃 也 。 


四 


其 四 ， 为 僧 後 之 不 真空 义 。 夫 玄学 者 ， 乃 本 体 之 学 ， 为 本 末 
有 无 之 辨 。 有 无 之 辨 ， 群 义 互 殊 。 学 如 崇 有 ， 则 沉沦 于 耳目 声色 
之 万 象 ， 而 所 明 者 常 在 有 物 之 流动 。 学 如 贵 无 ， 则 流连 于 玄 冥 超 
绝 之 境 ， 而 所 见 者 偏 于 本 真 之 静 一 。 于 是 一 多 殊 途 ， 动 更 分 说 ， 
于 真 各 有 所 见 ， 而 未 党 见于 全 真 。 故 僧肇 论 学 ， 以 为 宜 契 神 于 有 
无 之 间 ， 游 心 于 动静 之 极 ， 不 谈 真 而 道 俗 ， 不 顺 俗 而 违 真 ， 知 体 
用 之 一 如 ， 动 静 之 不 二 ， 则 能 穷 神 知 化 ， 而 见 全 牛 侨 。 
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(KAZE) Hi: “KREME d. MAKE CWE, AZ 
TRE” REHE (EELE) 在 扫除 封 惑 ， 以 显示 有 物 之 
宗 极 。 原 夫 宗 极 之 至 虚无 生 者 ， 谓 “万 物 之 目 虚 "。 虚 者 无 相 ， 
实 相 本 为 无 相 ， 非 言 象 之 所 可 得 ， 故 物 非 有 -。 目 虚 者 不 假 虚 而 虚 
物 ， 不 外 体 而 有 用 ， 故 物 非 无 。 夫 宗 极 无 相 ， 则 不 可 计 度 而 请 有 
实物 。 既 无 实物 ， 即 不 可 物 物 。 故 论 日 :“ 如 此 则 非 无 物 也 。 物 
非 真 物 。 物 非 物 ， 故 于 何 而 可 物 。 既 非 无 物 (无 物 则 非 全 虚无 
生 ， 而 为 磊 空 )， 故 日 非 无 。 物 非 可 物 ( 可 物 则 堕 十 名 象 )， 故 日 
JE. BRR ZK. PR a, ERR ANTE, BAAI fade, 
故 物 非 有 。 空 不 外 有 ， 故 物 非 无 。 非 有 目 空 ， 非 无 而 假 (不 真 )， 
空 故 不 真 ， 空 假 相 即 。 故 非 有 非 无 ， 即 所 以 显示 真 际 之 即 伪 即 
真 ， 即 体 即 用 也 。 

然 世 之 论 者 ， 未 了 体 用 之 一 如 ， 实 相 之 无 相 ， 而 分 割 有 无 ， 
于 实 相 上 着 相 。 于 是 有 也 ， 无 也 ， 均 执 为 实物 ， 而 不 能 即 力 物 之 
自 虚 。 故 心 无 论 量 ， 无 者 心 无 ， 而 万 物 实 有 。 万 象 感 运 ， 岂 可 谓 
Éo Afm CMK, RMR MURRI H, KERU, 
HEE, MaN. EAE “BT 2 ARE, A 
fe RIL AMY LU. EER Pr. FE CARPE substance), mii 
于 有 。 无 义 竞 张 ， 均 在 “有 ”外 。 于 是 无 为 实物 ， 与 有 对 立 。 故 
BREA, IAA, AIA, ELE, Lio BAK, 
HTW. SPAN BI, HEA FR. MR ELT TT Ac. d 
目 文 言 之 所 能 辩 者 欢 。 又 既 贯 无 而 离 有 ， 则 万 有 沙 空 而 独 在 。 于 
是 无 既 为 真 ， 有 则 纯 伪 。 真 者 实 有 ， 伪 者 实 幻 。 而 不 知 佛 典 所 言 
之 “ 幻 ” 谓 如 幻 ， 而 非 谓 实 无 。 谓 假 号 不 真 ， 而 非 谓 无 有 。 如 此 
则 非 无 物 也 ， 物 非 真 物 也 。 故 上 是: “ 辟 如 幻化 人 ， 非 无 幻化 人 ， 
幻化 人 非 真 人 也 。” 即 色 论 者 ， 偏 于 尝 有 ， 而 不 知 言 象 所 得 之 非 
有 。 故 言 色 未 学 无 ， 而 无 者 色色 之 自 性 。 自 性 实 无 ， 色 相 实 有 。 
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陈 义 昌 与 本 无 论 相 背 ， 而 其 分 割 有 无 则 相符 。 a EI 
URŠ”, JEA ZZZ. KAE, Twe, bww., FE, 
RLE ETE dide simae Re 
WF se, D3J54r3» cR. MAE. (mg i RI, 
实 有 而 非 不 真 。 夫 言 象 之 物 既 为 真有 ， 则 般若 经 何 能 谓 至 虚无 生 
为 有 物 之 宗 极 哉 ! 因 不 知 至 虚无 生 非 有 物 之 宗 极 ， 故 向 、 郭 注 
《 庄 》， 言 至 无 即 实 无 ， 而 万 物 实 有 。 是 不 知 万 物 名 言 所 得 ， 假 号 
WDR CHE. Dueb: seos 名 不 当 实 ， 实 
。 名 实 无 当 ， 万 物 安 在 。” 既 万 物 安 在 ， 则 所 谓 众 窍 比 竹 
ee seas 会 者 ， 固 亦 未 学 为 实 有 也 ( 故 僧 肇 评 即 色 论 
a ei ),. HEZANMHBUR BEL ZIRRE ZI, SHOP 
间 ， 对 于 本 无 论 之 著 无 ， 而 示 以 万 法 非 无 。 对 于 向 、 郭 、 支 通 之 
SM [os cor, 深 识 诸 法 非 有 非 无 ， 乃 顺 第 一 真 详 ， 
ifi df T Pa RR 
总 上 所 陈 ， 王 强 注 《 老 》 MMI. I, WAE CAE) m 
有 尝 有 之 论 。 皆 就 中 华 固有 学 术 而 加 以 发 明 ， 故 影响 其 广 。 释 子 
立 义 ， 亦 颇 殷 其 流风 。 及 至 僧 黎 解 空 第 一 。 虽 颇具 谈 玄 者 之 趣 
R, MRE, JE 〈 见 《高 僧 传 》)， 服 麻 佛 乘 ， 亦 几 突破 玄学 
之 藩篱 侨 。 周 彦 伦 《〈 三 宗 论 》 假名 空 宗 ， 谓 上 承 秘 公 之 学 。 周 之 
aA, “ 世 学 未 出 于 前 二 宗 ， 而 第 三 宗 假名 空 则 为 佛 之 正 说 ， 非 
群情 所 及 。” 斯 盖 有 所 见 而 云 然 也 。 
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HEERE (EWE), MFE AEA) Wt GA 
WM) 《 世 说 .文学 篇 》 注 引 有 强 别 传 ， 文 虽 小 异 ， 惟 当即 邵 作 。 
(《 艺 文 类 聚 》 七 十 四 亦 引 数 语 ) 今日 所 知 辅 抽 事迹 几 尽 在 “ 传 ” 
中 。 而 何 敬 祖 盖 生 于 魏 文 帝 世 ( 何 与 晋 武帝 同年 ， 当 生 于 青龙 
中 )， 虽 未 必 曾 见 强 ， 然 于 正 始 玄 风 ， 应 所 熟识 。 然 则 此 “ 传 " 
所 记 玄 理 必 当 时 认为 辅 顺 学 之 特点 。 因 此 欲 罕见 王 学 之 精 义 ， 不 
可 不 先 于 何 邵 所 载 求 其 明 解 也 。 

何 “ 传 ”所 记 玄 理 有 三 事 最 可 注意 : (一 ) KX, C 4 
WAGE, (=) 圣人 有 情 说 。 后 二 项 余 拟 另 为 文 释 之 。 效 姑 试 释 
其 大 衍 义 。 

MAK RM, LMS, “REPO, 一 为 名 
学 ， 一 为 易学 。 名 学 偏 于 人 事 ， 为 东汉 清 议 演 为 清谈 之 关键 ， 余 
已 别 为 文 论 之 。(《 读 人 物 志 》) 易学 关于 天 道 ， 辅 之 以 《 太 玄 》， 
EARRA RI B. HMI WARE, RAM, IY 
AE OE A EAA AA 
论 者 ， 须 先 明 汉 魏 间 易 学 之 变迁 。 汉 代 旧 《 易 》 偏 于 象 数 ， 率 以 
HEAK MEP (A) MEAM, ZEL (E) UE) f 
OA). 。 新 旧 《 易 》 学 ， 思 不 相 参 ， 遂 常 有 争论 。 管 略 自 以 为 久 精 
MBAR (OR). RAHA: “HREKERMS 

| RAAT LEME, MPN CRS TSAR REDE KES wht.” (CME 

| 本 传 注 引 略 别 传 ) 此 新 旧 《 易 》 学 冲突 例 之 一 也 。 何 邵 《 王 
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WE) z: “KEWER, THE. E, BAW CHIE), Piz 
者 多 。。 〈 误 通常 作 悟 ， 但 王 应 麟 《 郑 氏 易 序 》 引 陆 澄 《与 王 丛 
书 》 作 误 。 检 《南齐 书 》 三 十 九 卷 《 陆 澄 传 》 则 作 悟 ， 但 玩 陆 王 
二 书 语气 ， 悟 必 为 误 之 让 。) 王 济 即 浑 之 次 子 ， 史 载 其 善 清 言 车 
有 《 易 义 》， 而 未 闻 其 病 老 、 庄 ， 但 何 邵 与 济 “ 相 得 其 欢 ”( 见 
《文选 》 傅 咸 《 赠 何 邵 王 济 诗 序 》)， 所 言 必 不 误 ， 则 济 租 亦 嫌 绚 
JEER D) “FARMEC” ERE) 为 新 旧 《 易 》 学 冲 
突 之 又 一 例 耶 。 

f (££) Xni "seu OX. GU AC EG AK, se^ 
HO.” FE GR ARE) EPS Ei, PRAIA, 536. X 
ie CE). Ca) MBF it. Wh ADR. (Hg ARH AUR 
(Sy) ik. RAME SB AREARE. MAARA 
(来 一 名 请) 之 注 有 愈 俗 侍 。 清 人 类 言 虞 氏 主 消息 ， 苟 氏 主 升降 ， 
FIM (D) Eo Fah ALC TA LIF RAR, ANU AS BS HF HK 
Ao CONGR) TEMA (RE) HAG Cn) LEW, ESTE 
CE) OR VLA. m Be WA MEE BR Se 5) FC EAA OL Pa FH ( (BL) 
LES) CAPA RK) ), WERRIET. BET ACTA, KEO 
FO (0) HERB- 1320. WIREH (9) Gh. ARE 
KER, WR B) AWK, w, WA, HEH. 
AAR Cm), IRA Zh, HF EEG EL AS, 
(EA BEIH Se ES X fL 

EWE CA) EARRAS. HEMET, FeAl TE 
Ki XW. CAKE) Xünzmca. HATA, LAR 
数 二 十 有 五 ， 地 数 三 十 ， 凡 天 地 之 数 五 十 有 五 。 此 中 难 解 之 处 有 
二 : (一 ) 为 天 地 之 数 与 大 衍 之 数 之 关系 。 五 十 与 五 十 五 何以 参 
差 ， 此 则 汉 颂 或 以 五 行 释 之 〈 郑 玄 )， 或 以 卦 艾 释 之 (AR). E 
SF Lan a RE, ZANTE, MET I. (=) 大 衍 之 数 何以 其 
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ASA. Em Zieh BE AE GI, CB) E EAT X. 
立论 极 精 ， 扫 除 象 数 之 支 离 ， 而 对 于 后 世 之 易学 并 有 至 深 之 影 
响 ， 诚 中 华 思 想 史 上 之 一 大 事 因缘 也 。 

欲 知 辅 病 大 衍 义 之 为 创见 ， 当 先 略 明 汉 癸 之 解释 。 

(一 ) Cala) MIE 〈 张 惠 言 订 本 ) A: 

天 地 之 数 五 十 有 五 ， 以 五 行 气 通 ， 凡 五 行 减 五 ， 大 衍 又 

减 一 ， 故 四 十 九 也 。 衍 ， 演 也 。 天 一 生 水 于 北 ， 地 二 生火 于 

南 ， 天 三 生 木 于 东 ， 地 四 生 金 于 西 ， 天 五 生 土 于 中 。 阳 无 

看， 阴 无 配 ， 未 得 相 成 。 地 六 成 水 于 北 ， 与 天 一 并 ， 天 七 成 

火 于 南 ， 与 地 三 并 ， 地 八成 木 于 东 ， 与 天 三 并 ， 天 九 成 金 于 

西 ， 与 地 四 并 ， 地 十 成 土 于 中 ， 与 天 五 并 也 。 大 衍 之 数 五 十 

有 五 ， 五 行 各 气 并 ， 气 并 而 减 五 ， 惟 有 五 十 (上 言 天 地 之 数 

所 以 减 五 )。 以 五 十 之 数 不 可 以 为 七 八 九 六 修复 之 占 以 用 之 ， 

故 更 减 其 一 ， 故 四 十 有 九 也 (此 释 其 一 不 用 )。 

此 依 签 法 以 解 其 一 不 用 。 (参看 郑 氏 《 易 说 》 卷 七 、《 易 图 明 辩 》 
卷 一 ) 

(=) JEO JARA: 

卦 各 有 六 基 ， 六 八 四 十 八 加 乾坤 二 用 ， 凡 有 五 十 ， 乾 初 

Ju JR, EET TU. 

义 引 姚 信 、 董 遇 日 : 
天 地 之 数 五 十 有 五 者 其 六 以 象 六 画 之 数 ， 故 减 之 而 用 四 

"d gles 
此 均 依 卦 关 解 其 一 不 同 。 

(=) 上 述 二 说 ， 与 王 鲁 学 说 虽 过 然 不 同 ， 但 因 其 殊 不 相 关 ， 
故 不 详 论 。 然 汉代 最 盛行 之 学 说 ， 则 为 三 统 历 、 纬 书 ， 京 房 、 马 
融 、 广 翻 等 所 用 ， 均 根据 汉代 之 宇宙 论 ， 如 取 与 王强 之 玄 理 比 
较 ， 极 可 表现 学 术 变 迁 前 后 之 不 同 。 孔 下 引 京 房 目 : 
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JAEN T OH, TIER. SVAR Ary 
(DE) H: 
五 音 六 律 七 变 ， 由 此 作 看 。 故 大 衍 之 数 五 十 ， 所 以 成 变 
化 而 行 鬼神 也 。 日 十 干 者 五 音 也 ， 搬 十 二 者 六 律 也 ， 星 二 十 
八 者 七 宿 也 。 凡 五 十 ， 所 以 大 阁 物 而 出 之 者 也 。 
KEH MEL HBT. LALIE: 
其 一 不 用 者 ， 天 之 生气 ， 将 欲 以 虚 来 实 ， 故 用 四 十 九 
Bo 
fk QS) AER: 
故 星 经 日 ， 天 一 太 乙 主 气 之 神 。 
孔 玖 所 引 京 书生 气 当 为 主 气 之 误 (天 之 生气 疑 本 作 天 一 主 气 或 太 
乙 主 气 )。 
按 郑 注 谓 太 乙 亦 即 北辰 之 神 名 。 然 则 主 气 亦 即 北辰 也 。 以 北 
展 解 不 用 之 一 ， 正 为 马 融 之 说 ， 孔 疏 引 马上 昌 : 
易 有 太极 ， 谓 北辰 也 。 太 极 生 两 仪 ， 两 仪 生 日 月 ， 日 月 
生 四 时 ， 四 时 生 五 行 ， 五 行 生 十 二 月 ， 十 二 月 生 二 十 四 气 。 
北辰 居中 不 动 ， 其 余 四 十 九 ， 转 运 而 用 也 。 
马 季 长 解 五 十 之 数 虽 不 同 ， 但 于 解 “ 一 ” 仍 似 京 房 。 京 房 、 马 融 
之 说 虽 有 相似 ， 但 其 所 据 之 观点 则 不 同 。 京 氏 盖 依 宇宙 构成 言 
Zo GUME) a: 
孔子 日 易 始 于 太极 。 
郑 注 日 : 
气象 未 分 之 时 ， 天 地 之 所 始 也 。 
Hi AP) DARLA, KZJ. SERRARA 
( 孟 康 )， 或 谓 太 初 太 始 太 素 ( 钱 大 昕 说 ， 依 此 则 太极 即 太 易 浑 
沦 )。 但 “一 ” 必 即 所 谓 主 气 〈 即 太极 太 易 ， 亦 即 太 一 北 展 )， 气 
象 未 分 之 浑 沦 是 。 而 阴阳 未 分 之 道 ， 亦 名 太一 。(《 昌 氏 春 秋 : 大 
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乐 篇 》) 因此 三 统 历 云 : 
以 五 乘 十 ， 大 衍 之 数 也 而 道 据 其 一 ， 其 余 四 十 九 所 当 用 

也 。 
太极 元 气 ， 阴 阳 未 分 之 道 ， 为 万 物 所 从 生 。 故 京 房 量 ， 天 之 主 气 
WARRE, mE GKE) MALAE (E) 生 于 无 形 〈 虚 ) 
tb. FEE Cal AR) SAMH: “KRE, KEE, DHR 
地 ， 故 生 两 仪 也 。” 亦 与 京 君 明之 说 ， 原 理 相 同 。 

马 融 之 说 盖 依 宇宙 运动 言 之 。 马 融 《 尚 书 》 注 上 帝 太 一 神 ， 
在 紫 微 宫 〈 释 文 )。 郑 辫 《 论 语 》 注 ， 北 辰 居中 不 移 ， 而 众 星 共 
之 〈 集 解 )。 太 一 即 北辰 ， 即 指 北极 星 。 天 体 运行 ， 而 北辰 不 动 ， 
故 马 谓 “ 北 辰 居中 不 动 ， 其 余 四 十 九 转运 而 用 "。 又 《 续 汉 :天文 
a) TES] (#4) BIGAR EI CME) z: “处 璇 现 
以 观 大 运 "， 盖 亦 引 北 展 居中 不 动 之 说 也 。 

Eg BALA Ht, EH (D) WIA i, BAX 
理 。 玄 学 与 汉学 差别 甚大 。 简 言 之 玄学 盖 为 本 体 论 而 汉学 则 为 宇 
宙 论 或 宇宙 构成 论 。 玄 学 主体 用 一 如 ， 用 者 依 真 体 而 起 ， 故 体外 
无 用 。 体 者 非 于 用 后 别 为 一 物 ， 故 亦 可 言 用 外 无 体 。 汉 学 主 万 物 
依 元 气 而 始 生 。 元 气 永存 而 执 为 实物 。 自 宇宙 构成 言 之 ， 万 物 未 
WZ, TIC. AWE, WARK. MWe, WTA 
之 外 、 之 后 别 有 实 体 。 如 依 此 而 言 体 用 ， 则 体 用 分 为 二 截 。 汉 癸 
如 京 房 等 之 太极 太一 ， 本 指 天 地 未 分 之 浑 沦 。( 即 马 融 之 北辰 星 ， 
固 亦 本 诸 元 气 说 ，《 御 览 》 天 部 引 杨 朱 《物理 论 》: "REGE, mU 
ZR”) 浑 沦 固 无 形 无 名 ， 似 玄学 家 所 谈 之 体 ， 然 此 则 体 其 所 
体 ， 非 玄学 之 所 谓 体 也 。《 老 子 》 云 有 生 于 无 ， 语 亦 为 汉 儒 所 常 
用 。 但 辫 理 之 所 谓 生 ， 力 体 用 关系 ， 而 非 谓 此 物 生 彼 (如 母 生子 
等 )， 此 则 生 其 所 生 ， 亦 非 汉 学 所 了 解 之 生 也 。 汉 学 元 气 化 生 ， 
固有 无 物 而 有 气 之 时 (元气 在 时 空 以 内 )。 辫 学 即 体 即 用 ， 实 不 
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可 谓 无 用 而 有 空洞 之 体 也 〈 体 超时 空 ) 。 

王 踊 以 为 天 地 万 物 尼 以 无 为 本 。 本 者 宗 极 〈 瑶 晋 人 用 宗 极 二 
字 常 相当 于 宋 侍 之 本 体 )， 即 其 大 衍 义 中 所 谓 之 太极 (一作 大 
极 )。 太 极 无 体 ( 邢 员 《正义 》 引 《论语 释疑 》)， 而 万 物 由 之 以 
始 以 成 。 太 极 无 分 ( 亦 谓 无 名 ， 有 名 则 有 分 )， 而 万 物 则 和 丝 指 事 
造形 。 无 体 者 谓 其 非 一 物 ( 非 如 有 形体 之 物 )。 物 和 丝 有 系 有 待 。 
韭 物 则 无 所 系 无 所 待 。 宗 极 冥 漠 ， 无 所 不 穷 ( 即 万 物 之 体 故 )， 
而 不 随 于 所 适 。( 其 体 独 立 故 ， 见 《老子 ) 二 十 五 章 注 ) 万 物 有 
分 ， 于 冥 漠 之 宗 极 而 设施 形 名 。 于 是 指 事 造形 宛 然 如 有 。 然 用 者 
依 体 而 起 ， 体 外 固 无 用 。 万 有 由 无 而 始 成 ， 离 无 亦 不 别 有 群 有 。 
然则 万 形似 多 而 以 一 为 其 真 ， 万 象 各 偏 而 舍 全 则 未 获 具 存 (多 一 
ht AFL FORE ZS). REETH, Wisin. EmA: 
“本 其 所 由 与 极 同体 。 (GET) 六 章 注 。《 列 子 》 注 引 此 作 “ 与 
太极 同体 "。) 盖 万 有 非 独 立 之 存 生 ， 依 于 无 而 乃 存在 。 宗 极 既 非 
于 万 物 之 后 之 外 而 别 有 实 体 ， 故 目 与 极 同体 也 

贞 一 之 宗 极 又 名 日 道 。 所 以 名 之 日 道 者 ， Pee ee 
Ze AM. (KEL AR, H “Py ICR, A^ EE” 
(《 易 略 例 》) E AH Toe RAS, MAATE. “MAA 
%, Wasser.” (G) DRE) 宇宙 之 全 体 盖 ， 
大 秩序 。 秩 序 者 谓 万 理 之 全 。 万 物 之 生 各 由 其 理 ， 故 王 嘱 日 : 
“SH, FON, ARH.” (MWA 《正义 》 引 《论语 释疑 》) 
通 者 ， 由 者 ， 谓 万 物 在 秩序 中 各 得 其 分 位 。 得 其 分 位 则 谓 之 德 ， 
此 分 位 自 道 言 之 名 之 目 理 (天 )， 自 德 言 之 则 名 为 性 CA. Cf 
RE 《道德 论 ;， 又 称 王 逆 “可 与 谈天 人 之 际 ”， 均 指 此 。) 宇宙 
全 体 之 秩序 GH) 为 有 分 有 名 之 万 形 之 所 从 出 ， 而 其 自身 GR) 
则 超 乎 形 名 之 上 。 万 有 群生 虽 干 变 万 化 ， 固 未 始 不 由 于 道 。 道 虽 
长 育 亭 毒 ， 而 其 自身 则 超 于 变化 ， 盖 宇宙 之 全 如 有 形 名 ， 则 为 万 
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物 中 之 一 物 。 如 有 变化 ， 则 失 其 所 谓 全 。 辫 学 之 所 以 常 以 “无 ” 
DA “if” UL BRAS ate PI aK 

虽然 ， 体 用 不 可 划 为 二 截 ， 有 之 于 无 ， 动 之 于 静 ， 固 非 对 立 
Ath, A (E EEEH: 

BERAZA, AMUAAGCHH Ux Bu, 8 

非 对 动 者 也 。 语 息 则 默 ， 默 非 对 语 者 也 。 然 则 天 地 虽 大 ， 富 

有 万 物 ， 雷 动 风行 ， 运 化 万 变 ， 寂 然 至 无 ， 是 其 本 侨 ， 故 动 

息 地 中 ， 乃 天 地 之 心 见 也 。 若 其 以 有 为 心 ， 则 异类 未 获 具 存 

E. 
天 地 之 心 即 天 地 之 体 ， 称 心 者 谓 其 至 健 而 用 形 者 也 。 以 其 至 健 而 
总 统 万 形 (HEME), OXOTBOACAGRIBIECKOUS, Wir (看 坤 
卦 “应 地 无 狂 ” 注 )。 万 象 纷 丝 ， 运 化 无 方 ， 莫 不 依 天 地 之 心 ， 
而 各 以 成 形 ， 英 不 顺 乎 秩序 而 各 正 性 命 。 万 有 由 本 体 而 得 存在 ， 
而 得 其 性 〈 故 不 能 以 有 为 心 )。 而 本 体 则 超越 形象 泡 轴 变化 Ck 
本 体 寂然 至 无 )。 总 之 ， 宇 宙 全 体 为 至 健 之 秩序 。 万 物 在 其 中 各 
有 分 位 各 正 性 命 。 自 万 有 分 位 言 之 ， 则 指 事 造 形 ， 宛 然 各 别 。 自 
全 体 秩 序言 之 ， 则 离 此 秩序 更 无 余 物 ， 犹 之 乎 波涛 万 变 而 固 即 海 
水 也 。( 此 类 壁 喻 不 可 拘泥 ， 因 水 为 一 物 而 本 体 则 非 物 也 。 老 子 
八 章 “ 水 几 于 道 “"， 王 注 日 : “ 道 无 水 有 ， 故 日 几 也 。” 此 言 深 可 
玩味 。) 

王 蚤 体 用 一 如 之 说 ， 世 人 多 引 上 述 复 卦 注 以 靖 明 其 义 。 然 实 
WE PRAT, Fee I. BBR AST : 

演 天 地 之 数 所 赖 者 五 十 也 。 其 用 四 十 有 九 ， 则 其 一 不 用 

也 。 不 用 而 用 以 之 通 ， 非 数 而 数 以 之 成 ， 斯 易 之 太极 也 (一 

作 大 极 )。 四 十 有 九 ， 数 之 极 也 ， 夫 无 不 可 以 无 明 ， 必 因 于 

有 ， 故 常 于 有 物 之 极 ， 而 必 明 其 所 由 之 宗 也 。 
不 用 之 一 ， 斯 即 太极 。 夫 太极 者 非 于 万 物 之 外 之 后 别 有 实 体 ， 而 


60 i HAN ae e 





实 即 列 摄 万 理 孕 育 万 物 者 耳 。 故 太极 者 (不 用 之 一 ) 固 即 有 物 之 
w (四 十 有 九 ) 耳 。 看 人 岂可 于 有 物 (四 十 有 九 ) 之 外 ， 别 更 本 
体 (一 )。 实 则 有 物 依 体 以 起 ， 而 各 得 性 分 。 如 自 其 性 分 观 之 则 
宛 然 实 有 ， 而 依 得 性 分 之 所 由 观 之 ， 则 了 然 其 固 为 全 体 之 一 部 而 
非 真 实 之 存在 。 故 如 弃 体言 用 而 执 波涛 为 实物 ， 则 昧 于 海水 。 而 
即 用 显 体 ， 址 人 了 悟 大 海 之 汪洋 ， 本 即 因 波 涛 之 壮阔 。 是 以 苟 若 
知 波涛 所 由 兴 ， 则 取 一 勺 之 水 ， 亦 可 以 帘 见 大 海 也 。 

据 此 则 末 有 之 极 ， 即 本 无 即 太 极 也 ; “四 十 有 九 ” 亦 即 “ 不 
用 之 一 ”也 。 不 过 四 十 有 九 为 数 ， 而 一 则 非 数 也 。 夫 数 所 以 数 
物 ， 万 形 万 用 ， 固 均 具 有 名 数 。 但 太极 为 万 用 之 体 而 非 一 物 ， 故 
超 绝 象 数 ， 而 “一 ”本 非 数 。 故 上 日“ 不 用 而 用 以 之 通 ， 非 数 而 数 
以 之 成 。” 万物 本 其 所 以 通 ， 本 其 所 以 成 ， 固 与 太极 同体 CBI 
体 用 一 如 )， 而 非 各 为 独立 实体 也 。 夫 汉 儒 固 常用 太极 解 “不 用 
Ze” & RH“ 5 “OTH” BAR. "—" sis 
之 浑 沦 ， 或 指 不 动 之 极 星 , “PU AIL” WWI re AO Se, 
“一 ”与 “四 十 九 ” 分 为 二 截 ， 绝 无 体 用 相 即 之 意 。 按 阮籍 OH 
ie) 谓 道 者 “《 易 》 谓 之 太极 ,， 《春秋 》 谓 之 元 ，《 老 子 》 谓 之 
jk" . (CORE) —) 其 说 似 亦 与 王强 相同 ， 然 阮 氏 以 万 有 变化 为 
一 气 之 盛衰 ， 以 人 身 为 阴阳 之 精 气 。《 达 庄 论 》 则 仍 主 元 气 说 ， 
( 秘 康 亦 然 。 又 按 以 太极 、 元 、 道 三 者 并 论 ， 本 汉人 思想 ， 见 
《 汉 书 : 律 历 志 )。) 实 未 脱离 汉 儒 之 通 义 。 其 扫 尽 宇宙 构成 之 旧 
说 ， 而 纯 用 体 用 一 如 之 新 论 者 ， 固 不 得 不 首 称 王 中 也 。 

又 按 《 晋 书 》 卷 六 十 八 载 纪 瞻 与 顾 荣 在 赴 洛 途中 ， 论 ( 易 》 
Kiko RANGA: 

太极 者 盖 谓 混沌 之 时 蒙昧 未 分 CTR IDB) eee 老 
子 云 :“ 有 物 混 成 先天 地 生 ”， 诚 《 易 》 之 太极 也 ， 而 王 氏 云 
ARAM GLO EBX, REKL) RAG. K 
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两 仪 之 谓 ， 以 体 为 称 则 是 天 地 ， 以 气 为 名 则 名 阴阳 。 今 若 谓 

太极 为 天 地 ， 则 是 天 地 自生 ， 无 生 天 地 者 也 。 

顾 荣 出 南 土 世家 ， 伏 麻 旧 学 ， 推 元 气 之 本 以 释 太 极 ， 遂 谓 天 
地 生 于 太极 ， 而 太极 非 即 天 地 。 此 则 全 是 《周易 乾 评 度 》 也 。 碍 
王强 书 中 天 地 二 字 用 法 有 二 。 一 就 体言 ， 如 《老子 》 七 十 七 章 注 
“与 天 地 合 德 "， 天 地 则 直 为 本 体 之 别名 ， 因 此 则 太极 直 为 天 地 
Ro MHE, WAE, WENEH, RIERA, MARE 
为 本 。 夫 寂然 至 无 之 体 并 非 一 实物 ( 非 如 元 气 )， 而 其 天 地 之 用 
亦 非 离 体 而 独立 存在 ( 非 如 汉人 所 谓 之 两 仪 )。 如 是 则 天 地 之 与 
太极 中 间 具 体 用 之 关系 ， 即 体 即 用 ， 则 天 地 即 太 极 也 。 太 极 之 与 
天 地 为 体 用 之 关系 ， 而 非 实物 之 由 此 生 彼 也 ， 因 非 有 时 间 先 后 之 
关系 ， 故 王 蜀 释 “ 先 天 地 生 ” 为 “不 知 其 谁 之 子 ”。 不 知 其 谁 之 
子 者 ， 谓 寂然 至 无 为 天 地 万 物 之 本 之 极 也 ， 并 非 谓 先 有 混沌 之 太 
极 ， 后 乃 分 而 为 天 地 ， 如 汉 儒 所 论 ， 顾 荣 所 述 也 。( 参 看 《老子 》 
四 章 王 注 。 辅 郧 谈 体 用 ， 未 尝 就 时 间 说 。 如 第 一 章 注 虽 用 先 字 ， 
但 均 只 为 逻辑 之 先后 而 非 为 时 间 之 先后 。) 王 中 太极 新 解 为 汉 魏 
间 思 想 革 命 之 中 心 观念 ， 顾 氏 依 旧 学 评判 ， 宜 其 不 为 他 所 了 情 。 
( 纪 瞻 虽 驳 顾 说 ， 但 亦 不 得 王 则 ， 文 繁 不 俱 引 。) 准 由 此 观 之 ， 则 
T RES fu x, HEAR ni rtg JR n] PLEASE 
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(AR (EWE) zi: 
何 晏 以 为 圣人 无 喜 妈 哀乐， 其 论 甚 精 ， 钟 会 等 述 之 ， 弱 
与 不 同 ， 以 为 : “圣人 茂 于 人 者 神明 也 ， 同 于 人 者 五 情 也 。 
神明 茂 ， 故 能 体 冲 和 以 通 无 ; 五 情 同 ， 故 不 能 无 喜乐 以 应 
物 。 然 则 圣人 之 情 ， 应 物 而 无 累 于 物 者 也 。 今 以 其 无 累 ， 便 
谓 不 复 应 物 ， 失 之 多 矣 。 
WEE. JD ACSBOREATX, WERE, BU 
之 日 :“ 夫 明 足 以 寻 极 幽 微 ， 而 不 能 去 自然 之 性 。 颜 子 之 量 ， 
孔 父 之 所 预 在 ， 然 遇 之 不 能 无 乐 ， 丧 之 不 能 无 嘉 。 又 常 狭 斯 
人 ， 以 为 未 能 以 情 从 理 者 也 ， 而 今 乃 知 自然 之 不 可 革 。 是 足 
下 之 量 ， 虽 已 定 乎 胸 腾 之 内 ， 然 而 隔 俩 旬 朔 ， 何 其 相思 之 多 
乎 。 故 知 尼 父 之 于 颜 子 ， 可 以 无 大 过 矣 。 
ESCH Bi rH. FB TIU X (此 简称 文 )， 
其 所 论 当 为 正 始 名 士 清谈 要 目 之 一 。 其 第 二 段 致 苟 融 书 〈 此 简称 
书 )， 亦 论 及 同一 问题 ， 立 意 亦 相同 ， 然 书 中 自 比 孔 父 ， 实 涉 游 
戏 。 王 氏 论 圣人 有 人情 ， 自 以 文 为 据 ， 而 其 含义 亦 更 重要 。 按 诸 此 
文 ， 当 时 论 者 ， 显 分 二 派 ， 二 方 均 言 圣人 无 累 于 物 ， 但 何 、 钟 等 
以 为 等 人 无 情 ， 王 强 以 为 圣人 有 情 ， 并 谓 有 情 与 无 情 之 别 则 在 应 
WSS, AAMAS MBAS, EM Ce AH, 
何 、 钟 所 作 又 不 可 见 ， 兹 仅 能 综合 汉 魏 间 学 说 推 寻 而 得 其 意 ， 分 
别 陈述 于 下 。 
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第 一 ， 圣 人 无 情 乃 汉 魏 间 流 行 学 说 应 有 之 结论 ， 而 为 当时 名 
士 之 通 说 ( 故 王 哪 之 说 实 为 立 异 )， 圣 人 无 情 之 说 ， 盖 出 于 圣 德 
法 天 。 此 所 谓 天 力 谓 自 然 ， 而 非 有 意志 之 天 。 夫 天 何 言 哉 ， 鞋 人 
为 人 伦 之 至 ， 自 则 天 之 德 ,圣人 得 时 在 位 ， 则 与 寒 肝 同 其 变化 ， 
MA Ab HS, SVU AES, MARAT ER. BAM 
ER, DAM RM. CARER i, OSA CUT, MIE, 
SAA, WERE, RAMP EWR, 5€ AHA BIA EIK 
顺 乎 自然 者 。 而 汉学 之 中 心 主义 所 谓 天 人 感应 ， 亦 言 圣 人 则 天 之 
德 ， 不 过 汉人 之 天 道 ， 究 不 离 于 有 意志 之 天 道 ， 而 未 专 以 自然 解 
释 。 故 汉代 虽 有 顺 上 自然 与 法 天 道 之 说 ， 而 圣人 无 情 一 义 仍 未 见 流 
行 。 及 至 汉 魏 之 间 ， 名 家 渐 行 ， 老 、 庄 渐 兴 (名 学 以 形 名 相 检 为 
宗 ， 而 归于 无 形 无 名 之 天 道 。 老 、 庄 以 虚无 无 为 为 本 ， 行 化 则 法 
乎 自然 )， 当 时 之 显 学 均 重 自然 天 道 。 而 有 意志 之 天 道观 ， 则 经 
醒 谭 、 王 充 之 斥 破 而 渐 失 其 势 。( 因 此 当时 名 士 如 何平 权 、 钟 士 
季 等 受 当世 学 说 之 濡 染 而 推 究 性 情 之 理 ， 自 得 茶 人 无 情 之 结论 
t.) 

夫 内 圣 外 王 ， 则 天 行 化 ， 用 侈 行 藏 ， 顺 乎 自然 ， 赏 罚 生 杀 ， 
付 之 天 理 。 与 天 地 合 德 ， 与 治 道 同体 ， 其 动 止 直 天 道 之 自然 流 
行 ， 而 无 休戚 喜 经 于 其 中 ， 故 圣人 与 自然 为 一 ， 则 纯 理 任性 而 无 
情 。 对 人 以 降 ， 则 性 外 有 情 ， 下 看 者 则 纵情 而 不 顺 理 ， 上 看 者 亦 
只 能 以 情 为 理 ， 而 未 尝 无 情 ，《 论 语 〉 颜 子 “ 不 迁怒 ”"，《 集 解 》 
日 : 

凡人 任 情 ， 喜 婚 违 理 。 颜 渊 任 道 ， 婚 不 过 分 。 迁 者 移 

也 。 怒 当 其 理 ， 不 移 易 也 。 

Hz (RET) 中文 凡 未 注 姓 名 ， 皆 何 受 之 说 (SHi—), WEAK 
平权 之 言 。 汉 代 以 还 ， 于 古 圣 贤 均 有 公认 之 定 评 。 颜 不 及 圣 ， 只 
net, FRES, JERA 或 亚 圣 )。 过 去 有 人 引 上 段 ， 以 
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释 何 氏 之 圣人 无 情 ， 实 忘 颜 子 之 非 圣 也 。 推 平权 之 意 ， 圣 人 纯 乎 
天 道 ， 未 学 有 情 ， 贤 人 以 情 当 理 ， 而 未 学 无 情 。 至 若 众 庶 固 亦 有 
情 ， 然 违 理 而 任 情 ， 为 喜 经 所 役 使 而 不 能 自拔 也 。 

第 二 ， 由 上 所 论 ， 圣 人 象 天 本 汉代 之 旧 义 ， 纯 以 自然 释 天 则 
汉 魏 间 益 形 著 明之 新 义 ， 合 此 二 义 而 推 得 圣人 无 情 之 说 。 此 说 既 
为 当世 显 学 应 有 之 结论 ， 故 名 士 多 述 之 。 何 邵 《 传 》 云 :“ 何 受 
ESAT, PAR, HR” TRA M, ve 
密 ， 圣 人 无 情 本 当世 显 达 者 之 宗 义 ， 圣 人 法 天 ， 自 然 行 化 ， 亦 绚 
所 曾 言 ， 而 其 立论 独 异 者 ， 则 必 别 有 所 见 而 云 然 。 兹 先 解释 蚤 
义 ， 而 后 推 求 其 立 义 之 所 由 。 

EGA: “ARP AR AE AFAR.” PD ial 
之 学 为 本 体 之 学 ， 而 往往 以 政事 为 例证 。 其 本 体 之 学 深 有 会 于 老 
子 ， 而 其 政论 则 深 受 当世 名 家 之 影响 。 名 理 之 学 主 知 人 善 任 以 致 
太平 。 知 人 极 难 ， 常 人 每 有 偏 失 ， 圣 者 乃 可 全 知 。 盖 圣 王 明哲 之 
极 ， 平 章 百 姓 各 尽 其 能 ，“ 能 者 与 之 ， 资 者 取 之 。 能 大 则 大 ， 资 
贵 则 贵 ， 物 有 其 宗 ， 事 有 其 主 ”(《 老 子 》 四 十 九 章 注 )， 而 天 下 
KRY Eile Si a A : 

夫 明 足以 寻 极 幽 微 ， 而 不 能 去 自然 之 性 ， 颜 子 之 量 ， 孔 

父 之 所 预 在 ， 然 遇 之 不 能 无 乐 ， 表 之 不 能 无 哀 。 
此 所 树 义 与 驳 圣 人 无 情 之 文 相 同 。 文 云 “圣人 成 于 人 者 神明 ”， 
BA “HEUER. Ma “APA HH”, BA “RAR 
自然 之 性 ”( 性 字 本 可 统 性 情 言 之 ， 此 处 性 字 即 指 情 )。 不 过 与 苟 
融 之 书 专 就 知人 言 之 。 贤 轧 寿 和 天， 本 由 天 赋 ， 天 道 幽 微 ， 圣 明 力 
Z% RAABE, MARDE EA. WATA RZ 
E, ALESHA, MAZUR, gcn WU, BRE 
th, ERA: “ADEPT AR AAT” XH: “hA E BC hE TR 
和 以 通 无 。” UEC HARI Gt. füllt ci ARR at OS TE EE TTT 
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理 之 全 。 全 者 无 分 而 不 变 ， 万 物 由 之 以 始 以 成 。 因 其 无 分 而 不 
变 ， 号 之 日 一 ， 因 万 物 由 之 以 生 ， 况 之 日 道 。《 老 子 )“ 彰 之 得 一 
a (BRIDE, RE. TH 4d. =, 数 之 始 而 物 之 极 也 。 
各 是 一 物 之 生 ， 所 以 为 主 也 。” 凡 物 乃 有 分 ， 分 则 有 数 , “一 ”者 
固 非 数 (大 衔 义 )， 而 为 物 之 本 体 〈 极 者 体 也 )， 至 健 而 能 生 ， 取 
象 则 似 君 德 ， 故 日 数 之 始 ( 即 狂言 物 之 始 )， 又 日 所 以 为 主 也 。 
但 “ 物 丝 各 得 此 一 以 成 ， 既 成 而 舍 ( 拾 ) 以 居 成 ， 居 成 则 失 其 
母 ， 故 丝 裂 发 软 竭 灭 跨 也 。” 盖 即 天 地 之 大 ， 亦 依 体 以 致 清 宁 
清 不 能 自 清 ， 宁 不 能 自 了 于 ， 引 “有 其 母 以 存 其 形 ”。 然 迷 者 昧 于 
本 源 ， 而 清 者 不 知 其 所 以 清 ， 而 以 为 自 清 ， 宁 者 忘 其 所 以 守 ， 而 
以 为 自 守 ， 则 忘 其 所 以 成 ， 而 自居 于 成 ， 于 是 乃 失 其 母 而 致 裂 发 
也 。 故 万 有 群生 欲 得 其 母 ， 全 其 性 (所 以 生 也 )， 必 须 开 扩 智慧 ， 
知 返 本 复命 。 返 本 者 归于 无 ， 以 无 为 用 ( 亦 作 以 无 为 心 ， 失 母 居 
成 者 则 以 有 为 心 者 也 )， 如 是 则 得 性 命 之 常 。“ 以 无 为 用 "， 即 
《老子 》 之 抱 一 ， 亦 即 返 本 复命 之 智 ， 即 圣人 成 于 人 之 神明 也 。 
(参看 《老子 〉 十 章 “ 抱 一 ” 注 ， 十 六 章 “ 知 常 日 明 ” 注 ) Em 

“圣人 茂 于 人 者 神明 也 。”“ 神 明 茂 故 能 体 冲 和 以 通 无 。” 盖 神 
明 茂 者 即 能 体 冲 和 之 道 而 返 于 无 也 。 

又 “圣人 成 于 人 者 神明 ”也 者 ， 似 谓 圣 明 独 厚 ， 非 学 而 得 ， 
ii A AA. mie A PB ES TA “A fe, AI 
DE” (CEL) HE) 盖 常 人 殊 类 分 析 ， 察 察 为 明 ， 其 明 昭 
著 于 外 ， 以 利器 授 人 而 不 示人 以 朴 。 (参看 四 十 九 章 注 ) AAA 
以 有 为 心 ， 执 有 则 有 分 ， 有 分 则 违 自 然而 伪 生 而 起 争 竞 。 (参看 
四 十 九 章 、 五 十 八 章 注 ) 圣人 则 藏 明 于 内 (《 易 ` 明 夷 》 王 注 )， 以 
无 为 心 ， 以 道 之 全 为 体 ， 混 成 无 分 ， 非 平常 分 析 之 知 ， 故 昌明 并 
H ARAARR (SANE), KEERA HR) ARE), 
NAA, FH ICY, TEAR, AW SRK. He oe db ETE A 
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H: “S22 Or RIS ALE. FHSAA, PRE SE. AARE 
ET. PAW FEL, RHEE” REAKAK, BBR, 
RFE, B ABI FIE az 3X A. 

Hea, RPM OE ASEUREB.S TI AS 
造 ， 顺 任 自然 ， 而 常人 之 知 ， 则 殊 类 分 析 ， 有 为 而 伪 。 夫 学 者 有 
为 ， 故 圣人 神明 ， 亦 可 谓 非 学 而 得 ， 出 乎 自然 (此 自然 意 即 本 
有 )。 顾 圣人 沁 仅 神明 出 于 自然 耶 ， 其 五 情 盖 亦 自然 ET A 
ARRE). di bob PE OM, TIKES, JfdbJ fuo Bis 
文 日 :“ 共 人 同 于 人 者 五 情 也 ”"， 其 书 日 :“ 不 能 去 自然 之 性 ”， 又 
日 :“ 今 乃 知 自然 之 不 可 革 ”。 五 情 既 亦 自 然而 不 可 革 ， 故 圣人 不 
能 无 情 ， 盖 可 知 也 。 

王强 目 :“ 五 情 同 ， 故 不 能 无 喜乐 以 应 物 。” 盖 辅 珊 之 论 性 情 
E, KAJAL LERH, RTU, WARRT, i 
EW GEW H: “RASERER, RAR, MERMA, Uu 
RFP” (BP) XH “oe, MEFS, WEK M 
后 言 之 不 必 。”( 皇 蓝 七 ) 夫 感 物 而 动 为 民 之 自然 ， 圣 自 亦 感 物 而 
有 应 ， 应 物 则 有 人情 之 不 同 ， 故 遇 颜 子 而 不 能 不 乐 ， 走 颜 子 而 不 能 
Nt, BORA OES, SBT. MA MATS Sb, H 
谓 “ 形 ”也 。 圣 人 虽 与 常人 同 有 五 情 ， 然 圣人 之 情 ， 应 物 而 无 累 
于 物 。 无 累 于 物 者 ， 乐 而 不 淫 ， 衰 而 不 伤 ， 亦 可 谓 应 物 而 不 伤 。 
夫 有 以 无 为 本 ， 动 以 静 为 基 。 静 以 制 动 ， 则 情 虽 动 也 不 害 性 之 
iho ARS, KERAM HR, ALERTER, AN 
全 性 ， 故 情 之 发 也 如 循 于 正 ， 由 其 理 ， 则 率 性 而 动 ， 虽 动 而 不 伤 
ert. BCE, R, “UTR a”. WAE. RENE) 
XA: “R, Mee 以 刚 感 顺 ， 志 行 其 正 ， 以 斯 临 物 ， 正 而 获 
吉 也 。”【〔 临 卦 注 ) 动 而 正 ， 则 约 情 使 合 于 理 而 性 能 制 情 。 动 而 
敢 ， 则 久之 必 至 纵情 以 物 累 其 生 而 情 力 制 性 。 情 制 性 则 人 为 情 之 
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奴隶 (为 情 所 累 ) 而 放 其 心 , A For. PE TR, DET 
5], NATH, AAT AIA IE, CO WEY Za “ROT PET 
1b", EEH: 

不 性 其 情 ， 何 能 久 行 其 正 (SRLS TES), vo 

利 而 正 者 必 性 情 也 (性 情 即 性 其 情 )。 

性 其 情 者 谓 性 全 能 制 情 ， 性 情 合 一 而 不 相 碍 。 故 凡 动 即 不 违 理 乃 
利 而 正 也 。 然 则 推 此 而 论 ， 情 其 性 者 自 谓 性 纯 为 情 所 币 ， 纵 情 而 
不 顺 理 者 也 。( 人 参看 程 伊 川 《 颜 子 所 好 何 学 论 )) 至 硅 已 知 抑 情 顺 
理 而 性 情 尚 未 统一 ， 则 自 不 能 事 事 应 礼 ， 如 三 月 不 违 ,， “有 日 月 至 
Ea", OS AAG PR ELAE A ITRE th. 

Lik CH HE) KAKAZ E CH, WM SA 2 
CEATIIER A, KEM), “WAER UYE (其) 情 也 ” 
WRA ALD, WIE ATER. AERC, Wig 
"m el pA En ve S (AAE). dm Erie, MÆ 
贤 与 恶人 之 别 固 不 在 情 之 有 无 ( 因 均 感 物 而 动 )， 而 在 动 之 应 理 
与 否 。 故 推论 何 胺 、 王 逆 之 异同 当 如 下 列 : 

甲 、 何 主 圣 人 无 情 ， 王 言 圣 人 有 人情 。 

乙 、 饭 文 日 :“ 今 以 其 无 累 ， 便 谓 不 复 应 物 。” 是 何 王 均 言 圣 
人 无 累 ， 但 何 之 无 累 因 圣人 纯 乎 天 理 而 无 情 ( 依 王 氏 释 是 不 应 
物 )。 王 之 无 累 则 因 圣 人 性 其 情 ， 动 不 违 理 (应 物 )。 

两 、 何 论 凡 圣 之 别 ， 圣 人 无 情 ， 贤 人 动 不 违 理 (《 论 语 集 解 》 
所 谓 之 颜 子 低 必 当 理 )。 而 小 人 当 系 违 理 任 情 。 王 论 则 谓 圣 人 性 
其 情 ， 有 人情 而 动 不 违 理 ， 颜 子 以 下 则 不 能 动 均 不 违 理 (所谓 不 能 
久 行 其 正 也 )。 若 推论 之 ， 小 人 则 是 情 其 性 ， 为 情欲 所 累 且 不 能 
自拔 ， 而 事 必 违 理 。 

X Ex (Sam) AA: “MR (ERIE) A GEL 
dO 以 为 未 能 以 情 从 理 者 也 ， 今 乃 知 自然 之 不 可 革 。” 此 中 “以 
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情 从 理 ” 可 有 二 解 ， 一 可 解 为 情 不 违 理 ， 盖 谓 圣 人 本 性 其 情 ， 应 
以 情 从 理 ， 惟 此 解 与 上 下 语文 气 不 合 。 二 解 为 以 理化 情 ， 即 是 无 
情 ， 盖 谓 王 踢 原 亦 主 无 情 ( 冯 芝 生 先 生 说 )。 此 解 于 上 下 文 极 可 
通 。 但 以 情 从 理 似 仍 有 情 ， 而 以 情 从 理 似 不 得 比 之 用 理化 去 情欲 
tho FRE SRAM, SEMEL SATE, KARL, 
亦 不 必 过 于 重视 也 。 
HEIE, AER, MARHE, LAAR FH TE M, 
则 情 役 于 理 ， 而 全 生 无 累 。 然 究 其 无 累 之 本 在 乎 循 理 ， 循 理 在 平 
智慧 之 朗 照 。 故 由 王 绚 之 义 测 之 ， 则 圣人 茂 于 神明 ， 亦 即 应 物 而 
ATM IRA. Ee ECENE “HCC TR” AA: 
大 明 乎 终 始 之 道 MAA CRB i, A BATE 
于 人 之 神明 )， 故 六 位 不 失 其 时 而 成 ， 升 降 无 常 ， 随 时 而 用 ， 
处 则 乘 潜 龙 ( 退 能 静 处 )， 出 则 乘 飞 龙 ( 进 能 制 动 )， 故 日 时 
乘 六 龙 也 。 乘 变化 而 御 大 器 ， 静 专 动 直 ， 不 失 大 和 (此 言 应 
物 而 无 累 )， 岂 非 正 性 命 之 情 者 耶 〈 此 言 圣 人 得 性 之 正 ， 而 
全 其 真 。 情 者 实 也 ， 对 伪 而 言 。 又 如 谓 应 物 而 有 情 ， 则 此 请 
圣 性 应 物 而 得 其 正 也 )。 
圣人 体 道 之 全 ， 以 无 为 心 ， 故 大 明 乎 终 始 之 道 。 大 明 乎 终 始 之 
道 ， 谓 无 幽 不 照 ， 无 理 不 格 ， 故 能 率 性 而 动 ， 动 必 应 理 ， 用 行 舍 
藏 ， 生 杀 子 夺 ， 均 得 其 宜 。 夫 如 是 即 所 谓 正 其 性 剑 其 真 也 。 
第 三 ， 上 文 推 寻 王 痢 义 已 竞 ， 今 且 略 论 其 立 义 之 所 由 。 
自 孔 子 以 来 ， 世 之 论 人 性 者 多 锋 ， 然 其 注重 之 点 常 不 相同 ， 
即 如 汉 之 末世 ， 其 论 性 者 亦 多 锋 ， 一 论 才 性 ， 则 所 重 者 性 之 施 于 
社会 活动 者 (政事 )， 此 为 名 家 言 (政论 )， 则 其 论 所 摄 ， 不 但 善 
晋 ， 而 智 电 文武 以 及 能 与 不 能 皆 属 之 。 二 论 性 情 ， 则 所 究 者 心性 
之 源 ， 为 形 上 学 之 问题 。 而 注重 形 上 学 (包括 本 体 论 与 宇宙 论 ) 
者 ， 恒 由 天 命 以 推 及 人 事 。 因 此 而 不 能 不 论 (一 ) 性 之 本 为 善 为 
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E, (=) 性 之 质 为 阴 为 阳 ，( 三 ) 心性 之 动静 ，( 四 ) 及 天 理 人 
欲 之 关系 。 论 此 四 者 自 皆 须 分 辨 性 情 。 王 强 虽 曾 受 名 家 之 影响 ， 
然 其 不 论 才 性 而 辨 性 情 者 ， 因 其 为 形 上 学 家 也 。 

中 国之 形 上 学 之 大 宗 首 推 儒 家 ， 儒 家 之 言 性 ， 自 重 、 苟 分 
流 ， 最 详 于 别 善 亚 而 兼 及 理 欲 。 汉 之 董仲舒 “ 始 推 阴阳 为 儒者 
宗 ”"， 力 于 善 恶 理 欲 之 辨 加 以 明 阳 之 说 。 于 是 汉代 之 论 性 者 乃 常 
以 阴阳 为 其 基本 之 概念 。《 春 秋 繁 露 ' 深 察 名 号 稍 》 云 : 

身 之 名 取 诸 天 。 天 两 ， 有 阴阳 之 施 ， 身 亦 两 ， 有 贪 仁 之 

性 (此 性 统 性 情 言 之 )。 天 有 阴阳 禁 ， 身 有 情欲 社 ， 与 天 道 

一 也 。 

身 之 有 性 情 也 (此 性 对 情 而 言 )， 若 天 之 有 阴阳 也 。 言 

人 之 质 而 无 情 ， 犹 天 之 阳 而 无 其 阴 也 。 

《白虎 通 德 论 )， 汉 儒 共 有 之 通 义 也 ， 其 论 性情 云 : 
性 情 者 何谓 也 ， 性 者 阳 之 施 ， 情 者 阴 之 化 也 。 人 豪 阴阳 

而 生 ， 故 内 怀 五 性 六 情 ， 情 者 静 也 ， 性 者 生 也 。 

纬 书 汉 颂 之 所 造 ，《 昌 虎 通 》 引 《 钧 命 决 》 日 : 
RET, KURU CH sh) EXa, MHS 

谓 之 情 , GUL RL) RA, AES) EET, 

UREE HAGE, WAR. 

(FARR A: 

情 生 于 阴 以 计 念 ， 性 生 于 阳 以 理 契 。 
ERMEE, RHE, EFH; 情 有 利 欲 ， 为 全， 生 于 阴 。 人 性 
善 情 亚 ， 论 主 二 元 ， 为 汉代 最 流行 之 学 说 。 此 说 原 出 于 儒家 
Gh. 8j) 之 辩 善 亚 ， 而 汉代 经 师 乃 加 以 别 阴 阳 也 。 

然 古籍 中 论 性 情 精 微 而 重要 者 ， 则 见于 《 礼 记 : 乐 记 》。 所 谓 
“人 生 而 静 ， 天 之 性 也 ， 感 于 物 而 动 ， 性 之 和 欲 也 ”一 段 。 此 虽 癸 
经 ， 而 因 其 论 乐 ， 乐 感动 人 心 ， 故 此 文 乃 以 动静 论 性 情 ， 汉 代 之 
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取 此 说 者 为 刘 向 ， 王 充 《 论 衡 》 云 : 
刘 子 政 日 ， 性 生 而 然 者 也 ， 在 于 身 而 不 发 。 情 接 于 物 然 

Hi, HUTS (SERB EH). Wo Mie Zh, 

不 发 则 谓 之 阴 。 

此 言 性 阴 情 阳 与 董 生 之 说 正 相 反 ， 盖 董 生 上 承重 、 荀 之 辨 ， 重 在 
善 恶 ， 而 推 以 阴阳 ， 则 “善之 属 尽 为 阳 ， 亚 之 属 尽 为 阴 ”(《 壹 吉 
' 阳 苯 阴 卑 箱 》)， 故 遂 言 性 为 阳 而 情 为 阴 ， 而 刘 子 政 于 性 情 则 以 
Hitt AEA, gd (DLE) B: 

ARAMACHZE, MLRARERZH, MRR 

动 ， 然 后 心术 形 看 。( 此 文本 出 《 乐 记 》) 

夫 刘 子 政 既 以 动静 论 性 情 ， 而 阳 动 阴 静 ， 故 当 持 性 阴 情 阳 之 说 ， 
自 不 得 不 与 董 生 相 反 。 而 且 既 主 情 者 性 之 动 ， 则 自 可 言 性 善 者 其 
ihe, RAH, HA: “性 情 相应， 性 不 独 善 ， 情 不 
独 恶 。(〈《 申 鉴 . 杂 言 下 》 引 刘 向 说 。 荀 悦 论 性 情 亦 依 动静 言 之 ， 
故 以 向 言 为 然 。) 

中 国 形 上 学 之 大 宗 ， 儒 家 之 外 ， 自 推 道 家 。 老 学 贵 无 主 静 。 
“人 生 而 静 ”,，“ 感 于 物 而 动 "， 自 合 于 道家 之 虽 。( 上 二 语 本 亦 见 
(CF GERI) 而 因此 道家 之 论 性 情 ， 亦 恒 自 动静 言 之 。 王 蚤 
学 袭 老 氏 ， 故 其 讨论 性 情 亦 以 动静 为 基本 概念 。 所 谓 “应 物 ”是 
th. EKH TTE, BHT IE]. xU IK Bo SESE (XE 
A) 无 情 之 说 〈 见 《 申 鉴 ))， 并 谓 情 不 必 恶 ， 王 氏 皆 与 之 同 也 。 

UER ACHE, SEERA, TRH ASE 
SME, WALA Sete. WEA THT Xe UE 
其 义 ， 而 荀 悦 以 为 然 。 汉 魏 之 间 自 然 天 道观 盛行 ， 天 理 纯 乎 自 
然 ， 贪 欲 出 乎 人 为 ， 推 至 其 极 则 圣人 道 合 自然 ， 纯 乎 天 理 ， 则 可 
以 言 无 情 ， 此 圣人 无 情 说 所 据 理 之 二 ， 必 何 曼 、 钟 会 之 说 所 由 
X, PEZZE., khz CEB) AWARE: “ThE, 
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KILER” SORT, JE E h St) 然 何 
受 、 王 绚 同 祖 老 氏 ， 而 其 持 说 相 违 者 疑 亦 有 故 ， 何 受 对 于 体 用 之 
关系 未 能 如 十 纪 所 体会 之 亲切 ， 何 氏 似 犹 未 脱 汉代 之 宇宙 论 ， 末 
有 本 无 分 为 二 截 ， 故 动静 亦 遂 对 立 。 ( 何 受 之 学 俊 另 文 详 之 ) E 
sio d: US HI — 4, RATES MOA AE. mia MT Cay, WU 
Foie fq, MAS AEE ICH. KEMAH, KERER. 4h i 
既 深 知 体 用 之 不 二 ， ， 故 不 能 言 静 而 废 动 ， 故 圣人 虽 德 合 天 地 A 
然 )， 而 不 能 不 应 物 而 动 ， 而 其 论 性 情 ， 以 动静 为 基本 观点 。 圣 
人 既 应 物 而 动 ， 自 不 能 无 情 。 平 披 言 圣人 无 情 ， 废 动 言 静 ， 大 乖 
(AA an FE, TIC AG AW RETR RAR, AOA 
HME. (HB Cae) H: “Lie BY CAE AN On fap ze, BS 
有 所 拔 得 多 受 也 。” 盖 亦 有 所 见 之 评判 也 。 
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Ei (elm) Gei MM 


陈 寿 OCDE) FOE, MP Ae) Re RGR, EK 
FPA, SR PR “REE RE”, “TE (OR) RR CEFF)”, IEH 
Bi, RAME, UALS i ted AE Th] o HK A eK 
PRE, EZME, MBA A CME. BME RE, A 
挥 道家 之 学 ， 而 少 悉 其 固 未 尝 非 圣 离 经 。 其 生平 为 学 ， 可 谓 纯 宗 
老 氏 ， 实 则 亦 极 重 儒教 。 其 解 《 老 》 虽 精 ， 然 苦心 创见 ， 实 不 如 
注 《 易 》 之 绝伦 也 。 

汉 魏 之 际 ， 中 华 学 术 大 变 。 然 经 术 之 变 为 玄 谈 ， 非 若 风 雨 之 
TRE, JOHAR CR, ARZE, LAOH RE SH. WEAF 
<2 fist, AHEM CH), HS (Ae), HRS. OF 
KURAM ER, AFEFE. KEARE, MAE AN Il 
一 方 ， 而 自由 解释 之 风 始 可 兴起 。 夫 左 丘 明 本 “不 传 《春秋 》”， 
而 杜 预制 裂 旧 文 以 释 经 ， 以 非 经 而 言 为 经 ， 与 王 肃 之 造 伪 书 作 圣 
证 ， 其 为 非 圣 无 法 实 有 相同 。 然 尊 左 氏 为 经 ， 本 导 源 刘 均 ， 亦 非 
后 世 所 突 创 也 。 至 若 《 易 》 本 小 每 之 书 ， 自 当 言 象 。 王 强 则 区 
象 ， 而 专 附会 义理 ， 似 为 突 创 。 然 王 氏 本 祖 费 氏 《 易 》， 世 称 同 
于 古文 。 传 至 马 融 ， 荀 悦 言 其 “ 始 生 异 说 "。 古 文 《 易 》 本 不 同 
今 文 《 易 》。 马 氏 治 《 易 》 又 更 蜡 于 先 人 笃 ， 则 《 易 》 本 早 有 变化 。 
而 王 氏 之 创新 ， 亦 不 过 继 东汉 以 来 自由 精神 之 渐 展 耳 。 

汉代 儒生 多 宗 阴 阳 ， 魏 晋 经 学 乃 杂 玄 谈 。 于 孔 门 之 性 与 天 
道 ， 或 释 以 阴阳 ， 或 合 以 玄 理 ， 同 是 驳 杂 不 纯 ， 未 见 其 间 有 可 轩 
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轻 也 。 夫 性 与 天 道 为 形 上 之 学 ， 俑 经 特 明 之 者 ， 自 为 《周易 》。 
王 逆 之 《 易 》 注 出 ， 而 颂 家 之 形 上 学 之 新 义 乃 成 。 新 义 之 生 ， 源 
于 汉代 经 学 之 早生 歧 异 。 过 有 今 古 学 之 争 ， 而 近 则 有 荆州 章句 之 
后 定 。 王 绚 之 学 与 荆州 盖 有 密切 之 关系 。 汉 末 ， 中 原 大 乱 ， 草 州 
独 全 。 刘 表 为 牧 ， 人 民 丰 乐 。 表 原 为 八 顾 之 一 (或 称 八 交 ， 八 
友 ， 八 俊 )， 好 名 爱 士 ， 天 下 俊杰 ， 群 往 归 依 。“ 开 立 学 宫 ， 博 求 
fE. ERRE, RASTA A, WE”. (CBR) 
六 注 引 《英雄 记 》) ESR BI IN FAH. GAN CAEDE CS) 
(CZ SARE) SN) RAUR "dg no AE AR RT IE CF EHH E 
BU. “ERZE, WAT. BEES, PAE ae Hom 
MBAS BRA". CBR FRE) ELIA RRD IMN, M 
H] CRX E. REREH”, “E GAS). B) (E 
WO). (S4, (ER) (KZE. WEHKHEUUS, ATR Z. 
HSER ON) 殊 隔 ， 初 不 见 其 所 述 ， 而 意 归 多 同 "。《 魏 志 》 王 看 
“从 宋 衷 读 《 太 玄 》， 而 更 为 之 解 "。 则 子 雍 之 学 本 有 得 于 宋 仲 子 。 
子 歼 善 贾 马 之 学 ， 而 不 好 郑玄 ， 仲 子 之 道 固 然 也 。 诅 、 肃 之 学 并 
由 宋 氏 ， 故 意 归 多 同 。 而 其 时 “ 伊 洛 以 东 ， 淮 汉 以 北 ， 郑 氏 一 人 
MC, BARE”. RRIF, HERA, EMS, BOP RK. 
ESE AS BE MERE Z (B) WA) I ze a N.S a, 
创新 之 意 厚 。 刘 表 “ 后 定 "， 抹 杀 旧 作 。 宋 王 之 学 ， 亦 特 立 蜡 。 
而 王 缠 之 《 易 》， 不 遵 前 人 ， 自 系 当 时 之 风尚 如 此 也 。 
荆州 学 风 ， 喜 张 异 议 ， 要 无 可 疑 。 其 学 之 内 容 若 何 ， 则 似 难 
言 。 然 据 《 刘 镇 南 碑 》(《 全 三 国文 》 五 六 ) 称 表 改定 五 经 章句 ， 
“HB UPA, ERME”, OSE RAPE, BES Be 
A1], MEK (HFP) Wr ER RMP BAA, “AMAR”, “S 
家 口 实 "。 又 日 ,，“ 八 幢 所 载 ， 共 有 几 家 ”。 据 此 不 独 可 见 荆 州 经 
学 家 数 不 少 ， 卷 幢 颇 多 ， 而 其 内 容 必 与 玄 理 大 有 契合 。 故 即时 至 
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南齐 ， 清 谈 者 犹 视 为 必 读 之 书 也 。 荆 州 儒生 之 最 有 影响 者 ， 当 推 
AR. MP ac, HS RE (KZ) Ent Wie (K 
X). PURPURA, E (RZE) ICIREXBICORIK B, Do 
HAER) ( 见 《 吴 志 》 本 传 注 ) 而 陆 绩 GEZ) dw, A 
州 刘 表 造 梁 国 成 奇 修好 江东 。 奇 将 玄 经 自 随 。 陆 幅 写 一 通 ， 精 读 
之 。 后 奇 复 来 ， 宋 仲 子 以 其 《 太 玄 解读》 付 奇 ， 寄 与 张 昭 。 陆 氏 
因此 得 见 仲 子 之 书 。 可 见 荆 州 之 学 甚 盛 。 而 仲 子 为 海内 所 宗 仰 ， 
其 《 太 玄 》 并 特 为 天 下 所 重 。 夫 《 太 玄 》 为 《 易 》 之 辅 愤 ， 仲 子 
ZA), AWA Pit. WIA, ARS CH), MAR 
AGERE. EHER, (m) FERE, ChWB. A, R, Fo. 
WB. Wea. Wo, PRIA Cad). Rha “AKA, X 
IF (p) BUNDLE, MARTH CRD. RHR Shy, Wi 
Mj CH) 号 为 知 《 易 〉”。( 本 传 注 ) 可 见 汉 末 ， 了 筷 门 性 道 之 
学 ， 大 为 学 士 所 探索 。 因 此 而 《周易 》 见 重 ， 并 及 《大 玄 》， 亦 
当时 学 风 之 表现 。 而 王 踊 之 《 易 》， 则 继承 荆州 之 风 ， 而 自 有 侍 
立 者 也 。 

王 嘱 未 必 曾 居 研 州 。 然 其 家 世 与 荆州 鼎 有 关系 。 山 阳 刘 表 受 
FFARR EG. RAIE SWR AE PARAK, KA 
dEBL. KEARE, MEU REPS. 567 — TAXE 
于 魏 讽 之 难 〈 魏 讽 之 难 ， 实 因 清 谈 家 反 曹 氏 而 起 )。 划 所 与 书 悉 
HOLT dL. BRXINSET AGER. AETR. du Ese 
Jp f. WIS, WANS Ht, (AER PRAES E) EF 
正宗 。 张 淇 《列子 注 序 》 谓 正宗 与 绚 均 好 文 籍 。《 列 子 》 87, 
原 为 王 蚀 女婿 所 藏 。 按 《列子 》 固 非 先 秦 原 书 ， 然 必 就 旧 文 补 绥 
成 稍 。 王 氏 盖 自 正宗 ， 即 好 玄 言 。 而 其 父 祖 两 辈 与 荆州 有 关系 。 
R, BLUR SET FM TIG, “ae” cde. Wu 
EGG ZRF, KWAM, HP ARR. FARCE SAGE, HAt 
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玄 理 ， 其 中 演变 应 有 相当 之 连 系 也 。 又 按 王 肃 从 宋 衷 读 《 太 玄 》， 
而 更 为 之 解 。 张 惠 言 说 ， 王 吻 注 《 易 》， 祖 述 肃 说 ， 特 去 其 比 附 
RA. UEC iH, MPT PRE, BRIE HE, ASA, FT 
谓 一 脉 相传 者 也 。( 蒙 文通 《经 学 抉 原 》 页 三 八 ) 

大 凡 世 界 圣 教 演进 ， 如 至 于 繁琐 失真 ， 则 常生 复古 之 要 求 。 
耶稣 新 教 ， 倡 言 反 求 圣 经 (return to the Bible)。 佛 教 经 量 部 称 以 
庆 喜 (BME) 为 师 。 均 斥 后 世 经 师 失 教 祖 之 原由， 而 重 寻 求 其 最 
初 之 根据 也 。 夫 不 赔 于 成 说 ， 自 由 之 解释 乃 可 以 兴 。 思 想 自由 ， 
则 离 拘 守 经 师 而 进入 启明 时 代 矣 。 汉 初 经 学 ， 紫 于 传记 ， 略 于 训 
说 。 其 后 罢 传记 博士 ， 而 章句 苦 起 。 其 末 流 之 弊 ， 班 固 谓 “一 经 
说 百 余 万 言 。 说 五 字 之 文 ， 至 于 二 三 万 言 "。 故 有 识 者 尝 思 救 其 
偏 失 ， 于 是 万 重 明文 证 据 。 刘 歼 斥 博士 为 信 口 说 而 背 传 记 。 许 慎 
诉 俗 傅 鄙 夫 为 怪 旧 艺 而 善 野 言 。 古 文 之 学 遂 乘 之 而 起 。(《 经 学 抉 
原 》 页 二 六 、 二 七 ) 其 后 乃 必 有 返 寻 上 古 远 传记 之 运动 。 杜 元 饥 分 
《春秋 》 之 年 使 与 《 左 氏 传 》 相 附 ， 即 此 项 运动 之 结果 。 而 《 周 
易 》 新 义 之 兴起 ， 亦 得 力 于 轻视 章句 ， 反 求 诸 传 。 荆 州 “后 定 ” 
盖 已 开 轻 视 章句 之 路 ， 而 王 顺 新 《 易 》 之 一 特点 ， 则 在 以 传 证 
ft. sir NTC AX SL 

pfe E sf J PR ER Ey. OUB- f RE) Tii (OO, v8) 
OKRA z: MAER R ATE NTE A f). (EPA IR RAE 
文言 解说 上 下 经 。 是 以 费 氏 《 易 》 与 古文 同 ， 而 其 学 本 以 传 解 
经 ， 亦 与 今 文 家 重 训 说 章句 者 大 异 其 趣 。 王 外 用 费 氏 《 易 》 云 者 
非但 因 其 所 用 昂 文 同 于 古文 ， 而 实 亦 因 其 沿 禾 其 以 传 解 经 之 成 规 
tb. 

然 细 按 新 《 易 》 学 反 求 诸 传 之 运动 ， 其 步 驾 可 分 为 二 : (一 ) 
则 于 注 文 解说 时 引 传 证 经 ， 经 传 连 合 ， 并 为 一 谈 。 此 费 氏 学 之 特 
色 。 魏 高 贵 乡 公 谓 郑 康成 《 易 》 注 以 象 象 与 经 文 相连 ， 力 谓 郑 氏 
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于 易 注 中 ， 以 经 传 合 并 解说 也 。 史 称 康 成 并 传 费 氏 《 易 》， 故 其 
注 《 易 》 实 用 费 氏 之 法 。 (二 ) 则 不 但 注解 时 经 传 合 说 ， 而 且 制 
裂 传 文 ， 附 入 经 文 。 其 法 即 杜 元 凯 用 之 于 《春秋 左 氏 经 传 集 解 》 
者 。 此 二 步骤 ， 前 者 以 传 证 经 ， 后 者 以 传 附 经 〈 实 亦 即 以 经 附 
传 )。 然 前 者 尚 只 用 于 注解 ， 后 者 乃 进 而 改 帘 经 文 。 二 者 深浅 有 
别 ， 而 其 主张 反 求 古 传 ， 轻 视 后 师 章 句 ， 则 相同 。《 易 》 学 至 此 ， 
LANA WEIS WL EA, ET Be TG UAE, 

KE Gm MAME, KEEFE F. (EW) RE 
H: “EWAXE MIE Eh” 则 文言 传 之 附 入 经 文 ， 始 于 辅 
Wo X (EX) Z: “WERE RA, AEM, MORRE, 
PRAET” WRZ WAZAIF MF (GR m 
贵 乡 公 纪 》， 帝 问 《 易 》 博 士 淳于 俊 上 日 : “APRA, MAE 
注 ， 今 条 象 不 与 经 文 相连 而 注 连 之 ， 何 也 ?” 夫 古 注 单行 ， 康 成 
注 《 易 》， 合 杀 象 于 经 ， 为 之 解说 。 然 其 于 《周易 》 本 文 ， 据 高 
贵 乡 公 之 言 ， 实 经 传 未 党 混合 。 是 则 以 条 象 附 入 经 文 ， 似 非 如 世 
人 所 言 出 于 康成 。 而 读 王 缠 《 易 略 例 )， 首 章 即 为 明 条 。 其 以 旬 
说 经 之 旧 ， 昭 然 如 见 。 或 者 以 条 象 连 入 经 文 亦 即 出 于 辅 病 。 而 此 
入 已 流行 之 今 本 《周易 》 以 经 传 相 附 ， 或 即 出 王强 一 人 之 手 也 。 

SR Cal a) TA sis Br il ae AS, BN EE. SRE 
《 易 》 时 用 传 解 经 之 精神 实 英 显著 。 此 则 其 明证 有 四 : (—) E 
《 易 》 相 传 出 于 费 氏 ， 费 氏 亡 章句 ， 而 主 以 传 解 经 。( 二 ) ERS 
于 小 象 下 无 注 ， 而 以 小 象 之 义 入 艾 辞 中 ， 是 为 以 传 解 经 之 实例 。 
(=) 和 孔 玖 云 :“ 辅 再 加 乾 传 泰 传 字 ， 离 为 六 篇 。” 盖 今 本 《周易 》 
分 六 卷 ， 每 卷首 题 周易 上 经 (MPA) Re CRE. defe. "nn 
fe. gH. RE. FER) 云云 。 于 六 卷 之 首 ， 均 明言 某 传 ， 极 见 
其 以 经 附 传 ， 用 传 解 经 之 意 。( 四 ) 《经 典 释 文 ' 叙 录 》 略 云 :“ 王 
注 上 下 经 六 卷 ， 系 辞 以 下 不 注 。 相 承 以 韩 康 伯 注 续 之 。” 是 王 注 
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只 及 上 下 经 。 系 辞 以 下 以 韩 注 续 ， 乃 “ 相 承 ”已 久之 事 。(《 南 
史 : 顾 欢 传 》 云 :“ 顾 注 王 呢 《周易 二 系 ”"。 此 当 系 请 其 亦 续 注 
EPE.) Baht CA), HORA. CE CORBI) 可见) 而 系 
反 无 注 者 ， 必 王 作 书 原则 只 在 以 传 解 经 。 经 注 已 完 ， 系 辞 以 下 ， 
自 无 续 注 之 必要 癸 。 

WE (Ss), Hee RR, Aa tM. RADIA, 
Heb. TAREE (X) Pt. WR EIN AIR (附会 字 
X, BR GUCDBEJE- MA), TOES). ARF OR Se PREIS 
“IVI. Fall ee CE), RAT RAHA AE. Kaa, 
CA) 2 “ia HM, ATR X". (GEW RM) HSI) 
WLF (Rm) TAA TR UK? HARE, (Ok) tin Sh sg 
曾 为 《论语 》 作 ERE). (BRR). OR) K ELAR) HJ 
著录 (三 卷 或 二 卷 )。 按 正 始 玄宗 王 何 均 研 《论语 );， 俱 重 圣 人 之 
学 行 ， 而 其 著作 之 旨 不 同 。 平 权 等 作 《 集 解 》， 盖 以 晚近 训 解 不 
D, COR) RO 今 须 择 善 而 从 也 。 辅 珊 作 《释疑 》， 则 因 其 中 
有 难关 浦 义 ， 须 为 之 解答 也 。 疑 难 者 ， 或 文 义 相 违 〈 如 问 同 而 答 
异 )， 或 言行 费解 (如 子 见 南 子 ， 佛 胜 召 子 欲 往 )， 王 充 《 论 衡 
问 孔 篇 》 计 之 详 儿 。 王 弛 于 此 ， 皆 有 解释 ， 亦 可 谓 圣 门 之 功臣 
KK? 尤 有 进 者 ， 王 缠 之 所 以 好 论 儒 道 ， 盖 主 孔 子 之 性 与 天 道 ， 本 
为 玄 虚 之 学 。 夫 孔 圣 言行 见 之 《论语 》， 而 《论语 》 所 载 多 关 人 
事 ， 与 《 老 》、《 易 》 之 谈天 道 者 似 不 相 你 。 则 和 欲 发 明 圣 道 ， 与 五 
干 言 相 通 而 不 相 伐 者 ， 非 对 《论语 》 下 新 解 不 可 。 然 则 《论语 释 
疑 》 之 作 ， 其 重要 又 不 专 在 解 清 释 难 ， 而 更 在 其 附会 大 义 使 与 玄 
理 契 合 。 此 下 所 论 ， 略 述 王强 之 《 易 》 理 ， 而 以 其 释 《 论 语 》 用 

tgi (m) A, ERRERA (B). AURA 
JEU, a CE). (OR EATER. MERA CH), 
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HEL Wi (EO e. REMR GAMER, MR SIME AA 
J, WEES EH AR, PASI MAH, LA CE). OE) A 
《 易 》， 不 论 其 是 否 可 为 诉 病 ， 然 在 汉 魏 之 时 ， 此 风 已 长 ， 王 强 用 
之 ， 并 非 全 为 创举 也 。 又 世 之 非 毁 独 《 易 》 者 ， 亦 因 其 师 心 自 
用 ， 不 守 家 法 。 然 器 之 注 《 易 》， 采 取 旧 说 颇 不 见 少 。 张 惠 言 谓 
绚 祖 述 王 肃 ， 特 去 其 比 附 芝 象 者 。 实 则 强 注 除 山 象 数 外 ， 文 义 亦 
尝 援 用 旧 说 。 如 观 卦 卦 辞 注 即 用 马 融 之 文 ， 泰 之 初 九 全 引 眶 氏 
易 ， 革 卦 已 日 乃 胖 乃 用 宋 囊 之 注 ， 若 之 六 二 全 用 王 肃 之 书 。 凡 此 
均 足 证 辅 油 治 《 易 )， 多 读 世 颂 作 品 ， 于 作 注 时 ， 并 有 所 取材 也 。 

王 弦 之 伟业 ， 固 不 在 因缘 时 会 ， 受 前 贤 影响 。 而 在 其 颖 悟 绝 
伦 ， 于 形 上 学 深 有 体会 。 今 日 取 王 书 比较 严 遵 以 至 阮籍 之 〈《 老 
子 )， 马 融 、 上 处 翻 之 《周易 》。 王 氏 之 注 ， 不 但 自 成 名 家 ， 抑 上 且 于 
性 道 之 学 有 自然 拔 出 之 建设 。 因 其 深 有 所 会 ， 故 于 儒 道 经 典 之 解 
释 ， 于 前 人 著述 之 取舍 ， 均 随意 所 适 。 以 合意 为 归 ， 而 不 拘 拘 于 
文字 。 虽 用 老 氏 之 义 ， 而 系 因 其 合 于 一 已 之 卓 见 。 虽 用 先 儒 书 卷 
之 文 ， 而 只 因 其 可 证 成 一 已 之 玄 义 。 其 思想 之 自由 不 昱 ， 盖 因 其 
扳 怀 独 往 ， 自 有 建树 而 然 也 。 

( 魏 志 )》 云 ， 王 弦 好 论 癸 道 ， 实 即 因 其 以 二 家 性 道 之 学 同 主 
ZE, KIEA ik. GH) “ETK”, Em CREED O: “iti 
3. Jody, RHE. We, MRA, BITAR.” 
RUIZ Xd. ARA, WL, xk 
ZW GEWE “SAAS”, E 
相通 。 然 汉代 言 天 文 灾 异 者 ， 以 人 政 上 应 天 道 ， 如 客 星 犯 轩辕 大 
星 ， 则 主 皇 后 失势 ; 貌 之 不 茶 ( 谓 君臣 不 敬 )， 则 有 鸡 祸 。 其 立 
言 全 图 于 形 器 之 域 。 汉 人 所 谓 天 ， 所 谓 道 ， 盖 为 有 体 之 元 气 ， 故 
其 天 道 未 能 出 平 象 外 。 至 若 王强 ， 则 识 道 之 无 体 超 象 ， 故 能 超 具 
体 之 事 象 ， 而 进 于 抽象 之 理 则 。 夫 著 眼 在 形 下 之 器 ， 则 以 形象 相 
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比拟 而 一 事 一 象 。 事 至 繁 ， 而 象 亦 众 。 夫 众 不 能 治 众 ， 治 众 者 必 
由 至 寡 之 宗 。 器 不 能 释 器 ， 释 器 者 必 因 超 象 之 道 。 王 强 以 为 物 虽 
繁 ， 如 能 统 之 有 宗 ， 会 之 有 元 ， 则 繁 而 不 乱 ， 众 而 不 惑 。 学 而 失 
其 宗 统 ， 则 限于 形象 ， 落 于 言 答 。 据 此 说 《 易 》， 则 必 以 乾 比 马 ， 
以 坤 为 牛 ， 其 立意 与 轩辕 配 中 宫 ， 不 肃 应 鸡 祸 ， 固 无 异 也 。 不 知 

义 苟 在 健 ， 何 必 马 乎 ? 类 若 在 顺 ， 何 必 牛 平 ? RHA 

W, ALGAE? XC E OE, LEAR? Cabo 

#)) 

夫 义 类 者 抽象 之 简 理 。 马 牛 者 具体 之 繁 象 。 具 体 之 象 生 于 抽 
象 之 义 。 (参看 乾 文 过 上 九 注 ) 知 其 义 类 ， 何 必 拘 执 于 马 牛 。 依 
此 原则 ， 而 扫除 汉人 团 于 形 器 之 积 习 ， 然 后 玄 远 虚 胜 之 谈 乃 有 根 
据 也 。 

王强 用 忘 象 得 意 之 原则 以 建立 玄学 。 而 其 发 现 此 原则 实 因 其 
于 体 用 之 理 深 有 所 会 。 王 氏 之 所 谓 本 体 ， 盖 为 至 健 之 秩序 。 万 象 
所 通 所 由 ， 而 本 体 则 无 体 而 超 象 。 万 有 事物 由 真实 无 亡 之 本 体 以 
始 以 成 。 形 象 有 分 ， 而 体 为 无 分 至 完 之 大 全 。 事 物 错 动 ， 而 体 为 
用 形制 动 之 宗主 。 本 体 超越 形象 ， 而 孕育 万 物 。 HØRE, i 
至 道 ， 而 各 有 其 分 位 。 万 有 之 分 位 固 因 于 本 体 之 大 用 。 然 则 真 识 
形象 之 分 位 者 ， 固 亦 深 知 天 道 之 顷 辆 者 也 。 夫 《 易 》 之 为 书 ， 小 
LMA ZAM, AZIM RISB. SAW, BER 
示 物 变 之 分 位 。 依 分 位 则 能 辨 其 吉凶 之 由 ， 明 其 变化 之 理 。 故 王 
强 论 《 易 》， 最 重 时 位 。 变 化 虽 繁 ， 然 如 明 其 时 位 ， 则 于 万 有 可 
各 见 其 情 ， 而 变 斯 尽 侨 。 万 有 依 其 在 大 道中 之 地 位 ， 而 以 始 以 
成 。 由 其 本 身 言 ， 则 谓 为 其 性 分 (或 德 ) 。 由 始 成 言 之 ， 则 谓 为 
其 所 以 然 之 理 。 故 主 氏 乾 卦 文言 注 有 日 :“ 夫 识 物 之 动 ， 则 其 所 
以 然 之 理 ， 皆 可 知 也 。” 所 谓 物 之 动 者 ， 即 天 道 之 变化 。 所 以 然 
之 理 即 谓 万 变 在 大 全 中 之 时 位 。 明 其 时 位 ， 则 上 可 悉 其 变化 之 所 
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由 ， 下 可 推 人 事 之 吉凶 。 夫 万 有 咸 得 一 以 成 ， 由 道 以 生 。 故 万 有 
纷繁 ， 运 化 万 变 ， 必 有 宗 统 。 宗 极 至 健 ， 故 万 变 而 不 离 。 统 制 有 
序 ， 故 纷繁 而 不 乱 。 王 氏 《 易 略 例 )， 首 章 明 条 ， 盖 示 万 变 之 必 
有 宗主 ， 万 物 之 必 由 平 道 也 。 而 品 制 万 变 ， 因 时 而 易 〈 王 注 之 时 
略 如 时 势 )。 于 是 《 易 》 乃 设 卦 以 存 时 义 ， 又 于 卦 分 区 以 应 时 之 
Zo WER MA) DA (HRE) 及 《 明 卦 适 变 通关 》 之 二 
章 。 王 颖 之 《 易 )»， 反 和 象 数 ， 主 时 位 ， 盖 皆 本 于 其 本 体 之 学 也 。 

王 绚 注 《 易 》， 旨 在 发 挥 其 一 己 于 性 道 之 学 之 真知 灼 见 。 故 
往往 改 弃 旧 义 ， 男 立新 说 。 而 其 遗 旧 创新 处 ， 正 为 其 真知 所 在 ， 
PAPER. HONK, WAH, HUEZ EX. RAI Ke, 
清明 无 形 BZ) MAALTA (RK) MIAE FERJE 
^c, AEE ined rH] SR bz AR BC ENE : 

天 也 者 ， 形 之 名 也 。 健 也 者 ， 用 形 者 也 。 
HENES: 
地 也 者 ， 形 之 名 也 。 坤 也 者 ， 用 地 者 也 。 

夫 《 易 》 之 首 卦 不 是 天 地 ， 而 目 乾 坤 ， 则 乾坤 非 即 天 地 ， 而 
指 能 用 天 地 之 本 体 之 德 也 明 侨 。 本 体 至 健 ， 能 孕 万 形 。 本 体 至 
顺 ， 能 循 理 则 。 本 体 寂 静 而 统 万 变 ， 其 德 则 目 乾 。 本 体 贞 一 而 顺 
自然 〈 坤 六 二 注 )， 其 德 则 目 坤 。 本 体 为 至 健 之 秩序 ， 雷 动 风行 ， 
运 化 无 方 ， 俱 为 大 用 必然 之 流行 。 所 谓 盘 虚 消 息 为 人 力 之 所 难 
fio WAKA A, MAG. RAR, ATAFKH AH E 
之 理 ， 则 可 以 适时 应 变 吴 。 

复 卦 向 以 为 一 阳 始 生 ， 主 六 日 七 分 ， 当 建 子 之 月 ， 为 人 君 失 
国 而 还 返 之 象 CONDE. HEBR. 8030). REMARK, Tu 
国明 其 性 道 之 学 。 夫 万 形成 以 无 为 体 ， 由 道 而 得 其 性 。 然 则 苟 欲 
全 其 性 ， 必 当 不 失 其 本 。 如 和 欲 不 失 其 本 ， 必 当 以 无 为 用 。 以 无 为 
用 者 ， 即 本 体 之 全 体 大 用 。 故 真 欲 全 性 人 葆 真 者 ， 必 当 与 道 合 一 ， 
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体 用 具备 。 故 复 卦 注 日 :“ 复 者 ， 反 本 之 谓 也 。 天 地 以 本 为 心 者 
也 。” 天 地 之 心 ， 即 本 体 之 大 用 。 反 本 即 反 于 无 ， 而 以 无 为 用 ， 
RAW TAD. BAW KT IG ae Zi, TR ADR, WU Sd all BE 
R, Pms WERA: “ERIA C, WEKRE 
Ro” 

王 绚 之 所 谓 本 体 ， 为 至 健 之 秩序 。 万 物 生 成 为 本 体 之 用 ， 而 
咸 有 其 必然 之 分 位 。 秩 序 者 就 全 体 以 称 。 分 位 者 就 一 物 立 言 。 全 
体 之 秩序 ， 即 所 谓 道 。 故 道 也 者 无 之 称 也 。 无 不 通 也 ， 无 不 由 
也 。 一 物 之 分 位 ， 根 据 其 所 由 之 理 ， 而 各 得 其 性 。 故 目 : “we 
不 敢 安 ， 然 后 万 物 万 得 各 全 其 性 。 (AZINE) RER LNH, 
KAHR, MARMER E, MERZ E. EA, wE, 
BERERE, TRALEE, HEIL, Eme SE 
Sh, aK FRIES B.S. EMU ATC are. OKI A, 
京 房 及 俗 颂 以 为 大 旱 之 卦 ， 训 无 望 当 因 此 。) 九 家 易 日 ， 无 有 灾 
变 ， 虞 氏 谓 为 无 亡 。 而 王 泌 解 为 物 不 可 以 亡 。 其 言 有 日 ， 大 之 教 
命 ， 何 可 犯 乎 ， 何 可 朗 乎 。 夫 不 违犯 天 之 教 命 ( 即 道 之 秩序 )， 
则 物 有 其 所 恒 之 德 性 。 郑 、 氏 旧 义 于 恒 卦 仅 训 为 入。 王 氏 乃 进 而 
言 所 久 所 恒 。 其 言 日 “各 得 所 恒 ， 修 其 常 道 ，…… 故 利 有 做 往 ”。 
“ 道 得 所 久 ， 则 常 通 无 千 ， 而 利 贞 也 ”"。“ 得 其 所 久 ， 则 不 已 也 "。 
“ 言 各 得 其 所 恒 ， 故 皆 能 长 久 "。“ 天 地 万 物 之 情 见 于 所 恒 也 "。 此 
盖 有 悟 于 《老子 》 之 所 谓 常 。 常 者 依 全 体言 ， 即 指 道 ; 依 事物 
言 ， 则 谓 其 由 乎 道 而 有 其 本 然 之 分 位 。 如 物 全 其 分 ， 即 得 其 所 
恒 。 全 其 分 者 ， 即 不 失 其 本 ， 所 谓 “ 修 其 常 道 ”者 也 。 如 失 其 所 
恒 ， 则 是 昧 其 本 源 ， 离 其 宗 极 ， 是 即 王 呢 所 指 旅 卦 之 时 也 。 旅 旧 
RIER, MEAL. SRE CRF) ARMA GARE 
九 苟 注 )， 当 亦 承 子 雍 之 说 。 或 训 客 旅 。 然 所 谓 客 者 ， 举 聘 客 为 
例 GRA), MARE AS Lo HLA “MAK, WK 
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其 所 居 之 时 也 "”。 然 则 旅 之 时 ， 在 人 事 为 民 失 其 主 ， 在 天 道 则 为 
物 上 昧 其 本 。 物 昧 其 本 ， 则 丧 其 真 ， 失 其 所 恒 ， 必 不 可 久 矣 。 

(A) 之 戒 慎 本 可 合 于 老 氏 卑 弱 之 义 。 王 绚 注 《 易 》， 于 此 疙 
反复 致意 。 于 《 易 》 之 始 则 有 日 : 

居 上 不 骄 ， 在 下 不 忧 ， 因 时 而 惕 ， 不 失 其 几 ， 虽 危 而 

a, TAS. (HH) X) 

于 《 易 》 之 终 亦 有 日 : 
夫 以 柔顺 文明 之 质 ， 居 于 苯 位 ， 付 与 能 而 不 自 向 ， 和 使 武 

以 文 ， 御 刚 以 柔 ， 诚 君子 之 光 也 。(《 未 济 》 注 ) 

盖 能 戒 慎 恐惧 ， 则 斯 能 识 谦 损 之 德 。 谦 尊 而 光 ， 履 站 以 损 。 旧 义 
SEA tS. EERI, E158 $75 EMIT, X E 3€ NE Du] ap DAT. 
(《 升 卦 》 注 ) 旧 义 大 壮 为 伤 。 王 主 壮 盛 〈 王 肃 义 )， 目 壮 ， 违 礼 
WK, KURIE. MATAR, AHO, KEIR GG ZA, 
汉 初 原 为 刑名 所 利用 ， 然 固 亦 为 慎 密 惧 祸 之 表现 。 西 汉 以 来 ， 晶 
FELT, Mays, Hizb, MMos, WR Ss 
A, Te PRS RAE, “PRE (ED. CET), 8b 
B CA) PILPRES EH, STRAT. (RA, AP eZ 
X, BARREL”. (WE) 二 十 八 注 ) BOG Am, 
与 道家 之 卑 弱 为 行 己 至 要 。 辅 关注 《 易 》， 盖 亦 如 是 也 。 

王 绚 会 侣 癸 道 最 著 之 处 为 圣人 观念 。 此 可 分 四 事 说 之 。( 一 ) 
FRA ZEA, (=) 圣人 神明 知 几 ，( 三 ) 圣人 治世 ，( 四 ) 用 
ÍT C 

(—) 王 量 学 贵 虚 无 ， A 而 非 
老子 。 周 彦 伦 曾 言 ,“ 王 何 旧 说 皆 云 老 不 及 圣 "。(《 弘 明 集 》 周 显 
《 重 答 张 长 史书 》) 此 盖 汉 代 以 来 相 承 之 定论 。 辅 天、 平 朱 未 能 有 
蜡 言 。 王 氏 《 论 语 释疑 》、《 周 易 注 》 固 常 以 孔子 为 圣人 (如 解 
Geis: Fim im), (D iih CA) EMA). BATH 
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CEE) SILA A, UC Hob zr fo c Ho. Bhi pA 
PER ME IC TLS. SETS HE GC 
f — LAL. eB: “ 夫 无 诚 万 物 之 所 资 也 。 然 圣 

人 莫 肯 致 言 ， 而 老子 申 之 无 已 者 何 ?” 

MA: “圣人 体 无 ， 无 又 不 可 以 训 ， 故 不 说 也 。 老 氏 是 

有 者 也 ， 故 恒 言 无 ( 据 《 世 说 》 疑 “其 ”之 误 ) 所 不 足 。” 
对 人体 无 ， 老 子 是 有 ， 显 于 其 人 格 上 有 所 轩 轻 。 而 圣人 所 说 在 于 
IR, EBR, JHW WARE, MEHRERE. 

(二 ) (B4) REX, BAC, MEHR. ial (W) 
云 :“ 明 夷 务 暗 ， 丰 尚 光大 。” 二 卦 并 举 ， 盖 以 显 圣 德 之 异常 。 于 
丰 则 言 其 六 弘 微细 ， 通 夫 隐 灌 。 于 明 夷 则 称 其 示人 以 朴 ， 能 “上 
HH”, HFM, MARE, EARR TF KEEB, DH 
ZAHA, DARE Pe. ND —7; xf de WpyI, —27; XH 
老 学 之 弃 智 锋 。 

圣明 知人 ， 天 下 以 至 治平 ， 亦 名 家 所 常言 。 圣 人 藏 明 ， 养 正 
U, JEKEL CERIALE, YER. TEW 
王 氏 所 谓 明 寻 幽 微 者 ， 固 不 限于 知人 。 而 圣 智 之 所 以 异常 者 ， 不 
只 在 其 有 似 蒙昧 。 夫 圣人 则 天 之 德 ， 神 与 道 会 。 天 道 变化 ， 圣 人 
神 而 明之 ， 与 之 契合 。 所 谓 《 易 》 之 知 儿 是 也 。 几 者 谓 变 化 之 至 
也 。 人 至 者 指 恰当 皇 之 时 ， 不 在 事后 ， 亦 不 在 事先 也 。 

EMMA SAL, MAF ha, CHIC. Cet PRR 
9, (HIATT HI “RTRA, ABA, BATTAE”. ER 
(ERE) H: 

君子 (原作 孔子 兹 照 《 论 语 》 本 改 ) 机 发 后 应 ， 事 形 乃 

祝 ， 择 地 以 处 身 ， 资 教 以 全 度 者 也 ， 改 不 入 乱 人 之 邦 。 

事 形 乃 视 ， 是 不 能 当 机 契 合 。 不 能 契机 ， 自 不 能 免 于 悔 尤 。 易 称 
颜 子 底 几 ， 有 过 则 改 。 度 几 者 ， 殖 将 傍 于 圣明 契 道 而 稍 后 者 也 。 
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颜 子 亚 圣 ， 固 可 称 为 君子 ， 而 实 不 及 于 圣人 。( 君 子 与 圣人 有 异 ， 
见 《 论 语 : 述 而 圣人 不 得 见 章 )， 王 哆 曾 释 之 。) 圣人 则 穷 神 研 
几 ， 可 以 无 过 。(《 论 语 : 加 我 数 年 章 》 王 注 ) 盖 圣 智之 体 ， 与 道 
RHE, FORE, HART, Kea. CR 
Ae), 《释疑 》 于 论 君 子 之 后 ， 继 而 称誉 圣人 。 其 言 日 : 
圣人 通 远 虑 微 ， 应 变 神化 ， 浊 乱 不 能 污 其 洁 ， 凶 恶 不 能 
害 其 性 。( 下 略 ) 
X “RSA” A, EE) H: 
REZE, KEYA, #mAz, FFEA, TAR 
设 ， 尤 至 难 者 也 。 
圣人 通 变 ， 随 其 所 适 ， 此 所 谓 以 道 合 其 变 也 。 知 天 道 之 权 变 者 ， 
即 明 于 事物 之 情 伪 。《 论 语 . 里 仁 》“ 夫 子 之 道 忠 恕 而 已 侨 ” 句 下 ， 
ERS, 
忠 者 情 之 尽 也 。 恕 者 反 情 以 同 物 者 也 。 未 有 反 诸 其 身 而 
不 得 物 之 情 ， 未 有 能 全 其 恕 ， 而 不 尽 理 之 极 也 。 
能 尽 理 极 ， 契 神 故 能 即 物 。 此 所 以 圣人 知 几 ， 于 物 则 极其 情 也 。 
然 知 几 者 ， 亦 非 预 识 于 前 也 。 不 但 权 变 无 常 ， 不 可 豫 设 (此 
王 氏 文 ， 见 上 引 )， 而 且 圣 人 神 与 道 会 ， 应 若 自然 。 如 形 影 声 响 ， 
同时 而 有 ， 不 为 不 造 。 夫 汉人 之 预言 吉凶 灾 异 者 ， 固 非 圣 人 之 徒 
也 。《 老 子 》 云 “前 识 者 道 之 华 "， 王 注 于 此 ， 似 斥 常人 所 谓 预 
Bo XH: 
前 识 者 ， 前 人 而 识 也 。 即 下 德 之 伦 也 。 竟 其 聪明 ， 以 为 
WA, eee BH, WWE. 
圣人 之 知 ， 纯 无 造作 。 前 人 而 识 ， 则 毁 自 然而 自 稚 其 智 侨 。 盖 皆 
大 背 于 老 氏 之 道 ， 而 非 儒 圣 之 所 谓 知 几 人 锋 。( 据 现存 本 严 遵 《 老 
FARA), ERS FBO. TILA PRR PPE: “HK 
srt.” dE (EUH) AA: eV SEDIT) 
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(=) 圣人 法 道 ， 德 合 自 然 。 其 治世 之 方 ， 殖 亦 可 推 知 矣 。 
道 大 无 名 ， 故 君 人 之 德 ， 以 中 和 为 美 。《 释 疑 》 日 : 
故 至 和 之 调 ， 五 味 不 形 ， 大 成 之 乐 ， 五 声 不 分 。 中 和 质 
备 ， 五 材 无 名 也 。 
中 和 质 备 ， 则 可 役 偏 至 之 材 ， 而 天 下 以 治 。 自 然 无 造 ， 故 不 察 察 
而 治 。《 老 子 注 》 云 : 
夫 以 明 察 物 ， 物 亦 竞 以 其 明 应 之 。 以 不 信 察 物 ， 物 亦 竞 
以 不 信和 应 之 。……: 若 乃 多 其 法 网 ， 烦 其 刑罚 ， 塞 其 径路 ， 攻 
其 幽 宅 ， 则 万 物 失 其 自然 ， 百 姓 丧 其 手足 。( 四 十 九 章 注 ) 
MEAS TRY, MKB OCHE. KROGMER, ARZE 
公 ; BRAK, WREEF, CORSE) MECHA: 
大 爱 无 私 ， 惠 将 安 在 ? EXAM, ZEAE? 故 则 天 成 
化 ， 道 同 自 然 。 不 私 其 子 ， 而 君 其 臣 ， 凶 者 自 罚 ， 善 者 自 
Ho (TF) 
EE MATRIZ, TEAAR ZI, HERZ, ^B 
其 身 ， 百 姓 日 用 而 不 知 ， 故 自 成 大 功 ， 自 致 太平 也 。 
EWR, MANE. “AMEA”, (EPE) PZA. 
然 其 所 谓 因 者 ， 非 谓 因 袭 前 王 ， 而 在 顺 乎 自然 也 。《 周 易 : 鼎 卦 》 
注 云 : 





去 故 取 新 ， 圣 贤 之 不 可 失 也 。 
其 所 谓 因 者 ， 因 自然 之 理 ， 以 全 民 之 性 〈 亦 即 民 自 全 其 性 )。 理 
有 大 常 ， 道 有 大 致 。 修 其 常 ， 顺 其 理 ， 则 得 治之 方 ， 致 治之 方 。 
虽 顺 道家 之 自然 ， 但 不 必 即 毁 颂 家 之 名 教 。 名 教 有 礼法 之 防 。 然 
王 氏 注 《 讼 卦 )， 引 筷子 无 讼 之 言 ， 而 申明 之 日 : 

无 讼 在 于 谋 始 ， 谋 始 在 于 作 制 。…… 物 有 其 分 ， 职 不 相 

滥 ， 争 何 由 兴 。 

HEM Ez: 
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为 师 之 始 ， 齐 师 者 也 。 齐 众 以 律 ， 失 众 则 散 。 
是 王 氏 固 未 党 毁 弃 分 位 法 制 也 。《 论 语 》“ 林 放 问 礼 之 本 ， 子 日 大 
Ay", ER 《释疑 》 日 : 
时 人 弃 本 崇 末 ， 故 大 其 能 寻 礼 本 意 也 。 
考 王 氏 所 谓 礼 之 本 意 ， 具 详 于 《老子 》 三 十 八 章 注 中 ， 谓 仁义 礼 
敏 均 须 统 以 自然 无 为 。 然 则 礼 者 ， 如 能 出 乎 自然 无 私 ， 旨 在 以 观 
感化 人 ， 则 王道 至 大 者 也 。( 观 卦 》 注 日 ， 
统 说 观 之 为 道 ， 不 以 刑 制 使 物 ， 而 以 观感 化 物 者 也 。 神 
则 无 形 者 也 。 不 见 天 之 使 四 时 ， 而 四 时 不 式 ， 不 见 圣人 使 百 
姓 ， 而 百姓 自 服 也 。 
治 用 观感 ， 实 因 民 之 性 ， 以 期 其 自 化 。 积 极 方面 ， 则 任 民 之 自然 
发 展 。 消 极 方面 则 “ 除 其 所 以 迷 ， 去 其 所 以 惑 ”( 所 以 二 字 甚 重 
要 。 见 《老子 》 二 十 九 章 注 )。 故 政治 之 用 ， 既 有 利 导 ， 亦 有 检 
Ho GER) OXF, AFIL, RFR’, ER ORE) Hn 
Sd kmkÜEG. KERAK, RZA, RET 
动 ， 则 发 平声 歌 。 所 以 陈 诗 采 谣 ， 以 知 民 志 风 。 既 见 其 风 ， 
WARES. AAH, WAHL. HERH, Rok 
化 。 故 必 感 以 声乐 ， 以 和 其 神 也 。 
然则 王 弱 论 政 ， 虽 奉 自然 ， 实 未 废 儒教 之 礼 乐 也 。 引 伸 上 文 之 
意 ， 则 陈 诗 以 观 民风 。 风 俗 有 良 密 。 良 者 任 其 增 胜 ， 窗 者 必 见 所 
以 然而 为 之 检 制 。 然 后 感 以 乐 ， 以 和 其 神 。 然 则 自然 之 治 ， 固 非 
能 以 放纵 为 事 也 。 
(四 ) 中 国 社会 以 士大夫 为 骨干 。 士 大 夫 以 用 世 为 主要 出 路 。 
下 由 者 欲 以 势力 富贵 ， 骄 其 乡里 。 上 焉 者 怀 壁 待 价 ， 存 愿 救世 。 
然 得 志 者 入 青云 ， 失 意 者 死 穷 起 。 况 且 庸 庸 者 显赫 ， 高 才 者 沉 
沦 ， 遇 合 之 难 ， 志 士 所 翡 。 汉 未 以 来 ， 奇 才 云 兴 ， 而 政 途 坎坷 ， 
和 名士 少 有 全 者 。 得 行 其 道 ， 未 必 善终 。 老 于 沟 饪 ， 反 为 福 果 。 故 
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于 天 道 之 兴 废 ， 士 人 之 出 处 ， 尤 为 魏 普 人士 之 所 留意 。 了 和 孔子 日 
“Ri”. (A) A: “RAE, SNE.” KEK, If 
势 之 隆 污 万 归 之 于 大 运 之 否 泰 。 若 更 加 以 道家 之 说 ， 则 天 命 之 兴 
废 ， 乃 自然 之 推移 。 因 是 “用 之 则 行 ， 售 之 则 藏 ”， 不 但 合 于 傅 
家 之 明哲 保 身 ， 亦 实 即 道 家 之 顺 乎 自然 。 夫 圣人 本 德 足 有 人， 而 
每 不 逢 时 在 位 。 王 氏 释 “ 子 见 南 子 ”以 为 “ 犹 文王 之 拘 于 疼 里 ， 
盖 天 命 之 穷 会 也 "。 并 日 : 

否 泰 有 命 ， 我 之 所 屈 不 用 于 世 者 ， 帮 天 命 厌 之 ， 非 人 事 

所 免 也 。 

天 道 自然 ， 兴 废 有 期 (参看 五 十 知 天 命 句 ， 王 氏 《 释 疑 》)， 非 人 
事 所 能 改易 。 圣 人 于 此 ， 亦 顺 而 安之 云 耳 。 

KAI, TRAC ZAR. Ai A Kae ze, T 
Heme = BR. RH CA) dE, FREDA “HSA itp”. 
于 肥 通 则 目 “ 超 然 绝 志 ， 心 无 疑 顾 "。 于 观 之 上 九 “ 圣 人 不 在 其 
位 ” 则 云 “ 高 尚 其 志 ， 为 天 下 所 观 ”。 于 泰 之 九 三 “时 将 大 变 ” 
WWE “FRA AE, BREACH”. FRC SPL BRO” Wz 
“KAERA”. M PA AIT, IL OC ANI. 
比 于 山 涛 之 告知 绍 ， 不 亦 胜 之 远 乎 。 瘟 辫 风 之 始 ， 虽 党 自然 ， 南 
WEZA KY. WEW, MBAS. Hk, HAYE 
WRA, MATRAZE, PERAZA te. lg ni 
深 知 否 泰 有 命 ， 而 未 尝 不 劝 人 归于 正 。 然 则 其 形 上 学 ， 虽 属 道 
家 ， 而 其 于 立身 行事 ， 实 仍 赏 儒家 之 风骨 也 。 
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向 郭 义 之 庄 周 与 孔子 


《庄子 》 向 秀 、 郭 象 二 注 之 异同 ， 近 人 多 有 论 列 。 郭 钞 向 注 ， 
其 例 至 多 。《 秋 水 》、《 至 乐 》 子 期 亦 似 实 未 注 。(《 秋 水 篇 》《 释 
文 》 所 引 ， 均 出 于 向 之 《庄子 音 》。) WW Ew) mR, JEEE 
Eo RUSH, Tl. WWA CET) WA, AAA. MPA 
之 注 不 但 文字 上 与 向 注 有 出 入 ， 其 陈 义 亦 有 时 似 较 子 期 圆 到 。 则 
晋 书 ' 向 秀 传 》 所 谓 郭 因 向 注 “ 述 而 广 之 ”>， 固 是 事实 。 而 向 秀 
作 注 ， 自 成 一 家 ， 时 人 誉 为 庄 周 不 死 (《 世 说 》 注 )， 依 今 所 知 ， 
郭 氏 精 义 ， 似 均 源 出 向 之 《 隐 解 》。 虽 尝 述 而 广 之 ， 然 根本 论据 ， 
ARAF. W (EW) B: “H, WZ (Œ), EX t.” 

向 、 郭 二 《 庄 》， 美 言 络 绎 ， 效 不 能 详 ， 惟 取 其 对 于 孔子 、 
庄子 之 意见 推论 之 。 向 秀 称 “ 周 、 孔 穷 神 "。 又 言 , “圣人 穷 理 尽 
TE". (ERARE) 盖 以 孔子 为 圣人 也 。《 大 宗师 》 和 孔子 
日 :“ 彼 游 方 之 外 者 也 。 丘 游 方 之 内 者 也 。” 郭 注 日 : “未 有 极 游 
外 之 致 ， 而 不 冥 于 内 者 也 。” 又 目 : “圣人 常 游 外 以 弘 内 。” 则 部 
亦 以 孔子 为 圣人 也 。《 庄 子 》 郭 注 序 文 ， 是 否 亦 曾 窃 向 之 文 不 可 
知 ， 但 其 旨 似 不 相 违 。 郭 序 上 日 :“ 庄 子 者 可 谓 知 本 矣 。” XH, E 
生 “ 虽 未 体 之 ， 言 则 至 疾 "”。 此 盖 仅 许 其 知 言 ， 为 百 家 之 冠 ， 然 
而 未 称 之 为 圣人 也 。 夫 《天 下 篇 》 言 庄子 “与 造物 者 游 "， 而 祖 
PME. Hd. RVR AEA. ETARE, TESS, WU 
iR, TUI. SJDBHEGEJDLT. HALAI. AIR RE? 

WFE, 《庄子 》 之 书 “ 明 内 圣 外 王 之 道 "。 向 、 郭 之 所 以 尊 
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FILMER, d TIE. ASSES, MEV SHR. FACE 
玄 应 ， 惟 感 之 从 。 会 通 万 物 之 性 ， 而 陶铸 天 下 之 化 。 顺 万 物 之 性 
分 而 正之 ， 则 物 咸 自 正 。 因 人 心 之 所 欲 亡 而 亡 之 ， 则 人 人 心 不 失 。 
泛 乎 若 不 系 之 舟 ， 东 西 之 非 已 也 ， 无 行 而 不 与 百姓 共 ， 故 无 往 而 
不 为 天 下 之 君 。 夫 与 物 冥 而 无 不 顺 ， 心 无 为 而 过 于 为 ， 天 下 遂 以 
^inihc. (BA GRED), Grit) TE) 故 郭 注 日 :“ 无 心 而 
任 乎 自 化 者 ， 应 为 帝王 也 。”(《 应 帝王 》 注 ) 由 此 言 之 ， 则 《 庄 
子 》 养 性 之 学 ， 即 治 天 下 之 术 也 。 

然 世 之 读 《庄子 》 者 ， 不 知 此 义 ， 而 每 多 误解 。 (一 ) 或 以 
AS&SE— HAIL, BATES T. "iq SEE REE, 
BRHoDZGABHEIup MI. EARR? (EULICAUSUSE. MEE, 
(IG DAR GCR MEDIUL ARA, fiij AR PAESE A 
R” (GHD) iE) 也 知 至 足 者 不 亏 ， 而 圣人 之 不 以 外 伤 内 耶 ? 
(Z) 或 贵 无 为 之 风 ， 遂 云 “ 行 不 如 卧 "。(《 马 蹄 》 注 ) d DE 
人 治 天 下 ， 顺 自然 而 治 ， 固 非 真 不 治 也 。 夫 “无 为 之 言 ， 不 可 不 
察 也 。 夫 用 天 下 者 ， 亦 有 用 之 为 耳 。 然 自得 此 为 ， 率 性 而 动 ， 故 
谓 之 无 为 也 ”。(《 天 道 》 注 ) (=) 或 闻 游 平方 外 之 叹 ， 遂 以 为 外 
天 下 者 必 离 人 。(《 人 间 世 》 注 圣 不 离 人 ) 不 知 外 天 下 者 ， 淡 然 万 
系 ， 沁 然 从 众 耳 。 卞 随 、 务 光 以 及 许 由 、 代 父 固 不 得 谓 之 外 天 下 
也 。(《 让 王 》 注 ) “和 若 谓 拱 默 乎 山林 之 中 ， 而 得 称 无 为 者 ， 此 
庄 、 老 之 谈 所 以 见 弃 于 当 涂 ”也 。(《 道 遥 游 )” 注 ) 由 此 言 之 ， 士 
君子 固 须 宅 心 玄 虚 ， 而 不 必 轻 名 人 事 。《 世 说 》 载 向 子 期 举 郡 计 
Aik, XESH: “MAA, PAE?” HH: 
“SICH, FESR.” HAI “MB ARIA”, RA) 
"A» P FRE, Zee RIE. HBIKSIEXLT, FH, IA OPA: 
主张 如 是 也 。 (向 氏 《 难 养生 论 》 ASEM, MER, RZF 
之 言 。《 难 养生 论 》 与 《庄子 隐 解 》 均 作 于 子 期 入 洛 之 前 。) 
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内 圣 外 主 之 义 ， 帮 向 、 郭 解 《 庄 》 之 整个 看 法 ， 至 为 重要 。 
且 孔 子 贵 名 教 ， 老 、 庄 党 自然 。 名 教 所 以 治 天 下 ， 自 然 所 以 养性 
命 。《 庄 子 注 》 之 理想 人 格 ， 合 养性 命 、 治 天 下 为 一 至， 以 《 道 
有偿 游 )、《 齐 物 论 》 与 《应 帝王 》 为 一 贯 。 于 是 自然 名 教 乃 相通 市 
WIE. WER GETE) z, “向 子 期 以 癸 道 为 喜 ”， 其 关键 或 
在 此 软 ?”(《 难 养生 论 》 以 富贵 关 之 自然 ， 则 合 名 教 自然 之 又 一 
X, BARK.) 又 正 心 修身 为 治国 平 天 下 之 本 ， 黄 老 原 亦 为 销 人 
dip 内 圣 外 主 本 为 中 华 最 流行 之 政治 理想 。 重 子 之 对 齐 

， 朱 子 之 告 宋 帝 ， 和 干 古 政 论 ， 奉 此 不 坠 。 上 庄 注 所 陈 ， 亦 非 例 
虽 其 内 圣 之 德 不 同 ， 治 国之 术 亦 有 丈 ， Sees 万能 正 
天 下 之 心 ， 其 说 与 儒家 不 异 也 。 夫 论 自 然 名 教 相 同 ， 乃 晋 代 之 通 
说 ; 圣 王 合 一 ， 乃 我 国道 德政 治之 原则 。 向 、 KE. dura 
此 原则 之 表现 也 。 

《 庄 注 》 内 圣 外 王 之 说 既 明 ， 则 郭 象 谓 庄 生 非 圣人 之 言 ， 力 
有 据 。 夫 圣 王 穷 神 而 能 兼 化 ， 以 不 治 治 天 下 。 庄 子 并 未 兼 化 ， 自 
亦 未 足以 语 穷 神 。 庄 子 既 未 能 化 洽 天 下 ， 自 亦 未 跻 于 不 治 。 反 
Z, WHA, BAR PAYOOCMT Ais, WE. se. FL 
AS. PRA PARDO EZ, AR CE WELT ot AS A 
也 。 盖 庄子 仅 知 圣 知 本 耳 ， 于 为 圣人 则 有 所 不 及 。 圣 人 暗 与 理 
会 ， 以 化 为 体 。 身 游 乎 玄 实 ， 而 德 洽 百 姓 。 知 圣 知 本 者 ， 言 能 与 
理 相应 ， 而 未 体 道 。 只 足以 知 天 ， 而 未 党 能 治 人 。 故 郭 序 评 蒙 僵 
目 ,“ 应 而 非 会 ， 则 虽 当 无 用 。 言 非 物 事 ， 则 虽 高 不 行 ”也 。 

复 次 ， 郭 序 上 日 ， 庄 子 “ 未 始 藏 其 狂言 ”。 盖 体 道 者 ， 则 藏 其 
狂言 。 至 道 唯 在 自得 ， 非 言 之 所 得 。 狂 言 虽 为 至 言 ， 然 至 道 何 用 
ae? (人 《 知 北 游 》 注 ) MAA: “至 人 其 动 也 天 ， 其 静 也 地 。 其 
行 也 水 流 ， 其 湛 也 渊 嘿 。”(《 列 子 ` 黄 帝 篇 ) TE) WRA, Fae 
“ 非 修 之 也 。 万 物 自 无 为 而 治 。 若 天 之 自 高 ， 地 之 自 厚 ， 日 月 之 
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Hj, at”. (GEE) Susie. “HCV VESSEL, 
犹 病 诸 ” 注 ) 故 圣 王 “凄然 似 秋 ， 暖 然 似 春 "。(《 大 宗师 》) "BÉ 
再 知春 阳 之 自 和 ， 故 笋 泽 者 不 谢 。 凄 平 荫 秋 霜 之 自 降 ， 故 愉 沙 者 
WIES” (CKE) FRE) “Emi, WAA Aí RE, 
WU A AA.” CUE (EREB) H, SIRS, WEF 
《庄子 》。) a “WARM, HARK, TMAH, WHAAS”, 
无 所 用 于 言 也 。(《 齐 物 论 》 注 ) 天 无 言 而 四 时 成 ， 尧 无 言 而 天 下 
治 。 庄 子 言 之 ， 而 天 下 未 见 其 治 也 。 故 郭 序 评 庄子 又 日 : "SX 
寂然 不 动 不 得 已 而 后 起 者 ， 固 有 间 侨 。” 圣人 法 天 之 无 言 ， 体 至 
一 之 宅 ， 而 会 乎 必然 之 符 。(《 人 间 世 》“ 一 宅 而 寅 于 不 得 已 ” 注 ， 
又 《刻意 》 注 是,“ 任 理 而 起 ， 吾 不 得 已 也 ".) 既 任 乎 必然 之 极 ， 
则 天 下 自 安 疼 。(《 在 宥 箭 》“ 和 君子 不 得 已 而 临 莅 天 下 ” 注 ) E 
子 者 言 虽 至 矣 〈 郭 序 )， 而 未 能 任 自然 之 极 。 然 则 何 能 有 和 君 人 之 
德 ， 不 得 已 而 临 天 下 ， 教 泽 自 被 于 百姓 哉 ? 
郭 子 玄 论 庄子 之 人 格 ， 与 王 辅币 评 老 、 庄 之 言 ， 实 颇 相 同 。 
(tit) z: 
EH MHC, HER. MAA: “ 夫 无 者 ， 诚 万 物 之 所 
HRS, MEFPZEAL, fT?” Ma, “ZA 
体 无 ， 无 又 不 足以 训 ， 故 言 必 及 有 。 老 、 庄 未 免 于 有 ， 恒 训 
其 所 不 足 。” 
此 言 圣 人 体 无 ， 于 无 反 莫 肯 致 言 。 老 庄 于 体 无 则 有 所 不 足 ， 力 申 
之 无 已 ， 而 发 为 狂言 。 郭 序 称 ， 心 无 为 者 ， 则 “ 言 唯 谨 尔 ” (用 
《论语 》 句 ， 本 指 孔子 )， 示 体 化 者 ， 则 “ 游 谈 于 方 外 ”。(《 庄 
T)) EH, SRA, "EMI, BA, KEYP, RAAT. 
DiS EsSieX A 5E. ESA, HAAR. X LT BINE 
aed CEA. GEE) "fH, TG. ERMA: “FRE 
言 ， 盖 欲 明 本 ， 举 本 统 示 以 了 示 物 于 极 者 也 。” 修 本 者 废 言 ， 则 天 
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ITE. (RIL) 圣人 无 言 ， 亦 王 与 向 、 郭 之 所 同意 。 由 是 观 
之 ， 则 不 肯 致 言 ， 正 明和 孔子 之 所 以 为 圣 。 而 申 之 无 已 ， 亦 直 显 
老 、 庄 之 未 及 于 圣 也 。 

KLIK, WAAC PROBES, DERI A RIFLE AEA, SFE, 
TE. B. WH x. RHN EPI EP AA E, RET AERA 
EA s AVA A PETRO E, ME. EAR EK. WAM 
评 ， 几 为 学 术 界 之 公论 。 及 至 汉 末 以 后 ， 中 华 学 术 渐 变 ， 祖 尚 
老 、 庄 。 然 王 辅 病 仍 言 孔 子 圣 而 体 无 ， 老 、 庄 未 免 于 有 。 何 受 
E. “MARA He, MAAF.” (ESS CRIED) (x 
ROR) A: “ 自 癸 者 论 以 老子 非 圣 人 ， 绝 礼 奔 学 ， 受 说 与 圣人 
Eo” (EW) it) mE. MIA, BU AER RAE. (GAHR) 
周 显 致 张 融 书 语 ) 庄子 人 格 或 且 下 于 老子 。 但 依 王 、 何 之 学 ， 孔 
子 之 所 以 为 圣 ， 在 于 体 无 。 而 老子 恒 言 虚无 ， 故 与 圣 学 同 。 留 儒 
家 孔子 圣人 之 位 ， 而 内 容 则 充 以 老 、 庄 之 学 说 。 学 术 宗 尚 ， 已 趋 
于 新 义 。 而 人 物 评 价 ， 则 仍旧 说 。 向 秀 、 郭 象 继 承 王 、 何 之 旨 ， 
发 明 外 王 内 圣 之 论 。 内 圣 亦 外 王 ， 而 名 教 乃 合 于 自然 。 外 王 必 内 
圣 ， 而 老 、 庄 乃 为 本 ， 癸 家 为 末 爱 。 故 依 向 、 郭 之 义 ， 圣 人 之 名 
(NSE. FES) 虽 仍 承 炎 汉 之 旧 评 ， 圣 人 之 实则 已 纯 依 魏 晋 之 新 
学 也 。 

虽然 ， 考 《庄子 》 之 书 ， 旧 评 之 与 新 学 似 有 物 特 ， 不 可 不 察 
th. X. FEMS FER, MEE, BAIL, Wü TE. 7f. 
国 、 汤 、 孔 子 之 论 ， 尤 常见 于 庄 生 之 书 。 然 则 和 欲 阳 存 儒家 圣人 之 
名 ， 而 阴 明 道家 圣人 之 实 者 ， 文 义 上 殊 多 困难 ， 必 须 加 以 解答 。 
依 《 庄 子 》 郭 注 ， 其 解 有 二 。 一 为 方法 之 解答 。 一 为 理论 之 解 


* 


方法 之 解答 为 何 ” 寄 言 显 意 之 义 是 儿 。 魏 、 晋 之 际 ， 言 意 关 
系 问 题 之 讨论 甚 砾 。 其 说 约 有 三 。 一 ， 言 不 尽 意 。( 语 出 《周易 
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AED) 当代 之 士 ,， “通才 达 识 ， 威 以 为 然 。” KHE GRE 
i, CEXSS8) tI.) 二 ， 言 尽 意 。 欧 阳 坚 石 主 之 ， 东 晋 人 
士 ， 如 王 茂 弘 尝 道 之 。(《 志 说 )) =, Fame Ch) INA 
象 数 之 学 ， 力 申 引 《庄子 :外 物 篇 》 之 言 ， 称 言 以 尽 象 ， 得 象 则 
忘 言 。 象 以 尽 意 ， 得 意 则 忘 象 。 因 言 之 所 明 者 象 ， 若 已 得 象 ， 应 
不 存 言 。 象 之 所 表 者 意 ， 若 已 得 意 ， 应 不 存 象 。 犹 蹄 者 所 以 在 
f, RMS HR, SAW EI, EAE. (CAP WR 
章 》) 此 说 介 乎 上 二 说 之 中 。 一 方 主 “ 尽 意 黄 若 象 ， 尽 象 莫 若 
言 "。 一 方 主因 言 象 者 象 意 之 代表 ， 故 “得 意 在 忘 象 ， 得 象 在 起 
ao ALR RAED, SMR RAS. Ai OC 
MAH OR, WAS MR, MRE CE), Amat. WA 
意 寄 于 言 ， 寄 言 所 以 出 意 。 人 宜 善 会 文 意 ，“ 忘 言 以 寻 其 所 况 ”。 
(OKEE TE) 读 《 庄 子 》 者 最 好 方法 ， 要 当 善 会 其 虽 归 ， 而 不 
WUE. CET) BERR, WORE. TIRES A, 
AWK. SEW GHW) A: “庄子 建言 大 道 ， 而 寄 旨 腑 
鹦 。”( 由 此 可 见 ， 道 林 注 《 庄 》 亦 采 子 玄 之 法 。) WAZIR, Æ 
mH SHE. (AOR AAG Ze, REEL. BAR 
圣贤 之 处 ， 子 玄 力 言 均 当 善 会 其 义 ， 而 不 必 清 于 文 。 故 目 : “KR 
庄子 推 平 于 天 下 ， 故 每 寄 言 以 出 意 ， 力 毁 仲 尼 ， 贱 老 聘 ， 上 撞击 
平 三 皇 ， 下 痛 病 其 一 身 也 。”(《 山 木 ) 注 ， 一 身 谓 庄子 ) 按 寄 言 
之 说 郭 注 用 以 解 书 中 不 经 处 其 少 。 而 用 之 以 释 绝 圣 弃 知 处 则 其 例 
ME. (GRATIE) 是 此 种 读 《 庄 》 方 法 ， 谓 因 饮 解答 上 述 圣 人 
EAB, MAAS, pete. 

理论 之 解答 为 何 ? 圣人 之 迹 之 义 是 矣 。 圣 人 者 有 内 有 外 ， 有 
KARK SPAR AEA ZU, AREAS, BAER 
A, FSA. Pip eA, WHIEH. ASAI AR, WEK 
其 真 。 必 不 可 也 。 帮 日， 所 以 迹 为 “ 父 ”(《 天 地 》 注 ) 为 “真性 ” 
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(Riz) BD. WH "EE" ORE, (RH) it) M “A” CE 
A) ik). (EV FL, WARF, MEL, GAME, VAE. 
夫 圣 人 神 于 齐 物 ， 故 应 为 帝王 。《 齐 物 论 》 言 无 心 。 循 顺 自 然 ， 
玄 同 彼 我 。 与 物 无 对 ， 任 而 不 助 。 旷 然 无 累 ， 与 物 俱 化 ， 而 无 所 
不 应 。 (一) 与 物 俱 化 ， 则 任 天 下 之 自 能 ， 而 各 当 其 分 ， 放 万 物 
之 自 尔 ， 而 各 反 其 极 。 所 谓 圣 人 无 心 ， 与 物 冥 也 。 (二 ) 无 所 不 
应 者 ， 因 时 变 不 一 ， 故 感应 无 方 。 无 成 见 ， 无 执著 。 务 自 来 ， 而 
理 自 应 。 随 其 分 ， 故 所 施 无常 。 所 谓 圣 人 无 心 ， 随 感 而 应 也 。 
(上 文 多 出 《 齐 物 论 》 注 )“ 物 有 自然 ， 理 有 至 极 ， 循 而 直 往 ， 则 
BRAG.” SWE, MERMA. SWEA, TEEN 
—. RMA, AWMZAT. SRA, WERE, MoH 
所 以 迹 。(《 大 宗师 》 注 ) 因 物 之 自行 ， 非 有 心 以 扇 仁 义 之 风 ， 故 
PSA] AE AFC. (GEE) GE) BA, AHHAR., “M 
自然 之 理 ， 行 则 影 从 ， 言 则 响 随 。 顺 物 而 遗 名 迹 ， 而 名 迹 自 立 。 
(《 德 充 符 》 注 ) dE IZ, Mw. EAM, MMW. (COD 
JH) wk) 举 本 统 末 ， 固 未 尝 无 末 。 真 体 起 用 ， 而 未 尝 无 用 。 然 世 
人 则 仅见 其 外 用 ， 而 昧 于 内 体 。 徒 见 仁 义 之 迹 ， 而 忘 其 所 以 迹 。 
忘 其 所 以 迹 ， 则 拘 拘 于 圣人 之 名 ， 彰 扬 圣 人 之 迹 ， 以 号 召 天 下 。 
弊 弊 然 伤 性 ， 哼 哼 然 乱 国 。 而 不 知 其 所 效法 追求 者 ， 仅 虚 影 空 响 
耳 。 今 夫 圣 王 以 下 之 治 天 下 也 ， 万 以 迹 求 治 ， 而 忘 圣人 之 所 以 迹 
也 。 夫 如 是 ， 则 离 体言 用 。 离 体 之 用 ， 则 所 谓 用 者 非 用 也 ， 直 死 
物 耳 ， 假 象 耳 。 与 圣人 之 真性 无 干 也 。 (一) WEH, JIA 
所 遗留 。 时 移 势 异 ， 礼 法 宜 变 ， 礼 法 不 适时 ， 则 已 去 之 物 ， 非 应 
"EZ HL. (URBE) DE) 由 此 背 今 向 古 ， 舍 己 效 人 。 胡 能 随感 而 应 
HS? GE EXW I UE) MAER, ERRE.) (二 ) 
JETER. DEDZA. AW. RRIRTFA—, IE 
物 之 自明 ， 付 人 之 自得 。 若 不 任 自然 ， 而 画 地 设 禁 ， 使 人 从 己 ， 


ar uictus 95 





WH RES MH? (AHH E) ROMA, WE WIM. 
使 人 从 己 ， 则 作伪 而 好 知 。 日 日 言 法 钴 人 ， 而 忘 笃 人 之 所 为 圣人 
也 。 于 是 仁义 之 途 ， 是 非 之 端 ， 纷 然 为 大 盗 所 利用 。 六 经 之 文 ， 
而 圣 之 名 ， 例 然 为 奸 雄 所 表 章 。 此 岂 真 圣人 之 过 哉 ?用 之 不 得 其 
AH. CFEC) spp FH] OBRAS) DER, “AGAR ILA, BEE 
益 "”， 正 指 此 也 。 

由 上 所 述 之 义 言 之 ， 庄 子 绝 圣 弃 知 之 言 ， 盖 可 解 余 。 庄 子 毁 
仲 尼 ， 吕 仁义 ， 均 斥 常 人 之 奔 本 逐 末 ， 舍 己 革 人 者 耳 。 其 论 及 
F. HF. HK, MAA AGH, MRAZE, RR, 
VE. 6. RE, AR GEE ZH, WHAM A SHH. (Qi 
lif) ik, BA CEA) ik.) 必须 内 为 神 人 ， 力 外 为 圣人 。 无 神 
人 之 实 ， 而 求法 圣人 之 迹 ERRAR, MERAH), WR 
党 可 治 天 下 也 。 故 郭 注 圣 人 之 迹 一 义 ， 固 与 内 圣 外 王 说 一 贯 也 。 

BR, TOR SEU. HERS, FE. EAA SH, MRE 
治 ， 则 自 为 内 圣 外 王 。 至 若 孔 子 有 神 人 之 实 ， 而 不 居 帝 王 之 位 ， 
则 胡 能 为 圣人 乎 ?此 难 ， 郭 注 想 必用 素 王 之 义 以 释 之 。《 天 道 篇 》 
ER: “ARGH AK PAM CHB, MAREA oth.” RE 
人 则 天 行 化 ， 与 物 无 不 冥 。(《 德 充 符 》 注 云 ， 仲 尼 非 不 冥 也 。) 
OCHA, MABE, WORSE, BAA: “SADE 
外 以 弘 肉 ， 无 心 以 顺 有 。 故 昌 终 日 挥 形 ， 而 神气 无 变 。 俯 仰 万 
机 ， 而 淡然 自若 。” 此 乃 陈述 内 对 外 王 之 道 ， 而 意 亦 指 仲 尼 也 。 
又 此 注 系 释 孔 子 答 子 贡 之 言 ， 见 于 《大 宗师 》)。 夫 大 哉 孔子 ， 固 
天 下 所 宗师 ， 而 应 为 帝王 者 也 。 





WREE GRH) BE 


谢 康乐 具 文 学 上 之 天 才 ， 而 于 哲理 则 不 过 依 傍 道 生 ， 实 无 任 
何 “ 孤 明 先 发 ”之 处 。 惟 其 所 著 《 辨 宗 论 )( 在 《 广 弘 明 集 》 中 )， 
虽 本 文 不 及 二 百 字 ， 而 其 中 提出 孔 释 之 不 同 ， 折 中 以 新 论 道士 
(道生 ) 之 说 ， 则 在 中 国 中 古 思想 史上 显示 一 极 重要 之 事实 。 似 
不 能 不 加 以 表 章 ， 然 此 事 牵 涉 颇 广 ， 今 仅 能 略 发 其 端 耳 。 

《 辩 宗 论 》 者 旨 在 辩 “ 求 宗之 悟 ”， 宗 者 “ 体 ” 之 旧称 ，“ 求 
宗 ” 犹 言 “ 证 体 ”。 此 论 盖 在 辩证 体 之 方 ， 易 言 之 即 成 佛 之 道 或 
作 圣 之 道 也 。 此 中 含有 二 问题 : 一 、 佛 是 否 可 成 ， 圣 是 否 可 至 ; 
二 、 佛 如 何 成 ， 圣 如 何 至 。 

世 传 程 伊 川 作 《 颜 子 所 好 何 学 论 )， 胡 安定 见 而 大 惊 。 伊 咱 
立论 为 安定 赏识 者 果 何 在 ， 颇 难 断 定 。 但 伊川 意 谓 此 学 乃 圣 人 之 
学 ， 而 好 学 即 在 成 圣人 也 。 夫 “人 皆 可 以 为 尧 嘿 ” 乃 先秦 已 有 之 
理想 。 谓 学 以 成 圣 似 无 何 可 惊 之 处 。 但 就 中 国 思 想 之 变迁 前 后 比 
较 言 之 ， 则 宋 学 精神 在 谓 圣 人 可 至 ， 而 且 可 学 ; WE du 
圣人 不 可 至 不 能 学 ; 隋唐 则 颇 流 行 圣 人 可 至 而 不 能 学 (顿悟 力 成 
圣 ) 之 说 。 伊 川 作 论 适当 宋 学 之 初 起 ， 其 时 尚 多 言 圣 人 可 至 而 不 
能 学 。 伊 川 立 论 反 其 所 言 ， 安 定之 惊 或 亦 在 此 。 而 谢 康乐 之 论 成 
于 普 亡 之 后 ， 其 时 正 为 圣人 是 否 可 至 、 如 何 能 学 问题 争辩 其 烈 之 
时 ， 谢 侯 采 生 公 之 说 ， 分 别 孔 释 ， 折 中 立言 以 解决 此 一 难题 ， 显 
示 魏 晋 思想 之 一 转变 ， 而 下 接 隋唐 禅 门 之 学 ， 故 论文 虽 简 ， 而 诏 
示 于 吾 人 者 甚大 也 。 
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请 圣人 不 可 至 不 能 学 ， 盖 在 汉代 已 为 颇 流 行 之 说 。《 汉 书 " 人 
表 》 称 “ 生 而 知之 者 上 也 "， 而 圣人 则 固 居于 上 上 ,，《 白 虎 通 》 王 
E “BARRE, UMEE” (AE), GEM) RA 
论 “ 圣 人 不 学 自 知 "， 贤 者 所 不 及 ， 盖 “圣人 卓绝 与 贤 者 殊 也 "。 
( 见 《 实 知 篇 》) 此 说 与 识 纬 神仙 有 关 。 王 充 虽 不 信 颂 者 所 论 ， 但 
亦 党 言 圣 凡 均 因 “ 初 齐 "， 又 昌 谓 圣 可 学 ， 但 神 则 不 可 学 ， 此 所 
谓 神 略 当 道 术 之 仙 ， 徊 康 已 谓 仙 人 “ 非 积 学 所 能 致 ”(《 养 生 
ve), Mie GOAT) COLMAR EA, MAA ha. BAK 
PN HEE ts, MRAMA, EMA “AEE A a 
也 ”， 郭 子 玄 注 《 庄 》 目 “学 圣人 者 学 圣人 之 迹 ”。 引 申 二 公 之 
说 ， 自 可 及 圣人 不 可 学 不 能 至 之 结论 。 盖 玄学 者 玄 近 之 学 ， 谈 玄 
远 之 与 人 事 本 出 于 汉代 天 人 之 际 〈 何 平权 誉 王 辅 证“ 可 与 言 天 人 
之 际 " )。 大 体言 之 ， 在 瑶 晋 之 学 “天 ”为 “人 ”之 所 追求 收 慑 ， 
永 不 过 为 一 理想 。 天 道 盘 虚 消 息 永 为 人 力 所 不 能 挽 。 (清谈 人 生 
故 归 结 常 为 无 可 奈何 而 安之 若 命 ) 圣 道 仰 高 销 坚 ， 永 为 凡人 之 所 
不 能 及 。 谓 圣人 既 不 能 学 ， 自 不 可 至 ， 固 必 为 颇 风行 之 学 说 也 。 

QUAE) A: “FLA de. WEW, BERR” uH 
家 立 义 凡 圣 绝 殊 ， 妙 道 弥 高 弥 坚 ， 凡 人 所 不 能 至 ， 即 颜 回 大 贤 亦 
列 几 为 圣人 ， 而 固 非 圣人 也 。 

志 言 玄学 出 于 老 庄 ， 而 清谈 者 固 未 学 自 外 于 儒教 ， 故 其 说 
经 ， 常 见 圣 人 不 可 学 且 不 能 至 之 理论 。《 论 语 集 解 》 旦 玖 集 魏 亚 
ZRZKK, Ho CEN) FRA: 

言 降 圣 以 下 蕴 须 学 成 。 

K GES) CFT) 98—, QE Xie) CHS) JHA, HWA 
可 学 而 至 。 皇 芍 于 《论语 》 开 宗明 义 所 言 ， 依 全 书 陈 义 观 之 ， 则 
圣 固 不 与 于 学 成 之 列 。 道 家 本 主 绝 圣 弃 智 ， 而 经 玄学 家 之 引申 则 
谓 圣 人 卓绝 与 凡人 殊 类 也 。 圣 人 既 不 可 学 ， 然 《学 而 》 力 居 第 一 
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Tí. TMA, MRSA. Sk BFE) BER: 
此 章 明 孔子 隐 圣 同 凡 …… e Pr VA 3h Ms 
X S|2E TEES: 
B2U8, HAZ, EF. 
LIPA: 
勉 学 之 至 言 。 
WS (PAD ES) MA: 
圣人 不 须 教 也 。 
《我 非 生 知 章 》 BLA: 
孔子 谦 以 间 物 ， 自 同 常 教 。 
盖 同 依 寄 言 出 意 之 原则 以 解 经 。 经 中 虽 人 常言 学 ， 而 意 在 劝 教 ， 若 
圣人 则 固 非 学 能 也 。 

又 王 辅 珊 以 下 多 主 圣人 知 几 故 能 无 过 ， 贤 人 庶 几 只 不 二 过 ， 
《论语 》 谓 颜 子 不 迁怒 不 二 过 ， 盖 明示 其 天 分 仅 止 于 大 贤 OF 
3), BER: 

云 不 迁怒 者 ， 此 举 颜 回 好 学 分 满 ， 所 得 之 功 也 。 
据 此 ， 颜 子 好 学 ， 其 所 得 者 只 度 几 为 圣 而 终 不 及 圣 。 观 乎 此 类 言 
论 ， 则 伊川 著 论 谓 颜 子 学 为 圣人 ， 不 诚 为 可 惊 之 说 乎 ? 颜 子 既 分 
只 大 贤 ， 则 《论语 》 载 其 言 仰 高 钻 坚 亦 因 之 而 甚 易 了 解 。 盖 颜 子 
虽 好 学 而 自 知 其 分 际 ， 凡 圣 悬 隔 ， 非 可 强 致 ， 故 晋 代 玄学 名 家 孙 
hi EM: 

夫 有 限 之 高 ， 虽 尚 贷 可 陵 ， 有 形 之 坚 ， 虽 金石 可 钻 ……， 

SACK, KCUAAEÉE4.C0CB8285n3tsiEmzme) 
CE Am) BAA: 

ASW em, c]rugn Red, SHER 故 谓 圣人 亦 

必 勤 思 而 力学 ， 此 百姓 之 情 也 ， 故 用 其 情 以 教之 。 

此 盖 引 郭 象 之 言 ， 子 玄 之 意 谓 经 虽 明 言 孔子 亦 学 ， 但 意 亦 在 劝 
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教 ， 百 姓 虽 须 学 ， 但 圣人 固 无 所 谓 学 ， 此 章 盖 亦 方便 立言 ， 非 谓 
圣人 因 学 而 至 也 。( 附 注 一 一 前 年 与 友人 冯 芝 生 先 生 谈 革 人 不 可 
学 致力 魏 晋 之 通 说 ， 汉 先生 疑 之 ， 并 引 《 庄 子 . 大 宗师 》 七 日 九 
日 之 文 ， 而 谓 既 有 阶级 则 自 须 学 。 但 郭 象 注 庄 名 家 ， 据 上 文 则 因 
谓 圣 人 与 百姓 不 同 〔 郭 氏 对 此 整个 学 说 为 何 效 不具 述 ] tT 
人 注 丽 ， 亦 不 似 现 代 系 统 论文 之 分 析 详 尽 。 实 则 学 有 阶级 与 圣 非 
学 至 并 不 冲突 。 盖 学 固 可 有 阶级 ， 而 圣 则 卓绝 居 阶 级 之 外 也 。 此 
本 为 当时 之 一 问题 , 《 辩 宗 论 》 问 答 中 已 经 提出 。) CHIE) H: 
“ 释 氏 之 论 ， 圣 道 昌 远 ， 积 学 能 至 。” 盖 释 教 修 持 ， 目 标本 在 成 佛 
(或 罗汉 )， 而 修 持 方 法 择 灭 烦恼 循序 渐进 。 小 乘 之 三 道 四 果 ， 大 
乘 之 十 住 十 地 ， 致 对 之 道 似 道 阻 且 长 ， 然 其 能 到 达 目 标 固 无 疑 
也 。 佛 教 自 入 中 国 以 后 本 人 询 于 道 术 之 林 ， 汉 瑶 间 仙 是 否 可 学 亦 为 
学 者 聚 讼 之 点 ， 晋 〈 抱 朴 子 》 论 之 基 详 ， 移 洪 本 意 则 认为 成 仙 虽 
有 命 ， 但 亦 学 而 能 至 。 由 汉 至 晋 佛 徒 亦 莫不 信 修 练 无 为 必 能 成 佛 
也 。 实 则 如 不 能 成 佛 ， 绝 超凡 入 圣 之 路 ， 则 佛教 根本 失 其 作用 。 
DUG TH ER EPR BE, XEHEZ, (AMA AGES. 

总 上 所 言 ， 汉 魏 以 来 关于 圣人 理想 之 讨论 有 二 大 问题 : (一 ) 
圣 是 否 可 成 ; (二 ) 圣 如 何 可 以 至 。 而 在 当时 中 国学 术 之 二 大 传 
统 立 说 大 体 不 同 ， 中 国 传统 ( 谢 论 所 谓 孔 氏 ) 谓 杀 人 不 可 学 不 可 
至 ; 印度 传统 ( 谢 论 所 谓 释 氏 ) 圣人 可 学 亦 可 至 。 学 术 界 二 说 并 
立 相 违 似 无 法 调和 ， 常 使 人 徘徊 歧路 随 入 迷 届 ， 故 《所 说 新 语 : 
XE) A: 

佛经 以 为 祛 练 神明 则 圣人 可 致 LRN EER), HK 

云 ， 不 知 便 可 登峰造极 不 ? (此 似 据 中 国 传统 立 说 不 同 而 生 

E) Ax NU. 
二 大 传统 因 流 行 愈 久 而 其 间 之 冲突 日 趋 明 朗 。 学 人 之 高 识 沉思 
者 ， 自 了 然 于 二 说 之 不 一 致 ， 故 简 文 发 问 疑 之 于 前 ， 康 乐 作 论 明 
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mF MAESE A he — I8 E Sc Hii He v Ed. ENE 
佛教 本 有 立 种 姓 义 者 ， 依 此 义 则 超凡 入 圣 亦 可 谓 有 不 可 能 。 晋 未 
KE GREA) 出， 力 明 载 一 曾 提 不 能 成 佛 之 说 ， 印 度 传统 中 力 
起 一 异 说 ， 但 竺 道生 精 思 绝 伦 ，“ 孤 明 先 发 "根据 法 体 之 贞 一 
(CHAI) TAHA), ARI BN. TARE TS EAE A 
VE, HEERE, fe ORC RHE. — PASE le] BE B CR 
佛 ， 故 当 东 晋 末 叶 印度 传统 中 有 一 部 分 人 士 违背 圣人 可 学 可 至 之 
宗 义 ， 经 道生 精辟 之 立 张 ， 加 以 《 涅 如》 新 经 之 明证 ， 而 印度 立 
说 力 维 持 其 原来 所 立 之 宗 义 。 普 末 因 印度 传统 既 生 波动 ， 而 整个 
问题 ( 即 上 述 之 两 项 ) 益 为 学 人 所 注意 ， 竺 道生 大 顿悟 义 原 在 求 
本 问题 之 总 解决 。 谢 灵 运 《 辩 宗 论 》 述 其 虽 ， 芯 言 简要 ， 拓 出 二 
大 传统 之 不 同 ， 而 建树 一 折 中 之 新 义 。 关 于 整个 问题 之 解决 或 可 
分 为 四 句 : 

一 、 圣 人 不 可 学 不 可 至 ， 此 乃 中 国 传统 。 

二 、 圣 人 可 学 可 至 ， 此 乃 印 度 传 统 。 

三 、 圣 人 可 学 不 可 至 ， 此 说 无 理 不 能 成 立 。 

四 、 圣 人 不 可 学 但 能 至 ， 此 乃 《 辩 宗 论 》 述 生 公 之 新 说 ， 所 
谓 “ 闭 其 累 学 ”“ 取 其 能 至 ”是 也 。 

梁 释 僧 受 日 “ 宋 世 贵 道生 ， 顿 悟 以 通 经 "， 盖 一 阐 提 成 佛 帮 
经 中 之 滞 义 ， 生 公立 大 顿悟 本 为 此 滞 疑 之 解决 ， 而 且 魏 晋 学 术 之 
二 大 蜡 说 亦 依 此 而 调和 ， 则 生 公 之 可 贵 岂 独 在 通 经 耶 ? 抑 亦 在 将 
当时 义学 之 迷 侦 一 举 而 廓 清 之 也 。 

竺 道生 量 ， 成 佛 由 于 顿悟 ， 谢 康乐 日 ， 得 道 应 需 慧 业 ， 故 成 
圣 者 固 不 由 学 也 。 然 谓 圣 人 能 至 而 不 可 学 。 欲 知 其 立 说 之 由 来 ， 
亦 当 明了 魏 普 学 人 之 所 谓 学 果 含 何 义 。 当 时 学 字 之 意义 ， 实 应 详 
加 人 研讨， 大 要 言 之 ， 相 关 之 意义 约 有 四 : 

一 、 学 者 乃 造 为 。 道 家 任 自然 无 为 无 造 。 知 肥 虽 长 断 之 则 
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aR, SOAR BSE ZW. ASR, AACR ABA. E 
强 量 “智慧 自 备 为 则 伪 也 ”， 郭 象 日 “ 任 之 而 理 自 至 "。 夫 “学 ” 
者 即 谓 有 所 和 欲 为 ， 则 圣人 德 合 自然 ， 应 不 能 学 ， 此 其 一 。 

= “A” et, DE, HbR. GWR fil eA 
“SP ASA”, BMSH “ASR, JE AL”. RAAH 
明 自 茂 ， 反 身 而 诚 。 故 皇 玻 三 有 目 “ 圣 人 不 须 教 也 "。《 涅 滩 集 
解 》 引 僧 亮 〈 刘 宋 初 人 ) 目 “ 无 师 自 悟 是 觉 义 "。 佛 本 大 觉 ， 应 
无 所 谓 学 。 此 其 二 。 

三 、 学 者 渐进 ， 累 积 而 有 成 。 孔 子 “ 志 学 ” “MWM LA, 
佛 家 十 地 四 果 之 阶 ， 均 以 示 学 之 程序 。 鸠 摩 罗 什 量 “能 积善 果 功 
自 致 成 佛 。” 然 理 归 一 极 ， 法 本 无 万 ， 以 不 可 变 之 法 ， 不 可 分 之 
理 ， 而 谓 能 渐 灭 虚妄 ， 由 分 至 全 者 ， 是 不 通 之 论 。 是 则 证 体 成 佛 
自 须 顿 得 ， 不 容 有 阶 差 ， 自 亦 无 所 谓 学 ， 此 其 三 。 

H, Sea. FARA. READ wii 
以 成 ， 则 群 有 均 不 离 道 ; BRAD AYE A, NWT VAS IRR 
IRo RUREK EAE, AW, Drm, WEN, 

综 上 四 者 ， 圣 人 不 须 教 ， 佛 为 无 学 道 ， 则 作 圣 成 佛 果 何 因 
P? 笠 道 生 万 提出 顿悟 学 说 ， 其 说 余 已 别 详 ， 歼 姑 不 奖 。 当 时 学 
说 之 二 大 传统 依 上 所 陈 各 有 是 非 : 中 国 传统 谓 圣 不 能 至 固 非 ， 而 
圣 不 能 学 则 是 。 印 度 传统 谓 圣 可 至 固 是 ， 而 圣 能 学 则 非 。 

生 公 去 二 方 之 非 ， 取 二 方 之 是 ， 而 立顿 悟 之 说 ， 谓 圣人 可 
至 ， 但 非 由 积 学 所 成 要 在 顿 得 自 悟 也 。 自 此 以 后 ， 成 圣 成 佛 乃 不 
仅 为 一 永 不 可 至 之 理想 ， 而 为 众生 均 可 企及 之 人 格 。 神 会 和 尚 
E: “世间 不 思议 事 为 布衣 登 九 五 ， 出 世间 不 思议 事 为 立地 成 
fb." 实则 成 佛 之 事 ， 在 魏 晋 玄 谈 几 不 可 能 ， 非 徒 不 可 思议 也 。 
自生 公 以 后 ， 超 凡 入 圣 ， 当 下 即 是 ， 不 须 远 求 ， 因 而 玄 远 之 学 态 
转 一 新 方向 ， 由 禅宗 而 下 接 宋 明之 学 ， 此 中 虽 经 过 久 长 ， 然 生 公 


102 汤 用 彤 全 集 





立 此 新 义 实 此 变迁 之 大 关键 也 。 

康乐 承 生 公 之 说 作 《 状 宗 论 ;， 提 示 当 时 学 说 二 大 传统 之 不 
同 ， 而 指明 新 论 乃 二 说 之 调和 。 其 作用 不 涂 在 宣告 圣人 之 可 至 ， 
而 为 伊川 谓 “ 学 ” 力 以 至 圣人 学说 之 先河 。 则 此 论 在 历史 上 有 其 
重要 之 意义 盖 可 知 矣 。 


ER 大公报》 文史 周刊 ，1946 年 10 H 23 A) 
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附录 


在 讨论 魏 晋 思想 的 发 展 以 前 ， 首 先 要 申明 的 是 : OX LER 
“ 魏 晋 思想 "， 是 就 这 个 时 代 的 “普通 思想 ”或 “一 般 思 潮 ” 来 
说 ， 虽 然 哲 学 理论 在 此 中 甚 关 重要 ， 但 现在 并 不 打算 作 专门 的 控 
讨 ; 再 ， 我 仅仅 要 来 讲 明 这 个 “时 代 思 潮 ” 发 展 的 经 过 ， 事 实 上 
只 能 提出 些 大 的 结论 ， 因 为 此 种 结论 的 前 提 或 考证 ， 牵 涉 太 多 ， 
这 中 间 各 方面 复杂 的 关系 ， 不 是 在 这 短 时 内 所 能 说 明 的 ， 所 以 只 
得 从 略 了 。 

讲 到 魏 晋 时 代 的 “普通 思想 "， 它 在 某 些 方面 可 以 有 跟 别 的 
时 代 相 同 的 地 方 ， 但 是 本 文 特别 注意 的 不 是 这 些 方面 ， 反 而 却 自 
魏 晋 时 代 不 同 于 别 的 时 代 的 地 方 着 眼 ， 换 句 话 说 ， 即 在 讲 明 瑶 亚 
时 代 所 以 成 为 魏 晋 时 的 思想 。 其 它 只 好 不 谈 。 关 于 “ 瑶 晋 思想 的 
发 展 ”， 根 据 问题 的 性 质 ， 随 同 论证 的 转移 ， 为 了 说 明 的 方便 ， 
分 以 下 三 大 段 来 讨论 。 


一 、 魏 晋 时代 思 想 的 成 分 


这 个 时 代 ， 各 派 思想 同时 进行 不 同 的 组 合 ， 要 对 于 这 些 的 面 
目 都 有 清楚 的 认识 ， 那 是 难 的 。 好 在 这 里 只 提出 那 主要 的 “ 潮 
流 ” 来 讨论 ， 也 就 是 选取 那 足以 代表 这 “时 代 思 想 ” 的 成 分 来 讨 
论 ， 看 它们 彼此 消长 的 情势 ， 再 进一步 的 推论 这 个 思潮 如 何 生成 
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与 发 展 的 意义 。 讲 到 魏 晋 时 代 思 想 特 别 成 分 ， 当 然 要 涉及 外 来 宗 
教 的 侵入 ， 或 印度 佛教 的 流 布 。 因 此 这 种 因素 ， 此 后 在 思想 界 发 
生 了 重大 的 影响 。 普 通 又 多 称 这 个 时 代 我 国 思 想 的 主 潮 是 “ 玄 
学 "。 那 么 可 以 成 为 问题 的 就 是 : (一 ) 玄学 的 产生 是 否 受 佛学 的 
影响 ” (—) 魏 晋 思想 在 理论 上 与 佛学 的 关系 如 何 ? 或 是 这 
种 外 来 的 宗教 何以 能 为 中 华人 士 所 接受 ? 要 回答 上 面 的 两 个 问 
题 ， 我 们 非得 先 明 了 魏 晋 时 代 特 有 思想 (玄学 ) 生成 和 发 展 不 
可 。 这 样 ， 必 须 等 本 文 写 到 最 后 部 分 时 再 行 答 复 。 

魏 普 时 代 思 想 界 颇 为 复杂 ， 表 面 上 好 像 没 有 什么 确切 的 “路 
数 "， 但 是 ， 我 们 大 体 上 仍然 可 以 看 出 其 中 有 两 个 方向 ， 或 两 种 
趋势 ， 即 一 方面 是 守旧 的 ， 另 一 方面 是 趋 新 的 。 前 者 以 汉代 主要 
学 说 的 中 心思 想 为 根据 ， 后 者 便 是 魏 晋 新 学 。 我 们 以 下 不 妨 简称 
“ 旧 学 ”与 “新 学 ”的 两 派 。“ 新 学 ”就 是 通常 所 谓 玄学 。 当 时 
“ 旧 学 ”的 人 们 或 自称 “ 颂 道 ”…… ， 其 实 思想 缘 是 本 于 阴阳 五 
行 的 “间架 "， 宇 宙 论 多 半 是 承袭 汉代 人 的 旧 说 ;“ 新 学 ” 则 用 老 
庄 “ 虚 无 之 论 ” 作 基础 ， 关 于 字 宙 人 生 各 方面 男 有 根本 上 新 的 见 
解 。 

汉 朝 末年 ， 中 原 大 乱 ， 上 层 社 会 的 人 士 多 有 避难 南 来 ， 比 较 
偏 于 保守 的 人 们 大 概 仍 留 居 在 北方 。 所 以 “新 学 ”最 盛 的 地 方 在 
荆州 和 江东 一 带 ， 至 于 关中 、 洛 阳 乃 至 燕 、 齐 各 处 ， 仍 是 “ 旧 
学 ” 占 优势 的 地 方 。 后 来 曹操 一 度 大 军 南 下 ， 曾 带领 一 部 学 者 北 
归 ， 于 是 荆州 名 士 再 到 洛 下 。 但 是 不 入 ， 因 为 这 般 人 很 不 满意 曹 
氏 父子 的 “功业 "， 意 见 不 投 ， 多 被 摧残 。 此 后 司马 氏 又 存心 要 
学 草 家 算 夺 的 故 技 ， 名 士 更 多 有 遇害 的 。 但 在 这 时 节 ， 北 地 “新 
学 ”已 种 下 深 根 ， 因 此 “ 辫 学 ”的 发 祥 地 实在 北方 ， 虽 然 再 后 因 
为 政局 的 不 了 和 其 它 关 系 ， 名 士 接 旺 不 断 的 南下 ， 但 也 并 不 因此 
可 以 说 北方 根本 没有 “新 学 ”了 。 要 到 西亚 以 后 ，“ 新 学 ” 力 特 
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盛行 江 左 。 这 样 ， 晋 朝 未 年 的 思想 ， 南 北新 旧 之 分 ， 真 可 算 判 然 
两 途 了 。 因 此 南朝 北朝 的 名 称 ， 不 仅 是 属于 历史 上 政治 的 区 划 ， 
也 成 为 思想 上 的 分 野 了 。 这 种 风气 的 影响 不 仅 及 于 我 国 固有 学 术 
的 面目 ， 就 是 南北 佛教 因为 地 域 的 关系 也 一 致 的 表现 了 不 同 的 精 
神 。 最 后 ， 北 朝 统一 中 国 ， 下 开 隋唐 学 术 一 统 的 局 面 ， 因 此 隋唐 
的 学 风尚 是 遵循 北朝 的 旧 竹 ， 不 过 也 受 了 南朝 思想 的 洗礼 ， 看 出 
来 影响 是 不 小 罢了 。 所 以 魏 晋 时 代 思想 的 成 分 ， 无 论 “新 "“ 旧 " 
哪 方面 造成 的 后 果 ， 在 我 国 思想 史上 ， 都 是 极 重要 的 。 


二 、 魏 晋 玄 学 之 发 生 与 长 成 


从 上 上段 讲 来 ， 我们 可 以 明白 魏 晋 时 代 特 有 的 思想 ， 即 所 以 成 
为 魏 晋 时 代 者 ， 当 然 是 前 节 所 谓 “ 新 学 ”的 一 方面 了 。 现 在 准备 
更 进一步 地 来 说 明 这 种 “新 学 ”如 何 发 生 与 长 成 的 事实 。 我 不 打 
算 从 历史 上 实际 政治 的 影响 等 去 分 析 这 个 时 代 的 背景 ， 当 作 思 潮 
发 生 的 原因 ， 却 想 专 就 这 个 “思潮 ”的 本 身 来 试行 解剖 ， 魏 晋 时 
代 “ 一 般 思 想 ” 的 中 心 问题 为 : “理想 的 圣人 之 人 格 究竟 应 该 怎 
样 ?” 因 此 而 有 “自然 ”与 “名 教 ” 之 辨 。 

汉代 学 者 多 讲 所 请 “天 人 相应 ”之 学 ， 其 时 特别 注重 “天 
道 ” 的 著作 ， 如 扬子 云 的 《 太 玄 》， 桓 谭 说 : “MEE A CCK 
玄 》)， 以 为 玄 者 天 也 道 也 ， 言 圣贤 制 法 作 事 ， 尼 引 天 道 以 为 本 
统 ， 而 因 附 属 万 类 王政 人 事 法 度 。…… ”(《 后 汉 书 张衡 传 》 注 ) 
此 外 ， 汉 以 前 的 书 ，《 周 易 》 最 言 “ 天 道 "， 所 以 汉 末 谈 “ 天 道 ” 
的 人 们 ， 都 奉 《 易 经 》 作 上 典 要 ， 其 实 “ 魏 晋 辫 学 ”早期 所 推 重 的 
书 ， 又 何尝 不 是 《周易 》 呢 ? 因为 那 时 《周易 》 是 “正经 ”， 
《 老 》、《 庄 》 才 不 过 是 “ 诸 子 ”罢了 。 

说 到 三 国 时 的 《 易 》 学 。 按 照 地 域 思想 的 不 同 ， 我 想 大 略 可 
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分 三 项 : 

CH) 江东 一 带 ， 以 虞 翻 、 陆 绩 等 人 作 代表 。 

(C) 荆州 ， 以 宋 忠 等 为 代表 。 

(QN) 北方 ， 以 郑玄 、 苟 融 等 人 为 代表 。 
就 中 荆州 一 派 见 解 最 新 ， 江 东 一 带 也 颇 受 这 种 新 经 义 的 影响 ， 北 
派 最 旧 ， 大 多 传习 汉 颂 的 “和 象 数 "。 当 时 讲 《 易 经 》 的 又 多 同时 
注意 《 太 玄 )。 宋 忠 对 扬子 《 太 玄 》、《 法 言 》 两 书 ， 素 称 名 家 
质 翻 、 陆 绩 辈 既是 《 易 》 学 专门 ， 也 都 诵 习 《 太 玄 》， 可 以 为 证 。 
何 受 、 王 嘛 史书 推论 他 们 是 “玄宗 之 祖 ， 两 人 皆 深 于 《 易 》 学， 
更 是 不 用 说 了 。 相 传 何 胺 与 管 略 讨论 过 《 易 》 学 ( 见 《三 国志 
管 略 传 ))， 苟 融 作文 反对 王 呢 的 新 说 。 按 王 逆 是 王 眼 的 件 孙 ， 王 
紧 曾 为 刘表 重视 ， 据 云 并 有 驳斥 郑 康成 旧 说 的 事 ， 王 纪 实 际 就 是 
上 承 托 州 一 派 《 易 》 学 “新 经 义 ”的 大 师 ， 葡 氏 又 属 当 时 汉 
《 易 》 的 世家 ， 由 此 可 见 这 时 《 易 》 学 各 派 相 互 情势 的 大 概 了 。 

此 外 ， 约 在 瑶 文 帝 的 时 候 北 方 风 行 的 思想 主要 的 是 本 于 “ 形 
名 之 学 ”( 形 名 或 作 刑 名 ， 省 称 名 家 )， 即 特别 偏重 于 人 事 政治 方 
面 (名 教 ) 的 讨论 。 这 个 “名 家 ”的 根本 理论 是 “名 实 之 辨 ”， 
所 以 跟 传统 儒家 与 法 家 的 学 说 ， 均 有 可 以 相通 的 地 方 ， 因 为 儒家 
讲 “ 正 名 ”， 法 家 也 论 “ 综 核 名 实 "， 问 题 的 性 质 都 很 接近 。 又 按 
名 家 之 学 本 是 根源 于 汉代 的 政治 思想 ， 人 和 君 有 最 大 的 两 种 任务 : 
第 一 是 要 设 官 分 职 ， 安 排 官职 恰 如 应 有 之 位 分 ， 使 “名 实 相 符 ”。 
第 二 是 人 君 应 有 知人 之 明 ， 量 才 授 官 ， 认 得 如 何 样 的 人 能 做 如 何 
样 的 于 。 这 样 汉代 月 旦 人 物 的 流风 ， 即 是 对 于 人 物 的 评论 ， 叫 作 
“名 论 "， 又 叫 作 “名 目 "， 所 有 政治 上 施 设 ， 都 系 于 职 官 名 分 的 
适宜 ， 人 物 名 目的 得 当 ， 这 是 致 太平 的 基础 ， 此 与 礼 乐 等 总 称 之 
目 “ 名 教 "。 照 那 种 政论 推论 下 来 ， 人 君 在 上 须 是 能 够 观照 全 体 ; 
臣民 在 下 ， 职 务 应 该 各 有 其 分 。 君 主 无 为 ,臣民 有 为 ， 因 为 人 君 
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果 能 设 定 分 职 ， 官 当 其 分 ， 其 才 授 职 ， 人 尽 所 能 ， 此 外 他 便 没有 
个 人 特别 的 任务 ， 此 即 所 谓 “ 无 为 而 无 不 为 "， 如 是 即 “ 垂 拱 而 
治 ” 了 。 人 君 要 能 够 这 样 ， 当 时 便 说 是 合乎 “ 道 ” 或 “天 道 ”， 
故 可 以 说 人 和 君 是 “ 道 体 ”， 并 以 “ 配 天 ”。 臣 下 只 是 各 得 其 分 ， 各 
REER, EWE “ae” ak WB a”, SAPD “RA”. HER 
AERE. (GA AGE) Wi. bras 上 者 谓 之 道 ， 形 而 下 
者 谓 之 器 。” 这 和 句 话 中 “ 形 上 ”与 “ 形 下 ”的 分 别 ， 在 当时 便 有 
ed gt A Ra UU 
“道德 论 ” 的 文章 ， 我 们 参照 别 方面 的 意见 ， 可 以 明了 他 们 当时 
所 谓 “ 道 德 "， 跟 现在 一 般 人 通常 所 了 解 的 含义 不 相同 ， 一 方面 
OUR) Mc e Eu 不 像 目 前 连用 


作 一 辞 。 如 王 弦 注 《老子 》 据 说 分 “ 道 经 ”与 “ 德 经 "， 可 以 为 
eo err E) RA 


样 一 段 故 事 ， 说 : FR (CR) SPERA, iB Ed Gi), 
MEEA, JARE: 若 斯 人 可 与 论 天 人 之 际 侨 ， 因 以 所 注 为 
道德 二 论 。” 这 所 谓 “ 道 德 论 ”讨论 的 即 是 “天 人 之 际 "， 也 可 以 
同上 面 的 解释 一 致 ， 即 是 说 人 和 君 为 “ 道 ” 配 “ 天 ”， 臣 下 有 “ 德 ” 
At AN bes 两 字 在 意义 上 等 于 “天 人 ”， 故 “天 ”“ 道 ”不 
可 名 状 ，“ “ 德 ”可 以 言说 。《 老 子 》 书 言 :“ 道 可 道 ， 非 常 
iB, PN 非常 名 。 xx HJE Lea SE, (AE AE 
合乎 道 ， 百 姓 与 能 ， 臣 民 分 职 ， 各 具 德 性 ， 所 以 人 和 君 无 名 无 为 ， 
臣民 有 名 有 为 ，《 老 子 》 开 始 的 两 句 也 可 牵 合 于 政治 ， 形 上 学 原 
可 作 政 论 的 基础 ， 即 在 思想 上 本 可 拉 在 一 起 。 因 此 在 理论 上 ， 当 
时 的 “ 形 名 之 学 ”"， 不 仅 是 跟 法 家 、 俑 家 有 关 ， 旦 与 道家 相通 了 。 
所 以 名 家 后 来 竞 变 成 道家 。 王 涵 的 思想 就 是 一 个 好 例 。 君 主 与 下 
下 的 关系 ， 如 上 所 述 ， 在 理论 上 ， 即 是 “ 道 ” 与 “器 ”的 对 立 ， 
SE. A” SG A AAR, 2E UBER. WDR. H4 
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“无 名 ”的 分 别 也 可 以 这 样 去 解释 。 概 括 地 说 ， 不 就 是 “名 教 ” 
与 “自然 ”之 辨 的 问题 吗 ? 因为 人 君 的 “用 ”在 行 “ 名 教 ” 来 治 
HRT, MA “RE” R “AR” AME “BE”, HE, A 
“自然 "， 也 就 是 以 “自然 ”为 “ 体 ，“ 名 教 ”为 “用 ”了 。 我 想 
晋 时 代 道 家 之 学 兴起 的 主要 原因 ， 在 思想 的 本 质 上 大 略 是 如 
此 。 

“名 家 ”之 学 的 中 心思 想 重 在 “知人 善 任 "。 因 为 汉 朝 政府 用 
人 是 采取 “ 察 举 之 制 ” 的 ， 社 会 上 的 “名 目 "， 即 是 一 般 人 的 
“评论 "， 早 成 为 进 身 的 阶梯 、 做 官 的 捷径 了 。 但 是 对 于 人 物 的 批 
评 是 很 难 的 ， 往 往 “ 差 若 这 厘 ， 雇 以 千里 ”。 因 为 有 的 看 来 平庸， 
实在 有 才能 ， 也 有 真是 “大 智 ” 倒 像 轴 人 似 的 。 所 以 “ 相 人 ”应 
EME eH, HMMA, ANSE “WR, pi 
言传 "。 这 样 ， 当 时 便 流行 一 种 所 谓 “ 言 意 关 系 ” 的 讨论 ， 好 些 
人 并 人 常 提 出 不 同 的 见解 ， 其 中 “得 意 乐 言 ” 之 说 后 来 发 生 重 大 影 
啊 ， 进 一 步 ， 应 用 这 个 原理 评判 一 切 ， 而 当代 思想 的 大 问题 一 一 
“自然 与 名 教之 争 ” 也 依 之 “裁判 ”了 。 因 为 体 “自然 ”者 才 可 
Wise, HT “SA” SERA a. EWR (D) 主张 “得 
意 "， 他 在 《 略 例 ' 明 象 章 》 说 : “ 夫 象 者 出 意 者 也 ， 言 者 明 象 者 
fü odes 是 故 存 言 者 非得 象 者 也 ， 存 象 者 非得 意 者 也 。” EK 
取 这 一 个 新 的 办 法 ， 就 是 用 “ 寄 言 出 意 ” 的 理论 作 根 据 ， 鄂 视 汉 
代 “ 象 数 之 学 ”抛弃 阴阳 五 行 等 旧 说 的 传统 ， 我 国学 术 由 此 而 
发 生 重 大 的 变化 ， 王 绚 因 此 黄 定 魏 晋 “新 学 ”( 玄 学 ) 的 基础 。 

根据 以 上 所 说 ， 可 知 “ 新 学 ”( 玄 学 ) 的 生成 有 两 个 主要 因 
R: (一 ) 研究 《周易 》、《 太 玄 》 等 而 发 展 出 的 一 种 “天 道观 ”; 
(=) 是 当代 偶 于 人 事 政治 方面 的 思想 ， 如 现存 刘 动 《人 物 志 》 
一 类 那 时 所 谓 “ 形 名 ” 派 的 理论 ， 并 融合 三 国 时 流行 的 各 家 之 
学 。 上 述 二 者 才 是 “玄学 ”所 以 成 为 魏 晋 时 代 特 有 思想 的 根源 。 
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而 “自然 ”与 “名 教 ” 之 辨 以 至 体 用 本 末 的 关系 ， 以 及 “最 理想 
的 圣人 的 人 格 应 该 是 如 何 ” 的 讨论 ， 都 成 为 最 重要 的 问题 、“ 新 
学 ”的 骨干 了 。 因 为 上 接 《 周 易 》、《 太 玄 》 的 思想 ， 下 合 名 、 
法 、 侍 、 道 各 家 ， 都 以 这 个 问题 作 线 索 贯 串 起 来 的 ， 也 可 说 “新 
学 ”之 所 以 能 成 为 “新 学 ”的 创造 部 分 ， 就 在 对 这 问题 探讨 的 成 
绩 所 给 与 过 去 各 家 学 术 思 想 一 个 新 的 组 合 ， 或 构成 了 菜 种 新 的 联 
系 使 魏 晋 时 代 的 思想 表现 特殊 的 精神 。“ 新 学 ”人 们 的 结论 是 对 
人 方 可 以 治 天 下 ， 所 谓 “ 圣 人 ”者 ， 以 “自然 ”为 体 ， 与 “ 道 ” 
Eik, “无 为 而 无 不 为 "。 这 种 “圣人 ”的 观念 ， 从 意义 上 讲 ， 便 
是 以 老 庄 CHAR) Ai, r AA) 为 用 。 道 家 (EE) 因此 
WTAE, WE “BE” (ZF) 随 着 长 成 了 。 


三 、 魏 晋 思想 的 演变 


三 国 以 来 的 学 者 ， 在 “名 教 ”与 “自然 ”之 辨 的 前 担 下 ， 虽 
然 一 致 推崇 “自然 "， 但 是 对 于 “名 教 ” 的 态度 并 不 完全 相同 。 
我 们 此 刻 不 妨 把 一 派 称 作 “ 温 和 派 ”， 另 一 派 名 为 “激烈 派 ”。 前 
者 虽 不 怎样 特别 看 重 “ 名 教 "， 但 也 并 不 公开 主张 废弃 “礼法 ”， 
如 王强 、 何 受 等 人 可 为 代表 。 他 们 本 出 于 礼教 家 庭 ， 早 读 癸 书 ， 
所 推崇 而 且 常 研习 的 经 典 是 《周易 》、《 老 子 》。 后 派 则 彻底 反对 
“名 教 "， 思 想 比较 显 着 浪漫 的 色彩 ， 完 全 表现 一 种 《庄子 》 学 的 
精神 ， 其 立言 行事 像 阮 籍 、 税 康 等 人 可 为 好 例 。 西 晋 元 康 年 间 
(291—299), “激烈 派 ” 在 社会 各 方面 发 生 较 大 的 影响 ， 流 为 风 
尚 ， 以 后 一 般 人 多 痛心 那 批 “ 效 短 狂 生 ”的 行径 ， 志 本 逐 末 ， 
“ 放 ” 而 不 “ 达 "。 因 此 对 于 “温和 派 ”的 精密 思想 体系 也 多 误 认 
为 完全 莽 弃 “名 教 ” 了 了。 其实 当 代 名 士 对 于 “激烈 派 ” 的 种 种 行 
为 也 有 表示 不 满意 的 ， 例 如 乐 广 ，《 晋 书 》 本 传 载 : “是 时 王 澄 、 
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WHER CESARE AK, MERAH, T ARZA: 名 教 内 
自 有 乐 地 ， 何 必 乃 尔 !” 乐 广 这 种 感慨 是 说 名 教 本 合乎 自然 ， 其 
中 自 有 乐 地 ， 弃 名 教 而 任 自然 ， 是 有 体 无 用 ， 也 是 不 对 的 ， 所 以 
乐 令 公 ( 广 ) 的 话 并 不 是 特别 推 尝 “名 教 ”， 其 思想 还 是 本 于 玄 
Fo EWR, AKE RERA”, E GRAW) “A 
FER”. OE (EP) dfe) 然 其 理论 更 是 玄学 的 ， 大 意 在 说 不 
可 去 “有 ”以 存 “ 无 "， 弃 “用 ”来 谈 “ 体 ”"。 史 书 载 称 裴 僻 本 是 
善 谈 “名 理 ” 的 人 ， 即 可 表示 他 是 正统 的 玄学 家 ， 因 为 玄学 的 理 
论 ， 原 是 上 承 魏 初 “名 家 ”思想 变 来 的 。 晚 期 戴 过 作 有 《 放 达 为 
非 道 论 )， 我 想 还 是 “温和 派 ” 思 想 影响 下 的 余波 。 

向 秀 、 郭 象 二 人 ， 确 是 这 个 时 代 杰 出 的 人 才 ， 他 俩 的 《庄子 
注 》 可 算 玄 学 中 第 一 等 名 作 。 但 是 他 们 的 思想 ， 实 是 上 和 承 王 
GE) fep (2) 等 人 “温和 派 ” 的 态度 ， 不 过 在 理论 的 体系 上 ， 
王 、 何 “ 贵 无 "， 向 、 郭 “ 崇 有 ”"， 形 上 学 的 根据 方面 有 些 两 样 黑 
f. BA CE) R (X) 两 人 也 是 主张 “自然 ” 同 “ 名 教 ” 不 
是 冲突 或 对 立 的 。 但 是 《庄子 》 书 中 好 些 字 面 上 诈 毁 “和 孔 儒 ”的 
话 ， 来 作 反 驳 “ 名 教 ”的 口 实 。 向 、 郭 就 是 想 加 以 矫正 ， 给 《 庄 
子 》 这 书 一 个 新 的 解释 ， 应 用 “ 寄 言 出 意 ”的 理论 ， 从 根本 上 去 
HEILE Co) 两 家 的 冲突 ， 即 是 进行 取消 “自然 ”与 “名 
教 ”的 对 立 。 向 、 郭 这 种 用 意 ， 在 他 俩 的 《庄子 注 》 中 随处 可 
见 ， 我 想 不 用 特 为 引证 了 。 谢 灵 运 在 《 辨 宗 论 》》 上 有 人 句 话 ， 说 
“向 子 期 ( 秀 ) 以 颂 道 为 一 "， 指 的 正 是 。《 世 说 :文学 篇 》 谓 : 
“ 初 注 《庄子 》 者 数 十 家 ， 莫 能 究 其 旨 要 ， 向 秀 于 旧 注 外 为 解 义 ， 
妙 析 奇 致 ， 大 畅 玄 风 。”《 晋 书 》 本 传 竟 说 他 的 《庄子 注 》 出 世 ， 
“ELEL, EKAR” To REAREA, B 
以 为 有 契 于 庄 生 ， 因 而 《庄子 》 一 书 几 成 为 不 经 世 务 不 守 礼 法 者 
的 经 典 ; BER GETE) 上 承 王 GE) fp (A) 等 人 温和 派 的 
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态度 ， 对 于 《庄子 )， 主 张 齐 一 儒 道 ， 任 自然 而 不 废 名 教 ， 乃 当 
时 旧 解 外 的 一 种 新 的 看 法 。 他 们 这 个 创见 ， 以 《庄子 注 》 中 圣人 
观念 为 焦点 ; 他 们 推 尊 孔子 为 圣人 人， 发挥 “自然 ”与 “名 教 ” 不 
可 分 离 的 思想 。 郭 象 在 他 的 《庄子 注 》 中 说 明 本 书 的 宗旨 是 “ 明 
内 圣 外 王 之 道 ",“ 内 圣 ” 就 是 要 顺 乎 “自然 ",“ 外 王 ” 则 主张 不 
K BP, EK “Z RFR, “自然 ”为 本 为 体 ,， “名 
教 ”为 末 为 用 。 虽 然 不 废 名 教 ， 但 “名 教 ” 为 末 ， 故 《庄子 注 》 
DE “Ki AIA", RR ZIRE, ACR. EA a A 
Hpbi, 5k GETE) did] “fp i gm, GHAR SR” 
fiz 

西晋 未 叶 以 后 ， 佛 学 在 中 国 风行 ， 东 普 的 思想 家 多 属 僧人 ， 
但 是 这 种 外 来 的 印度 宗教 ， 何 以 能 在 我 国 如 此 的 发 过， 说 者 理由 
不 一 。 我 看 其 中 主要 的 原因 ， 多 半 是 由 于 前 期 “名 士 ” 与 “名 
僧 ” 的 发 生 交 涉 ， 芝 有 往来 。 他 们 这 种 关系 的 成 立 ， 一 则 双方 在 
生活 行事 上 彼此 本 有 可 以 相投 的 地 方 ， 如 隐居 嘉 通 ， 服 用 不 同 ， 
不 拘 礼 法 的 行径 ， 乃 至 谈吐 的 风流 ， 在 在 都 有 可 相同 的 互感 。 再 
则 佛教 跟 玄学 在 理论 上 实在 也 有 不 少 可 以 牵强 附会 的 地 方 ， 何 况 
当时 我 国人 士 对 于 佛教 尚 无 全 面 的 认识 ， 译 本 又 多 失 诛 义 ， 一 般 
人 难免 不 望 文生 解 ， 当 时 佛学 的 专门 术语 ， 一 派 大 都 玲 取 E) 
CE) SHEN AM, MURA MEK EA “DA” BS. 
BC PRI CARH) Ew: "ANDES CB) A GE). OE) 
教 行 ， 与 方 等 经 兼 忘 相似 ， 故 因 风 易 行 也 。” 实 是 当时 事实 的 真 
相 。 说 到 这 个 时 代 的 佛学 ， 早 期 最 流行 的 是 “般若 ”的 研究 ， 根 
本 的 思想 是 “二 详 义 "， 讲 明 “ 真 诺 ” 与 “ 俗 详 ” 的 关系 ， 这 个 
分 别 与 中 国 本 未 体 用 之 辨 相 牵 合 ; 再 则 “法 身 ” 的 学 说 也 颇 重 
要 ， 相 传 古 《 楞 严 经 》 在 那 时 前 后 总 计 有 七 次 到 九 次 的 翻译 ， 大 
概 系 因为 这 书 特 别论 到 “法 身 ” 罢 。 此 后 到 西晋 末年 ,《 涅 但 经 》 
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的 学 说 接着 大 为 风行 ， 还 是 发 挥 上 述 一 贯 的 思想 ， 这 些 “ 二 详 ” 
“法 身 ” 诸 义 ， 讨 论 圣 人 “人 格 ” 的 问题 ， 而 同时 为 “本 体 论 的 ” 
追究 ， 佛 学 给 与 玄学 很 丰富 的 材料 ， 很 深厚 的 理论 基础 。 若 论 佛 
学 与 其 它 思 想 的 争论 ， 或 “内 学 ”与 “外 教 ” 的 关系 ， 其 主要 问 
题 还 是 “自然 与 名 教之 辨 "， 乃 至 “ 圣 ” 与 “ 佛 ” 的 性 质 各 是 如 
fa? 按 印度 佛教 原本 是 一 种 出 世 解 脱 道 ， 换 名 话说， 即 是 “内 
圣 ” 不 一 定 要 “外 王 "。 晋 朝 末 年 因 受 这 种 外 来 宗教 的 影响 ， 对 
于 理想 上 “圣人 的 观念 ”也 有 改变 ， 如 营 远 在 《 论 沙门 不 应 敬 王 
者 书 》 上 说 : “不 顺 化 以 求 宗 ”， 即 “ 体 极 ”者 可 以 “不 顺 化 ”， 
“自然 ”与 “名 教 ”之 所 以 又 行 分 途 ， 佛 学 于 此 ， 关 系 也 颇 重 要 。 

现在 我 要 回 到 本 文 第 一 段 所 提出 的 两 个 问题 : 即 : (一 ) X 
学 的 产生 是 否 受 佛学 的 影响 ? (二 ) 魏 晋 思想 在 理论 上 与 佛学 的 
关系 如 何 ? 我 的 意见 是 : 玄学 的 产生 与 佛学 无 关 ， 因 为 照 以 上 所 
说 ， 玄 学 是 从 中 华 固有 学 术 自然 的 演进 ， 从 过 去 思想 中 随时 演出 
“新 义 "， 渐 成 系统 ， 玄 学 与 印度 佛教 在 理论 上 没有 必然 的 关系 ， 
易 言 之 ， 佛 教 非 玄 学 生长 之 正 因 。 反 之 ， 佛 教 倒是 先 受 玄学 的 洗 
礼 ， 这 种 外 来 的 思想 才能 为 我 国人 士 所 接受 。 不 过 以 后 佛学 对 于 
玄学 的 根本 问题 有 更 深 一 层 的 发 挥 。 所 以 从 一 方面 讲 ， 魏 晋 时 代 
的 佛学 也 可 说 是 玄学 。 而 佛学 对 于 玄学 为 推 波 起 澜 的 助 因 是 不 可 
抹杀 的 。 

总 上 所 说 ， 关 于 魏 晋 思想 的 发 展 ， 粗 略 分 为 四 期 ; (—) E 
ants, ERRESU Cela). ET) WRH, Al fel. Em 
作 代 表 。( 二 ) 元 康 时 期 ， 在 思想 上 多 受 《 庄 子 》 学 的 影响 , M 
烈 派 ”的 思想 流行 。 (三 ) 永嘉 时 期 ， 至 少 一 部 分 人 士 上 承 正 始 
时 期 “温和 派 ” 的 态度 ， 而 有 “新 庄 学 ”， 以 向 秀 、 郭 象 为 代表 。 
(四 ) 东晋 时 期 ， 亦 可 称 “ 佛 学 时 期 ”。 我 们 回溯 魏 晋 思潮 的 源 
头 ， 当 然 要 从 汉 末 三 国 时 荆州 一 派 《 易 学 与 曹魏 “ 形 名 家 ” 言 


魏 晋 玄学 论 稿 113 





的 综合 说 起 ， 正 始 以 下 乃至 元 康 、 永 嘉 以 迄 东 晋 各 时 期 的 变迁 ， 
如 上 面 所 讲 的 ， 始 终 代 表 这 时 代 那 个 新 的 成 分 一 方面 继续 发 展 的 
趋势 。 前 后 虽 有 不 同 的 面目 ， 但 是 在 思想 的 本 质 上 确 有 一 贯 的 精 
神 。 魏 晋 时 代 思 想 之 特殊 性 ， 想 在 乎 此 。 
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TRE ZC S 


第 一 章 8 论 


l. 玄妙 、 玄 远 。 

“Beit as a KI, AP A A.” 

RA— BAW THE, hic MZ. 

2. Eft. X. Zo. 

桓 谭 一 一 老子 其 心 玄 远 而 与 道 合 。 

BA CEER): “EMIT KES, HAWS” “常务 
HASH, MPRA S A. RAM Del, tk ATS E” 

ZBR@_ BW RRA FH 

d.a 

Zie Bee 

HSE “ILA AR TEIN SHIA SOAR KIL, WU POURS 


ZEST. MARE, BE AER f 
言 者 不 能 届 。 


扬 雄 《 太 玄 》 
张衡 《 玄 图 》 
三 、 玄 学 之 兴 
ARIE ZK PE ZK 


本 体 论 





汉代 阴阳 家 。 
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1. 观 乎 天 文 以 察 时 变 。 
昭 十 七 一 一 申 须 目 ， 趋 所 以 除 旧 布 新 也 。…… 火 出 必 布 址 ， 
诸侯 其 有 火灾 平 ? 


昭 三 十 二 一 一 吴 伐 越 ，…… 史 黑 日 ， 越 得 岁 而 吴 伐 之 ， 必 受 
其 多。 
SS. FT. 


然 要 其 归 必 止 于 仁义 节俭 ， 臣 臣 上 下 六 亲 之 施 ， 始 也 滥 耳 。 
2. 董仲舒 (i)o WEHR, DRAT 
《淮南 子 》( 道 )。 自 然 一 一 气 说 
易 一 一 九 师 说 
天 道 一 一 天 一 一 与 人 相 副 以 类 合 之 ， 天 人 一 也 。( 董 子 ) 
人 性 一 一 性 生 于 阳 ， 情 生 于 阴 。(《 论 衡 》) 
3. 特点 。 
(1) 宇宙 论 。“ 天 地 之 气 ， 合 而 为 一 ， 分 为 阴阳 ， 判 为 四 时 ， 
NAAT.” CEF) 
(2) 天 人 感应 。 以 类 合 之 ， 天 人 一 也 。 
(3) a. 自然 (TE); b. 影响 (FE). 
FEE CE). Fri (D. KE, CK B. SEN AE 
(4) 灾 异 一 一 政事 ， 人 事 。 
(5) 五 德 一 一 制度 。 
(6) 象 一 一 具体 。 如 天 久 阴 不 雨 (夏侯 胜 )。 
京 房 长 于 灾变 ， 各 有 占 验 。 日 饰 、 久 青 亡 光 、 阴 雾 不 晴 。 
(7) 不 简单 一 一 每 事 一 说 。 
(8) BX OTA) 而 不 合理 。 
4. 东汉 学 者 之 反动 。 
Po. pik, fai, ER. 
(1) Ay XE. BUS. 
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(2) 抽象 化 ; 
MAIL, Jd niet ie 


(3) E, WMZ: “ 扬 雄 作 玄 书 ， 以 为 玄 者 天 也 ， 道 也 ， 言 
SERRE, Pol AIHW AAR, 而 因 附 属 万 关 王 政 人 事 法 
度 。 
张衡 《 思 玄 赋 》:“ 吉 凶 倚 伏 ， 幽 微 难 明 ， 乃 作 思 玄 典 。 CA 
图 :“ 玄 者 无 形 之 类 ， 自 然 之 根 ， 作 于 太 始 ， 莫 之 与 先 。 
王充 《自然 篇 》:“ 天 地 合 气 ， 万 物 自 生 ， 犹 夫妇 合 气 子 自生 
“ 施 气 不 和 欲 为 物 而 物 自 为 ， 此 则 无 为 也 。 谓 天 自然 无 为 者 
pi? Cu" 
(4) 魏 晋 玄学 不 但 抽象 化 、 简 单 化 、 合 理化 ， 而 且 取 消 实体 
H) 观念 而 逻辑 化 。 
其 变迁 同 古 希腊 由 Thales 至 Plato。 异 点 在 自然 探讨 。 古 希 
腊 纯 科学 ， 后 加 伦理 。 
中 国 一 一 玄 静 、 玄 理 
人 道 
君 道 





天 理 一 一 道 


K-* ELH 


一 、 事 实 

二 、 理 论 

1. BARA, SERRE. (RFE) 

Har Ae ee, TALIA TAA (CBRE PEE) 

RK FUCK RIC): “ 吾 谓 能 反 三 隅 者 ， 得 意 而 起 言 。” 
“ 言 非 自 然 一 定之 物 , 五 方 殊 俗 ,同事 异 号 , 举 一 名 以 为 标识 耳 。” 

息 融 车 《和 象 不 尽 意 论 )。 
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Teig RENE, Ul YEN, HERE Zo 

支 道 林 如 九 方 振 相 马 。 略 其 玄黄 ， 取 其 俊 锡 。 

2. 欧阳 。 
TES. 

3. E386, (BEA). GEF: 55D. WR OKE), X 《 山 
木 》、《 知 北 游 》、《 秋 水》。 


三 、 用 

l. 解 书 大 义 之 方法 。 杜 预 左 氏 注 。 
(1) 玄 与 章句 。 
(2) 冲突 。 


(3) 合理 化 。 

(4) cf. Philo. Allegorical method. 调和 between literal 
& spiritual (body & soul) meaning. © 
2. 关于 本 体 之 理论 。 
再 述 前 言 : 

(一 ) 言 不 尽 意 。 

(=) BRE. 

(=) EH, FSH. 


本 体 之 论证 。 
四 、 言 意 异 说 之 功用 
1. 解决 玄 言 与 章句 之 冲突 。 
(1) 郭 注 不 经 之 谈 。(《 道 遥 游 >) 
(2) EW OHR TUAT) 





OD 参看 ， 在 哲学 著作 中 好 用 寄 言 的 方法 ， 调 和 文字 和 精神 〈 身 体 和 灵魂 ) 之 间 
的 意义 差异 。 
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AES, 


(3) FERo 

神 凝 者 想 梦 自 消 。 

TZEA, HERS. ( 《 周 穆 王 》) 

圣人 无 想 ， 何 梦 之 有 。 

盖 伤 周 德 之 日 衰 ， 记 道教 之 不 行 ， 故 寄 慨 于 不 梦 。 

(4) 李 充 。 

子 在 回 何 敢 死 。 

“ 圣 无 虚 虑 之 悔 ， 贤 无 失 理 之 患 ， 而 斯 言 何 兴 平 ? 将 以 世道 
利 义 相 蒙 ， 或 列 名 以 轻 死 ， 或 昧 利 以 苟 生 ，……… 故 发 颜 子 


之 死 对 ， 以 定 死 生 之 命 也 。” 


(5) fh^i, RE. 
“RL Be aI, SARR? RERE, PT 


SHOE AJOD, UMRARH.” 


(6) sci M. 
JL CHA. (E. seil) 
XB FEET: 通 每 标 宗 举 会 ， 而 不 留心 象 喻 ， 解 释 章 名 或 有 所 


， 文 字 之 徒 多 以 为 疑 。 


南北 学 之 分 。 

2. 解决 孔 老 之 冲突 。 

(1) 玄学 家 均 孔 学 中 人 。 

何 受 《论语 集 解 》、《 周 易 解 》; 

Ei GiB PERE). ENE) GIDE). GE) 
向 秀 《 易 向 氏 义 》、《 庄 子 注 》; 

郭 象 《 论 语 体 略 》、《 庄 子 注 》; 

MRR (ARF). 

EFF GR). H EEA A RU ER AIA, MARA. 


A RA: 名 教 中 自 有 乐 地 ， 何 为 乃尔 也 。 
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EHEH, AEJK, (FR) 

AWE (MIERE) o 

(2) 何 受 说 老 与 圣人 同 。 

HSE: TKR EAZ RAL. CTAB CHIZE LR) ) 
BR: 六 经 圣人 之 陈 迹 。(《 天 运 》) 

Bil: FR: 夫子 之 文章 。 

(3) 反 圣 之 言 。 

无 梦 qu EMT, 43b. 

(4) SBE GH). CA). 

cf. Philo. 

3. 合理 化 。 

反对 象 数 。 

互 体 不 足 等 等 。 

统 之 有 宗 等 等 。 

反对 名 相 〈 相 宗 )。 

故 圣人 崇 本 (7). 

REA, HS RR. HER TENS, (F(a? 
名 数 之 生 ， 生 于 累 著 ， 可 以 造 极 而 非 其 极 。 
4. 本 体 之 论证 。 





(秋水 篇 )。 
竺 道生 一 一 象 外 之 谈 。 
E. 
POR OA ON OX 
汉 一 一 孝 弟 为 人 之 本 。 
农 本 。 


魏 晋 一 一 本 未 之 论 大 盛 。 
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Bee, 

性 天 命 一 一 六 经 。 
LEAF 
自然 一 一 名 理 。 
理 一 一 事 





JÉ 88 VA E Wak VA Fo 
体 极 一 一 顺 化 。 
(Apa SL AS 
本 无 (reality) KA (phenomena). 





SNE 
N 


崇 本 贵 无 之 理由 : 1. 因 主 张 出 世 之 动机 ; 2. 因 形 而 上 学 
理由 ; 3. 因 主 张 无 为 政治 。 

1. 因 主 张 出 世 。 

出 世 The real world $ AII E R 

此 世 The phenomenal world A ifj 7 ax 

E CRAIC) 

JA 《 答 张 长 史书 》 

(D H fio | 

@ 神 游 之 道 
GE) ABE 

QWGK Z i 

@ 圣 人 无 心 任 自然 一 >political 

2. 形 上 学 之 理由 。 

DQuest of original cause (determining factor) ® 


a. 天 性 、 天 命 〈 王 充 ， 用 气 为 性 ， 性 成 命定 )， 国 命 。 


po 





DO 寻求 原始 因 (决定 事实 )。 
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b. Æ "Ak" (HE “1” (not anthropomorphic) 一 一 无 为 、 自 
c. imperial, final, ground, ® 
@ 本 质 与 性 质 
fal GEW) 
王 注 十 四 章 (有 体 ) 
Qf (E) HR 
( 静 制 动 ) 
天 道 一 一 无 为 .自然 
自然 之 理 《 
自 尔 、 无 能 令 不 尔 
(D ZG Ms zr y 
3. 因 主 张 无 为 政治 。 
黄 老 无 为 
[np (REEL) 
RAE i], JIN EBC OMAP ZAR, UMAR AMS 
Sf. GRR FKA) 
Em: 圣人 达 自 然 之 至 ， 畅 万 物 之 情 ， 故 因而 不 为 ， 顺 而 不 
(二 十 九 章 老 注 ) 
圣人 明 本 ， 举 本 统 未 ， 以 示 物 于 极 者 也 。(《 论 语 释疑 》 ) 
圣 王 象 天 ， 天 者 至 无 。 
总 之 ， 崇 无 而 据 以 形 上 理由 者 ， 为 王 缠 、 何 曼 一 一 得 其 
“ 理 ” 字 ; 向 秀 、 郭 象 一 一 得 其 “ 偶 ” 字 。 
据 出 世 之 动机 〈 屡 以 神仙 之 说 一 一 秸 康 ) 者 ， 为 阮籍 、 千 康 
一 一 得 其 “和 ” 字 。 


施 


o 





QD 威严 的 ， 最终 的 ， 基 础 。 


魏 晋 玄学 讲课 提纲 125 
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一 、 辩 “ 道 ” “ 德 


fle GH) (EAH, A “AAR se KA Shp 
Ro”) 

CET) 三 十 八 章 注 。 

二 、 有 无 


fj. 夫 道 者 ， 唯 无 所 有 也 。 自 天 地 以 来 ， 丝 有 所 有 人 活 。 然 
犹 谓 之 道 者 ， 以 其 能 复 用 无 所 有 也 。 

王 注 四 十 章 : 天 下 之 物 ， 丝 以 有 为 生 。 有 之 所 始 ， 以 无 为 
本 。 将 欲 全 有 ， 必 反 于 无 也 。 

m. BR 

五 十 二 章 注 ， 三 十 八 章 注 ， 复 卦 注 。Dynamic. ®© 

四 、 一 多 ( 简 繁 ) 

明 象 、 四 十 七 章 注 、 四 十 二 章 注 。order. 2 

五 、 主 

君 以 配 天 一 一 子 欲 无 言 (《 论 语 》 九 )， 无 为 。 

人 法 自然 一 一 二 十 五 章 注 。 一 之 者 主 也 。 

四 章 注 ， 主 其 安 在 哉 ? 

四 十 九 章 注 ， 事 有 主 。 

六 十 章 注 一 一 主 弥 静 一 一 无 为 不 扰 。 

十 六 章 注 一 一 党 一 一 包 通 。 

六 、 反 本 

HZ: 





中 动态 的 。 
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1. 以 无 为 体 一 一 道 ; 

2. 以 无 为 用 一 一 反 本 。 

如 四 十 二 章 注 、 三 十 八 章 注 、 十 六 章 注 、 四 章 注 。 

物 既 体 无 ， 何 以 不 以 无 为 用 。 

三 十 九 章 注 : ATH. 

FINE. M 

四 十 章 注 。 

结 一 无 一 一 绝对 、 全 (一 )、 不 变 ( 常 )、 主 ， 故 能 无 为 而 无 
RA GRE) 

但 有 不 离 无 ， 体 用 不 二 ， 折 用 归 体 。 所 以 ， 

Abstract monism of Spinoza, © 

organic whole, 2 

God = nature. © 

反 本 不 居 成 m en 

MED RUE yaa 

Jo 3E BA. 
性 命 一 一 复命 日 常 。( 十 六 章 ) 
政治 因 (其 性 )。 
Hh KLZFo—_h#. HR 
一 、 诗 意 的 字 宙 论 一 “汉人 元 气 说 
GAEI): “天 地 生 于 自然 ， 万 物 生 于 天 地 。 自 然 者 无 外 ， 


故 天 地 名 盐 。 大 地 者 有 内 ， 故 万 物 生 看 。 当 其 无 外 ， 谁 谓 异 乎 ? 
HAAN, RRP? 自然 一 体 ， 则 万 物 经 其 常 。 入 谓 之 











”斯 宾 诺 莎 的 抽象 一 元 论 。 
© 有 机 整体 。 
© 神 即 自然 。 
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山 ， 出 谓 之 章 。 一 气 盛衰 ， 变 化 而 不 伤 。 是 以 重 阴 雷 电 ， 非 异 出 
也 。 天 地 日 月 ， 非 殊 物 也 。 故 日 自 其 异 者 视 之 ， 则 肝胆 楚 越 也 。 
自 其 同 者 视 之 ， 则 万 物 一 体 也 。 人 生 天 地 之 中 ， 体 自然 之 形 。 身 
者 阴阳 之 精 气 也 。 人 性 者 五 行 之 正 性 也 。 情 者 游 魂 之 变 欲 也 。 神 者 
天 地 之 所 以 驭 者 也 。 以 生 言 之 ， 则 物 无 不 寿 。 推 之 以 死 ， 则 物 无 
不 天 。 自 小 视 之 ， 则 万 物 莫不 小 。 由 大 观 之 ， 则 万 物 莫不 大 。 
ee 故 以 死生 为 一 贯 ， 是 非 为 一 条 也 。 

(KIR: REAR, BERRE Ae, AEE.” 

(HAHI): “ARER, REMKO” 

CRASH): “MRES, SKER, RBG, HARA 
神 。 神 者 自然 之 根 也 。” 

二 、 自 然 一 一 无 分 别 之 状态 (道家 一 一 庄子 ) 

宇宙 一 一 混沌 、 太 素 。 

KH — FAR. EM. FKL MB. KF. 

GÆR): “ 别 而 言 之 ， 则 须眉 异 名 。 合 而 说 之 ， 则 体 之 一 
毛 也 。 彼 六 经 之 言 ， 分 处 之 教 也 。 庄 周 之 云 ， 致 意 之 辞 也 。……… 
夫 守 什 伍 之 数 ， 审 左右 之 名 ， 一 曲 之 说 也 。 循 自然 ， 住 天 地 者 ， 
AZRE,” 

“至 道 之 极 ， 混 一 不 分 。 同 为 一 体 ， 乃 失 无 闻 。 

《大 人 先生 传 》 : “太初 何如 ?无 后 无 先 。 葛 究 其 极 ， 谁 识 其 
根 。” 

《 释 私 论 》: “以 志 无 所 尚 ， 心 无 所 和 欲 ， 达 乎 大 道 之 情 ， 动 以 
自然 ， 则 无 道 以 至 非 也 。” 

《 通 老 论 ): “ht Het, KASH REMI, REM 
之 和 。” 

《 清 思 赋 》:“ 形 之 可 见 ， 非 色 之 美 。 音 之 可 闻 ， 非 声 之 善 。 

"i HERES, MAARE. WADE, MUA BM DIES. ee “i 
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三 、 自 然 一 一 道 、 法 则 
《东平 赋 》:“ 区 域 高 下 ， 物 有 其 制 。” 


《 通 老 论 ) :“ 圣 人 明 于 天 人 之 理 ， 达 于 自然 之 分 。……”*“ 道 
者 法 自然 而 为 化 。” 





四 、 和 (法则 ) 一 一 无 分 别 之 状态 

Cosmic harmony (天 和 )。 

CRIED): “ 夫 乐 者 ， 天 地 之 体 ， 万 物 之 性 也 。 合 其 体 得 其 
性 则 和 ， 离 其 体 失 其 性 则 乖 。 昔 者 圣人 之 作乐 也 ， 将 以 顺 天 地 
之 性 ， 体 万 物 之 生 也 。 故 定 天 地 八方 之 音 ， 以 迎 阴阳 八 风 之 
Fro 

“风俗 移 易 ， 而 同 于 是 乐 。 此 自然 之 道 ， 乐 之 所 始 也 。 

“ 八 音 有 本 体 ， 五 声 有 自然 。” 

“ 若 夫 空 桑 之 琴 …… ”( 见 原文 ) 

“WIZ, MEAS, Aimee.” 

(不 能 以 翡 为 乐 ) 

“ 乐 者 使 人 精神 平和 ， 衰 气 不 入 。 天 地 交 泰 ， 远 物 来 集 。 故 
谓 之 乐 也 。” 

CARRIE): “BRACE, KURU PRM SIA. ee 
HK Ber AE. Ge AAR, TRUER?” 

“RDM EDA, AMF Ta As MPR, MECA 
dis 

“此 自然 相应 ， 不 可 得 逃 ， 唯 神明 者 能 精 之 耳 。” 

“音声 有 自然 之 和 ， 而 无 系 于 人 情 ， 克 谐 之 音 ， 成 于 金石 。 
至 和 之 声 ， 得 于 管弦 也 。” 

“声音 以 平和 为 体 ， 而 感 物 无 常 。 心 志 以 所 优 为 主 ， 应 感 而 
发 。 然 则 声 之 与 心 殊 途 异 轨 ， 不 相 经 纬 。 焉 得 染 太 和 于 欢 威 ， 缓 
METSYGUU. 
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“和 心 足 于 内 ， 和 和 气 见 于 外 。 ”一 一 默然 从 道 。 

A. BoA, GE 

1. ERTER. 

WEB QE) (内 外 情欲 ): "Ae 惟 五 谷 是 见 ， 声 色 
ek, ARAB, ASEM. ORCI, MRA, T 
FARER, BRRHIER, BRR, CRRA.” 

《大 人 先生 传 》( 忧 生 ):“ 李 牧 功 而 身 死 ， 伯 宗 忠 而 世 绝 。 进 
KAILA SR, BEIM ARK” 

阮籍 《号 怀 诗 》 (主观 的 分 别 之 害 ): “ 造 音 以 乱 声 ， 作 色 以 
诡 形 。 外 易 其 角 ， 内 隐 其 情 。 怀 欲 以 求 多 ， 诈 伪 以 要 名 。 君 立 而 
虐 兴 ， 臣 设 而 贼 生 。 坐 制 礼 法 ， 束 缚 下 民 。 

无 贵 则 贱 者 不 急 ， 无 富 则 贫 者 不 争 。 

“性 贤 以 相 高 ， 竞 能 以 相 尚 。 争 势 以 相 君 ， 完 贵 以 相 加 ， 驱 
天 下 以 趣 之 ， 此 所 以 上 下 相 残 也 。” 

(主观 分 别 为 争 之 始 ) 

故 重 齐 物 。 

2. 超 分 别 而 放任 。 

WAFER 

A EET ul bes (反面 的 )。 

不 为 礼法 所 拘 

inu. ig estive (正面 的 )。 

循 性 CX) 而 动 。 

和 GR) 

应 变 顺 和 (HE) 
和 理 日 济 同 于 大 顺 ORE) 
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所 。 


rE Jal 





in HE u 
HGR 
节奏 < (RE Bit) 
任 自然 


组 织 ( 守 一 、 不 乱 )( 王 弦 ) 
3. 道 遥 一 一 神游 。 
(放任 之 极 一 一 则 为 道 遥 神游 。) 
(KAREI): “至 人 无 宅 ， Pedo 至 人 无 主 ， 天 地 为 
至 人 无 事 ， 天 地 为 故 。 无 是 非 之 别 ， 无 善 恶 之 异 。” 
“ 超 志 而 绝 群 ， 遗 俗 而 独 往 。 登 乎 太 始 之 前 ， 览 平 忽 漠 之 初 。 
流 于 无 外 ， 志 浩荡 而 遂 舒 。 
“ 神 者 自然 之 根 也 。 
阮籍 《 答 伏 义 书 》、 阮 籍 CET D. 
4. 养生 、 久 寿 。 
WEBER CA): “TAP Aw ATE? …… 令 人 久 寿 。 
RE GEER) o 
(Cfi UB 
QE JE E FMW AN ER s 
Su Ae 
CH BALLS). CARRIED. (CKI) o 


PRE RASS SEE 


群 有 以 至 虚 为 宗 
万 品 以 终 灭 为 验 
神 慧 以 凝 寂 常 全 、 


RU AK 
生 觉 与 化 梦 等 情 


了 7 知 识 / 解脱 
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所 明 往 与 佛经 相 参 ， 特 与 庄子 相似 。 

一 、 群 有 变 而 至 虚 不 变 

1. 《天 瑞 》 5&— m HikO. “关于 动用 之 域 者 ， 存 亡 变化 自 
然 之 符 。 夫 唯 寂然 至 虚 ， 凝 一 而 不 变 者 ， 非 阴阳 之 所 终 始 ， 四 时 
之 所 迁 革 。” 

2. 群 有 。 

形 : 生 必 有 形 。 

“RADA, APY AI, ILA AMIR, TTA. 
岂 有 相 资 前 后 之 差 哉 ?”(《 天 瑞 注 》 第 九 页 反面 ) 

“此 明 有 形 之 自 形 ， 无 形 以 相形 者 也 。 (Rmt) BZR 
面 ) 

化 :“ 若 夫 万 变 辫 一 ， 彼 我 两 忘 ， 即 理 自 夷 而 实 无 所 遗 。 夫 
冥 内 游 外 ， 同 于 人 和 群 者 ， 岂 有 尽 与 不 尽 者 乎 ?”(《 天 瑞 注 》 十 三 
页 ) 

群 有 随 迁 化 靡 停 。 

“阴阳 四 时 ， 节 变化 之 物 ， 而 复 属于 有 生 之 域 者 ， 此 随 此 陶 
运 。 四 时 改 而 不 停 ， 万 物化 而 不 息 者 也 。”(《 天 瑞 注 》 二 页 正面 ) 

“HIER: 看 之 生 也 ， 非 看 之 所 生 ， 则 生 自 生 耳 。 生 生 者 
aA mR? 故 不 生 也 。 吾 之 化 也 ， 非 物 之 所 化 ， 则 化 自 化 耳 。 化 
ea A wk? AHE, MAE.” (人 《天 瑞 注 》 二 至 三 页 ) 

S. Ae 

“ 谓 之 生 者 则 不 死 ， 无 者 则 不 生 ， 故 有 无 之 不 相生 ， 理 既然 
R, WAM AME? 忽 尔 而 自生 。 忽 尔 而 自生 ， 而 不 知 其 所 以 
生 。 不 知 所 以 生 ， 生 则 本 同 于 无 。 本 同 于 无 ， 而 非 无 也 。”(《 天 





O 遗 稿 中 引文 多 仅 标明 页 码 〈( 世 德 堂 刊本 )， 整 理 时 将 引文 按 出 处 抄录 。 还 原 
困难 者 ， 仅 保留 页 码 。 又 ， 在 另 一 遗 稿 《 魏 晋 玄学 讲课 大 纲 》 中 ， 此 品目 注 
与 “ 序 ” 同 列 ， 并 标 一 小 题 “ 生 死 问题 "。 一 一 编者 
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瑞 注 》 三 页 ) 

“形声 色 味 皆 忽 尔 而 生 ， 不 能 自生 者 也 。 夫 不 能 自生 ， 则 无 
为 之 本 。 无 为 之 本 ， 则 无 留 于 一 象 ， 无 系 于 一 味 ， 故 能 为 形 气 之 
主 ， 动 必 由 之 者 也 。”(《 天 瑞 注 》 五 页 反面 ) 所 以 ， “无 ”万 无 
形 、 无 象 、 无 味 。 故 群 有 生 ， 而 无 不 生 。 

“ 若 使 生物 者 亦 生 ， 化 物 者 亦 化 ， 则 与 物 俱 化 ， 亦 奚 异 于 物 ? 
明 夫 不 生 不 化 者 ， 然 后 能 为 生化 之 本 也 。”(《 天 瑞 注 》 三 页 正面 ) 
故 群 有 适 一 ， 而 “无 ”无 所 寄 。 

“ 既 涉 于 有 形 之 域 ， 理 数 相 推 ， 自 一 之 九 。 九 数 既 终 ， 乃 复 
反而 为 一 。 反 而 为 一 ， 归 于 形变 之 始 。 此 盖 明 变化 往复 无 穷 极 。” 
(《 天 瑞 注 》 四 页 反面 ) 

“ 几 滞 于 一 方 者 ， 形 分 之 所 闵 耳 。 道 之 所 运 ， 常 竖 通 而 无 
待 ，。”(《 天 瑞 注 》 五 页 反面 ) 

盖 万 物 …… 终 此 生 彼 。 (BE (Rmt) WIEM “REI 
变化 胡可 测 哉 ”一 段 。) 

“ 聚 则 成 形 ， 散 则 为 终 ， 此 世 之 所 谓 终 始 也 。 然 则 聚 者 以 形 
实 为 始 ， 以 离散 为 终 ; BAW KR Ate, DIBA, BOR 
为 终 始 ， 而 理 实 无 终 无 始 者 也 。 (《 天 瑞 注 》 九 页 反面 ) 

“成 者 方 自 谓 成 ， 而 已 亏 侨 。 生 者 方 自 谓 生 ， 潜 已 死 侨 。 
(《 天 瑞 注 》 十 五 页 反面 ) 

如 浑然 一 气 (《 天 瑞 注 》 三 页 反面 )， 而 阴阳 分 判 。 

再 看 《天 瑞 注 》 九 页 正面 :“ 夫 生死 变化 胡可 测 哉 ? 生 于 此 
者 或 死 于 彼 ， 死 于 彼 者 或 生 于 此 ， 而 形 生 之 主 未 尝 暂 无 。 是 以 圣 
人 知 生 不 常 存 ， 死 不 永 灭 ， 一 气 之 变 ， 所 适 万 形 。 万 形 万 化 ， 而 
不 化 者 存 归 于 不 化 ， 故 谓 之 机 。 机 者 ， 群 有 之 始 ， 动 之 所 宗 ， 故 
出 无 入 有 ， 散 有 反 无 ， 靡 不 由 之 也 。 

(又 看 《天 瑞 注 》 页 三 反面 浑 成 , 《天 瑞 注 》 页 三 正面 。) 


魏 亚 玄学 讲课 提纲 133 





“去 混 然 未 判 则 天 地 一 气 ， 万 物 一 形 。 分 而 为 天 地 ， 散 而 为 
万 物 。 此 盖 离 合 之 殊 异 ， 形 气 之 虚实 。”(《 天 瑞 注 》 十 七 页 正面 ) 

总 结 : 本 体 

"Jes APR, BOTE: 

“无 ” 非 有 之 一 ， 故 无 形 ; 

“无 ” 非 有 之 一 ， 故 无 聚 散 始终 。(《 天 瑞 注 》 九 页 正面 及 反 
面 末 ) 

HA KE 生 形 始终 

—. f&liE-T ANA, WHT A 

1. 物 乃 离合 之 殊 异 。 

“ 夫 混 然 未 判 ， 则 天 地 一 气 ， 万 物 一 形 ， 分 而 为 天 地 ， 散 而 
为 万 物 。 此 盖 离 合 之 殊 异 ， 形 气 之 虚实 。” (Rmt) FEE 
面 ) 

“ 凡 贵 名 之 所 以 生 ， 必 谓 去 彼 而 取 此 ， 是 我 而 非 物 。 今 有 无 
两 忘 ， 万 异 寓 一 ， 故 谓 之 虚 。 虚 既 虚 疾 ， 贵 贱 之 名 ， 将 何 所 生 ?” 
(《 天 瑞 注 》 十 五 页 正面 ) 

所 以 ， 无 庸 休戚 。 

“ 事 有 实 著 ， 非 假名 而 后 得 也 。 (人 《天 瑞 注 》 十 五 页 正面 ) 

“REZE, ARR ZR, BRC. KMS, BRS 
E, AWC, WARReR. WHAEA HER. SOLE 
所 安 。 所 以 败 者 皆 由 动 求 ， 故 失 其 所 处 。。(《 天 瑞 注 》 十 五 页 正 
面 ) 

“此 知 有 始 之 必 终 ， 有 形 之 必 败 ， 而 不 识 休戚 与 阴阳 升降 ， 
器 质 与 天 地 显 没 也 。”(《 天 瑞 注 》 十 七 页 反面 ) 

“ 彼 一 谓 不 坏 者 也 ， 此 一 谓 坏 者 也 。 若 其 不 坏 则 与 人 借 全 ， 
若 其 坏 也 则 与 人 侧 亡 。 何 为 欣 威 于 其 间 哉 ?”(《 天 瑞 注 》 十 七 页 
反面 ) 
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2. ÆR EBD Z s 

“ 夫 万 物 与 化 为 体 ， 体 随 化 而 迁 。 化 不 暂停 ， 物 岂 守 故 ? 故 
向 之 形 生 非 今 形 生 ， 信 仰 之 间 ， 已 涉 万 变 ， 气 散 形 朽 ， 非 一 旦 顿 
至 。 而 昧 者 操 必 化 之 器 ， 托 不 停 之 运 ， 自 谓 变 化 可 逃 ， 不 亦 悲 
乎 ?”(《 天 瑞 注 》 十 五 页 反面 ) 

3. 私 身 乃 惑 。 

“此 二 人 一 以 必 败 为 忧 ， 一 以 必 全 为 喜 。 此 未 知 所 以 为 忧 嘉 
也 。 而 互相 奈 喻 使 自 解释 ， 固 未 免 于 大 惑 也 。 (CR MIE) FE 
页 正面 ) 

“ 生 之 不 知 死 ， 犹 死 之 不 知 生 ， 故 当 其 成 也 ， 莫 知 其 毁 ， 及 
其 毁 也 ， 亦 何 知 其 成 。 此 去 来 之 见 验 ， 成 败 之 明 征 ， 而 我 皆 即 
之 。 情 无 彼此 ， 何 处 容 其 心 乎 ?”(《 天 瑞 注 》 十 八 页 正面 ) 

“SHOR uud? 则 我 身 即 天 地 之 一 物 ， 不 得 私 而 有 之 。 若 其 
Jo AS? 则 外 内 不 得 异 也 。”(《 天 瑞 注 》 二 十 页 正面 ) 

“ 夫 天 地 ， 万 物 之 都 称 ; 万 物 ， 天 地 之 别名 。 虽 复 各 私 其 身 ， 
理 不 相 离 ; 认 而 有 之 ， 心 之 惑 也 。 因 此 而 言 ， 夫 天 地 委 形 ， 非 我 
Ath. THER, PRERE, CARR. TTE, BAD 
为 已 有 ， 力 标 名 氏 以 自 异 ， 倚 亲族 以 自 固 ， 整 章 服 以 炊 物 ， 藉 名 
位 以 动 众 ， 封 殖 财 货 ， 树 立 权 党 ， 终 身 欣 玩 ， 莫 由 自 悟 。 故 老子 
A: BRUAKE, ABS. ETA: BRAK, Sd GR 
领 斯 由 也 ， 则 方寸 与 太 虚 齐 空 ， 形 授与 万 物 俱 有 也 。”(《 天 瑞 注 》 

参见 : Fo 

私 = 为 于 身 。(《 老 子 》 tH) 
荡然 公平 = 乃至 于 无 所 不 周 也 。 
: AR CPR ALICE) 
心 无 措 于 是 非 ; 


e 
el 
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志 无 所 尚 ， 心 无 所 欲 ; 
虚心 无 措 ; 
openness 不 匿 。 
所 以 ， 顺 性 者 与 天 地 合 其 德 (114b, 4a, b,); 生 觉 与 
化 梦 等 情 (Illa); 命 者 必然 之 期 (VI1a); EF- AR M 
la); BZ, ARM) RS ASH, 由 乎 神智 (N,V )。 


第 七 章 Gt X R A 


一 、 有 无 之 代 兴 

ie Ss 

汉代 经 学 : 

老子 : 王 何 ， 务 为 高 还 ， 正 始 。 

庄子 : A, HIE, ITH 
EX, EOS. 
^I". X. fol. HH, TCR. 
东海 王 越 、 放 荡 (NGA), KG. 
ZW: GF). 


Ay SIYE 
“EZA ARG 害 名 教之 体 。”(《 放 达 为 非 道 论 》) 


“ 若 元 康之 人 ， 可 谓 好 通 迹 而 不 求 其 本 。”( 同 上 ) 

“竹林 之 为 放 ， 有 疾 而 为 短 者 也 。 元 康之 为 放 ， 无 德 而 折 由 
者 也 。”( 同 上 ) 

“ 籍 之 抑 浑 ， 六 以 浑 未 识 已 之 所 以 为 达 也 。”(《 竹 林 名 士 论 》) 

“ 乐 令 之 言 有 旨 哉 ! 谓 彼 非 辫 心 ， 徒 利 其 纵 姿 而已。” Ca] b) 





QO 指 世 德 堂 刊 本 《列子 》 注 卷 二 ， 十 四 页 ，b 为 反面 。 下 文 a 为 正面 。 下 
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MAH (WMS. BEBE) 八 达 
"fü — DAG, ME BLL BH” (人 《高 僧 传 》) 








EK —— Bh Rcs 

有 部 

罗 什 、 远 公 X 
X —— 18 5€—— H ; 
齐 一 一 成 实 有 ; 
梁 陈 一 一 三 论 Js 





“SZ WB, ARABIA, SR. ER, RAAH, BIEN, 
务 欲 守 文 ， 何 受 之 徒 ， 始 盛 玄 论 。 于 是 聘 、 周 当 路 ， 与 尼 父 争 涂 
Ro ce 然 清 有 者 全 系 于 形 用 ， 贵 无 者 专 守 于 疲 窒 。 徒 锐 偏 解 ， 
KHE, Hi, HRA SHEE! 逮 江 左 群 谈 ， 唯 玄 是 
务 ， 虽 有 日 新 ， 而 多 抽 前 绪 侨 。 (人 《 文 心 周 龙 ' 论 说 》) 

“JIE RR HAG, EARS vee Ac ia dil, BRA. mp 
WRZE, RREIZ =s 宋 初 文 咳 ， 体 有 因 革 ， 庄 老 告 
WB, MIKIA.” (人 《人文 心 雕 龙 . 明 诗 》) 

向 郭 在 此 中 之 关系 。 

(DET 

QIUBAR; 

Qe fili A — o 

2. 资 有 之 必要 。 

AE fij 

3. 但 宅 心 玄 虚 ， 无 为 而 治 。 

3E fij 

老子 之 微 由 。“ 收 流 授 于 既 过 ， 反 淤 正 于 胸怀 。 宜 其 以 无 为 
BE, MEERA.” 

X E: "AkTRTRS;TOKUt, WRF EAE. SPL ERB, EE 
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Ao AAMIR, SPEAR?” 


向 秀 ， 呈 许 独 介 之 士 ， 不 足 多 茶 。 
BRR, REA. (KR) —) 
PEM, ARIER: “RAMI SESE ZH, TSK Ne AE, 


亏 败 风俗 。” 


论 


)o 


A») 


AR, VERT SLE. WAGE AL, A. A GH SE he 


EHZ UZER) 

郭 注 《庄子 》 序 : 庄子 其 人 、 其 言 。 

二 、 向 郭 注 大 意 

1. 向 郭 之 大 旨 。 

@ 对 放浪 形 外 作 反 对 言论 〈 反 前 人 )。 

@ 员 一 新 形 上 学 为 党 有 根据 。 

@ 为 宅 心虚 无 、 无 为 政治 下 一 新 解释 。 

2. 向 郭 注 之 动机 。 

关于 向 注 : WBE. ERE EE CROHUK). 
向 郭 关 系 : HEt PMR. GKK), (ER) 
AFRE: 注 中 反对 前 人 之 言论 。 

KF “RZD, HRS AR”. 
三 、 有 之 常 存 ， 无 即 无 物 

loma 


“ 夫 有 不 得 变 而 为 无 ， 故 一 受 成 有 形 则 化 尽 无 期 也 。 (HF 


“ 非 唯 无 不 得 化 而 为 有 也 ， 有 亦 不 得 化 而 为 无 疾 。 是 以 夫 有 


之 为 物 ， 虽 千变万化 而 不 得 一 为 无 也 。 不 得 一 为 无 ， 故 自古 无 未 
有 之 时 而 常 存 也 。 COndbar)) 


“ 夫 有 之 未 生 ， 以 何 为 生 乎 ? 故 必 自 有 耳 。 也 有 之 所 能 有 和 卑 ? 
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((BE RAE) ) 

“死生 出 入 缘 数 然 自 尔 ， 未 有 为 之 者 也 。 然 则 聚 散 隐 显 ， 故 
有 出 入 之 名 。 徒 有 名 耳 ， 竟 无 出 入 。 门 其 安 在 乎 ? 故 以 无 为 门 。 
以 无 为 门 ， 则 无 门 也 。”(《 庚 桑 楚 》 ) 

“ 明 无 不 待 有 而 无 也 。”(《 大 宗师 》) 

参见 : 《列子 注 )。 

Ac PUES 

“ 谁 得 先 物 者 乎 哉 ?看 以 阴阳 为 先 物 ， 而 阴阳 者 即 所 谓 物 耳 。 
谁 又 先 阴阳 者 乎 ? 吾 以 自然 为 先 之 ， 而 自然 即 物 之 自 尔 耳 。 吾 以 
至 道 为 先 之 矣 ， 而 至 道 者 乃至 无 也 。 既 以 无 余 ， 又 奚 为 先 ?” 然则 
先 物 者 谁 乎 哉 ?而 犹 有 物 无 已 。 明 物 之 自然 ， 非 有 使 然 也 。 
C CACHE ) 

四 无 一 一 无 者 即 “无 "。 

“ 夫 无 不 能 生物 ， 而 云 物 得 以 生 ， 乃 所 以 明 物 生 之 自得 。 任 
其 自得 ， 斯 可 谓 德 也 。”(《 天 地 》) 

参见 : WA RELELI”. RAKERA, ELZ 
益 于 已 有 之 群生 哉 ?7” 

“Gi SEGRE IC. REE ZW BIC R? AAA 
者 无 物 ， 而 物 自生 耳 。 自 生 耳 ， 非 为 生 也 ， 又 何 有 为 于 已 生 乎 ?” 
(GEH) 

参见 : HM “CA”. “HASH, BMA. BW, WK 
有 物理 之 形 耳 。 夫 一 之 所 起 ， 起 于 至 一 ， 非 起 于 无 也 。 然 庄子 之 
所 以 屡 称 无 于 初 者 ， 何 哉 ? 初 者 ， 未 生 而 得 生 ， 得 生 之 难 ， 而 犹 
上 不 资 于 无 ， 下 不 待 于 知 ， 突 然而 自得 此 生 矣 ， 又 何 营 生 于 已 生 
以 失 其 自生 哉 ?”(《 天 地 》) 

QuB ( 理 )。 

“以 其 知 分 ， 故 可 与 言 理 也 。”(《 秋 水 》) 
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“人 之 生 也 ， 形 虽 七 尺 而 五 常 必 具 。 故 虽 区 区 之 身 ， 力 举 大 
地 以 泰 之 。 故 天 地 万 物 ， 凡 所 有 者 ， 不 可 一 日 而 相 无 也 。 一 物 不 
具 ， 则 生 者 无 由 得 生 ; 一 理 不 至 ， 则 天 年 无 缘 得 终 。 然 号 之 所 有 
者 ， 知 或 不 知 也 ; 理 之 所 存 者 ， 为 或 不 为 也 。”(《 大 宗师 》) 

“ 言 道 之 无 所 不 在 也 。 故 在 高 为 无 高 ， 在 深 为 无 深 ， 在 入 为 
无 入 ， 在 老 为 无 老 。 无 所 不 在 ， 而 所 在 皆 无 也 。”(《 大 宗师 》) 

“ 道 无 能 也 。 此 言 得 之 于 道 ， 旋 所 以 明 其 自得 耳 。 自 得 耳 ， 
道 不 能 使 之 得 也 。 我 之 未 得 又 不 能 为 得 也 。 然 则 凡 得 之 者 ， 外 不 
资 于 道 ， 内 不 由 于 己 ， 气 然 自得 而 独 化 也 。”(《 大 宗师 》) 

参见 : Ef: “是 以 生 而 可 寻 ， 所 谓 理 也 。 理 之 所 体 ， 所 谓 
Ath.” 

OR (Kitt). 

“KR, Xu. RMA aA wR? TRAM AME. 
物 之 生 也 ， 莫 不 块 然而 自生 ， 则 块 然 之 体 大 侨 。 ODIO) 

“ 夫 天 籁 者 ， 岂 复 别 有 一 物 哉 ?》 即 众 窍 比 竹 之 属 ， 接 乎 有 生 
之 类 ， 会 而 共 成 一 天 耳 。”(《 齐 物 论 》) 

“天 地 者 ， 万 物 之 总 名 也 。 天 地 以 万 物 为 体 ， 而 万 物 必 以 自 
然 为 正 。 自 然 者 ， 不 为 而 自然 者 也 。 (GRE TF) 

sum 与 whole”, 

四 、 独 化 

独 义 : 

(1) 自生 E), AA (使 之 )。 

(2) 多 而 恒 变 (BE). 

(3) 不 为 而 相 因 。 

1. 群 有 自然 (自生 ， 无 使 之 )。 


中 总 和 与 整体 。 
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“HØNE, Beh, AAAS NRI. RRA SK 
迹 ， 而 亦 终 不 得 ， 则 明 物 皆 自 然 ， 无 使 物 然 也 。”(《 齐 物 论 》) 

“ 彼 ， 自 然 也 。 自 然 生 我 ， 我 自然 生 。 故 自然 者 ， 即 我 之 自 
R, chez ak?” (FH) 

“HAWEA, MHAE. WAHE, wt.” (Cik 
ÙF) ) 

“此 盖 事 变 之 异 也 。 自 此 以 上 ， 略 举 天 籁 之 无 方 ; 自 此 以 下 ， 
明 无 方 之 自然 也 。 物 各 自然 ， 不 知 所 以 然而 然 ， 则 形 虽 弥 异 ， 自 
然 弥 同 也 。 (《 齐 物 论 )) 

“ 意 尽 形 教 ， 岂 知 我 之 独 化 于 玄 冥 之 境 哉 。 (RICH) ) 

“ 推 而 极 之 ， 则 今 之 所 请 有 待 者 率 至 于 无 待 ， 而 独 化 之 理 彰 
Ro” (Gra) 

ZR: DXX, OMA, OA, OFF. 

参见 : Fel GRA). 

2. 群 有 一 一 多 而 变 。 

“ 世 或 谓 阅 两 待 景 ， 景 待 形 ， 形 待 造物 者 。 请 问 ， 夫 造物 者 ， 
有 耶 ?” 无 耶 ?” 无 也 ， 则 胡 能 造物 哉 ? 有 也 ， 则 不 足以 物 众 形 。 故 
明 乎 众 形 之 自 物 ， 而 后 始 可 与 言 造 物 耳 。 是 以 涉 有 物 之 域 ， 虽 复 
图 两 ， 未 有 不 独 化 于 玄 冥 者 也 。 故 造物 者 无 主 而 物 各 自 造 ， 物 各 
自 造 而 无 所 竺 看 ， 此 天 地 之 正 也 。 故 彼 我 相 因 ， 形 景 俱 生 ， 虽 复 
玄 合 而 非 待 也 。 明 斯 理 也 ， 将 使 万 物 各 反 所 宗 于 体 中 而 不 待 平 
外 。 外 无 所 谢 而 内 无 所 符 ， 是 以 诱 然 泪 生 而 不 知 所 以 生 ， 同 焉 丝 
得 而 不 知 所 以 得 也 。 今 圈 两 之 因 景 ， 犹 云 俱 生 而 非 待 也 ， 则 万 物 
RMT HRP RK, MR ALS APE rll, m 
景 非 形 之 所 使 ， 形 非 无 之 所 化 也 ， 则 化 与 不 化 ， 然 与 不 然 ， 从 人 
之 与 由 己 ， 莫 不 自 尔 ， 吾 安 识 其 所 以 哉 ! ”(《 齐 物 论 》) 

“ 夫 死 者 独 化 而 死 耳 ， 非 夫 生 者 生 此 死 也 。”(《 知 北 游 》) 
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“方言 死生 变化 之 不 可 逃 ， 故 先 举 无 逃 之 极 ， 然 后 明之 以 必 
变 之 符 ， 将 任 化 而 无 系 也 。”(《 大 宗师 ) 

3. 群 有 一 一 不 为 而 相 因 。 

“ 卓 尔 ， 独 化 之 谓 也 。 夫 相 因 之 功 ， 葛 若 独 化 之 至 也 。 故 人 
之 所 因 者 ， 天 也 ; 天 之 所 生 者 ， 独 化 也 。 人 和 皆 以 天 为 父 ， 故 昼夜 
ZE, RAL, KWOK, MRS. MEM, BE 
SHE, MAMTA E ZL AY 既 任 之 ， 则 死生 变化 ， 惟 命 之 从 
也 。”(《 大 宗师 》) 

“ 均 于 不 为 而 自 化 也 。”(《 天 地 )) 

“ 道 无 能 也 。 此 言 得 之 于 道 ， 力 所 以 明 其 自得 耳 。 自 得 
道 不 能 使 之 得 也 。 我 之 未 得 ， 又 不 能 为 得 也 。 然 则 凡 得 之 者 ， 外 
不 资 于 道 ， 内 不 由 于 已 ， 据 然 自得 而 独 化 也 .”(《 大 宗师 》) 

KERE, BEEK, BEERE EIERE, REMS 
而 百 节 同 和 ， 斯 相 与 于 无 相 与 也 ， 未尝 相 为 而 表 里 俱 济 ， 斯 相 为 
于 无 相 为 也 。 若 乃 役 其 心志 以 恤 手 足 ， 运 其 股 肪 以 营 五 脏 ， 则 相 
营 愈 等 而 外 内 愈 困 矣 。 故 以 天 下 为 一 体 者 ， 无 爱 为 于 其 间 也 。 
(《 大 宗师 )) 

“ 夫 物 物 自分 ， 事 事 自 别 ， 而 欲 由 已 以 分 别 之 者 ， 不 见 彼 之 
自 别 也 。”(《 齐 物 论 )》) 

“ 夫 以 形 相对 ， 则 大 山大 于 秋 毫 也 。 若 各 据 其 性 分 ， 物 冥 其 
极 ， 则 形 大 未 为 有 余 ， 形 小 不 为 不 足 。 苟 各 足 于 其 性 ， 则 秋 毫 不 
独 小 其 小 ， 而 大 山 不 独 大 其 大 侨 。 若 以 性 足 为 大 ， 则 天 下 之 足 未 
AM FOE. BER PARK, MUS KINA DR. WARF 
BAF BOE2 ATAU. KU, RUE TE fes BEEN 
X. WR EFM, DIK, PEER, ERREKEN 
ORE, ROAR TTL. AE RTT eh, 
故 虽 天 地 未 足 为 寿 而 与 我 并 生 ， 万 物 未 足 为 异 而 与 我 同 得 。 则 天 
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地 之 生 又 何不 并 ， 万 物 之 得 又 何不 一 载 ! ”(《 齐 物 论 》) 

“天 下 莫不 相 与 为 彼 我 ， 而 彼 我 缘 欲 自 为 。 斯 东西 之 相反 也 。 
然 彼 我 相 与 为 层 齿 。 层 齿 者 未 尝 相 为 ， 而 层 亡 则 齿 寒 。 故 彼 之 自 
为 ， 济 我 之 功 弘 疾 ， 斯 相反 而 不 可 以 相 无 者 也 。 故 因 其 自 为 而 无 
其 功 ， 则 天 下 之 功 莫 不 皆 无 侨 ; 因 其 不 可 相 无 而 有 其 功 ， 则 天 下 
ZUR S. 0x BHOZ EU BH Zu, 3027 ed 
而 伪 薄 滋 甚 ， 天 下 失业 而 情 性 澜 漫 锋 ， 故 其 功 分 无 时 可 定 也 。” 
(《 秋 水 》) 

A. V 

1. (FH) 安 分 。 

“ 夫 天 地 之 理 ， 万 物 之 情 ， 以 得 我 为 是 ， 失 我 为 非 ， 适 性 为 
治 ， 失 和 为 乱 。 然 物 无 定 极 ， 我 无 常 适 ， 殊 性 异 便 ， 是 非 无 主 ， 
若 以 我 之 所 是 则 彼 不 得 非 ， 此 知 我 而 不 见 彼 者 耳 。 故 以 道观 者 于 
是 非 无 当 也 。 付 之 天 均 ， 瓷 之 两 行 ， 则 殊 方 异类 同 焉 丝 得 也 。” 
(《 秋 水 》) 

“天 下 莫不 自 是 而 莫不 相 非 ， 故 一 是 一 非 ， 两 行 无 穷 。 唯 涉 
空 得 中 者 ， 旷 然 无 怀 ， 乘 之 以 游 也 。”(《 齐 物 论 )) 

四 物 各 自然 ， 故 彼 我 辫 同 。( 存 在 ) 

@ 物 均 独 化 ， 故 小 大 齐 一 。 齐 物 (智慧)。 

OMe Mein, Ae AES BHR Zm) CHR TF). 
《养生 主 》。 

DIEI, MAURE. (AEH) o 

OWEF—, BUE. GRR). (KRIM. ORE) 

2.“ 夫 无 有 何 所 能 建 ， 建 之 以 常 无 有 ， 则 明 有 物 之 自 建 也 。 
(CX TD) HE, FE. 

3. 通天 地 之 统 。“ 天 地 者 ， 万 物 之 总 名 也 。 天 地 以 万 物 为 
体 ， 而 万 物 必 以 自然 为 正 。 自 然 者 ， 不 为 而 自然 者 也 。” 
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序 万 物 之 性 。 

“各 以 得 性 为 至 ， 自 尽 为 极 也 。”(《 遂 遥 游 》) 

“ 夫 物 物 自分 ， 事 事 自 别 ， 而 欲 由 己 以 分 别 之 者 ， 不 见 彼 之 
自 别 也 。”(《 齐 物 论 》) 

达 生 死 之 变 。“ 夫 死生 之 变 ， 犹 春秋 冬夏 四 时 行 耳 。 故 生死 
之 状 虽 异 ， 其 于 各 安 所 遇 一 也 。 今 生 者 方 自 谓 生 为 生 ， 而 死者 方 
自 谓 生 为 死 ， 则 无 生活 。 生 者 方 自 谓 死 为 死 ， 而 死者 方 自 谓 死 为 
E, MEER, WELE, HLA, iL, AARE 
同 也 。 至 于 各 冥 其 分 ， 吾 所 不 能 异 也 。 (Wie) 

而 in order to 明 内 圣 外 王 之 道 。 

因 上 知 造物 者 无 物 ， 下 知 有 物 之 自 造 也 。 

A CERIZH 

1. 道 。 

道 = 理 = 性 分 ; 无 所 不 在 。 

理 不 可 逃 。“ 其 理 固 当 ， 不 可 逃 也 。”(《 德 充 符 》， 卷 二 ， 
第 21 W amo) 

天 = sum (总 和 ) indefinite (无 限 )。 

4h: 道 = 性 分 一 一 无 方 。( 见 次 页 ) 何以 无 方 之 理 不 可 逃 ? 
参见 : WA HKE), RAR, KAR 

2. 不 但 indefinite if] 7577, WHF., 3i. 

盖 性 分 绝对 独立 ， 无 一 物 可 为 中 心 (无 待 )， 无 一 物 可 自 是 
而 非 彼 ， 无 一 物 可 自 见 而 不 见 彼 。“ 夫 以 形 相 对 则 大 山大 于 秋 襄 
也 ; 若 各 据 其 性 分 ， 物 冥 其 极 ， 则 形 大 未 为 有 余 ， 形 小 不 为 不 
Eo BRETH, = ”(《 齐 物 论 》) 

故 须 安 所 遇 。“ 夫 死生 之 变 ， 犹 春秋 冬夏 四 时 行 耳 。 故 生死 
之 状 虽 异 ， 其 于 各 安 所 遇 一 也 。 (人 《 齐 物 论 》) (不 舍 己 从 人 ) 

故 须 任 之 。“ 卓 尔 ， 独 化 之 谓 也 …… ”(《 大 宗师 》) (不 使 人 
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Mc) 

玄 同 ， 冥 其 分 ， 但 平等 而 非 相 等 。 

“ 夫 莲 横 而 枫 纵 ， 厉 丑 而 西施 好 ， 所 谓 齐 者 ， 岂 必 齐 形状 同 
HER? 故 举 纵 横 好 丑 、 恢 眉 惨 怪 ， 各 然 其 所 然 ， 各 可 其 所 可 ， 
则 形 虽 万 殊 ， 而 性 同 得 。 故 目 道 通 为 一 也 。”(《 齐 物 论 》) 

“ 夫 自 是 而 非 彼 ， 美 已 而 恶人 ， 物 莫不 皆 然 。 然 故 是 非 虽 异 
而 彼 我 均 也 。”(《 齐 物 论 )) 

WAE ZATE, HFA, ME, 

“ 夫 大 小 虽 殊 ， 而 放 于 自得 之 场 ， 则 物 任 其 性 ， 事 称 其 能 ， 
各 当 其 分 ， 遂 遥 一 也 。 岂 容 胜 负 于 其 间 哉 !”(《 遂 遥 游 》) 

3. BA ZI. 

RRS Kei, BH, ASCHWA, AZ. JO 
FKE, REOMA, JFRAME. 

“MS ATE, TESA, AUR, SM zie! 自 此 
已 下 至 于 列子 ， 历 举 年 知之 大 小 ， 各 信 其 一 方 ， 未 有 足以 相 倾 者 
也 。 然 后 统 以 无 待 之 人 ， 遗 彼 忘 我 ， 冥 此 群 异 ， 蜡 方 同 得 而 我 无 
功名 。 是 故 统 小 大 者 ， 无 小 无 大 者 也 ，……: ”(《 遂 遥 游 》) 

“天 地 者 ， 万 物 之 总 名 也 。 天 地 以 万 物 为 体 ， 而 万 物 必 以 自 
然 为 正 。 自 然 者 ， 不 为 而 自然 者 也 。 故 大 肤 之 能 高 ， 斥 鹦 之 能 
下 ， 椿 木 之 能 长 ， 朝 菌 之 能 短 ， 凡 此 缘 自 然 之 所 能 ， 非 为 之 所 能 
也 。 不 为 而 自 能 ， 所 以 为 正 也 。 故 乘 天 地 之 正 者 ， 即 是 顺 万 物 之 
性 也 。 御 六 气 之 辩 者 ， 即 是 游 变 化 之 涂 也 。 如 斯 以 往 ， 则 何 往 而 
HK! SB, HEFER! WRB SARK A ZS 
道 遥 也 。 苟 有 待 看 ， 则 虽 列 子 之 轻 妙 ， 犹 不 能 以 无 风 而 行 ， 故 必 
SH, Wee, MK! KESHE MARKE H, 
为 能 无 待 而 常 通 ， 岂 自 通 而 已 哉 ! eee " (GÉGETIDT)) 

“ 意 尽 形 教 ， 岂 知 我 之 独 化 于 玄 冥 之 境 哉 1!”(《 徐 无 鬼 》) 
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“ 推 而 极 之 ， 则 今 之 所 谓 有 待 者 ， 率 至 于 无 待 ， 而 独 化 之 理 
WR” (ORE HD) 

WP AAT ZAR. “EARE, TSR, ACHE ADI. 
夫 至 人 一 耳 ， 然 应 世 变 而 时 动 ， 故 相 者 无 所 措 其 目 ， 自 失 而 走 。 
此 明 应 帝王 者 无 方 也 。 CONSE E)) 

4. 问题 。 

324] — 3H 38 © 

问 : 徒 安 分， 能 道 遥 吗 ， 似 不 然 。 

hence 支 道 林 ! 

七 、 王 何 、 向 郭 之 比较 

由 西洋 形 上 说 ， 但 中 学 未 分 析 。 


Xo dU 向 o 
l. 无 为 本 无 即 无 
无 生 有 有 自生 
道 即 无 道 非 有 (至 无 ) 
PAVAA (体外 无 用 ) 有 之 分 际 
BATA (用 外 无 体 ) 
总 名 
abstract monism phenomenal realism 
(抽象 一 元 ) (现象 真实 ) 
2. 反 本 (不 居 成 ) 安 分 〈 居 命 ) 
均 反 一 极 各 反 于 极 
抱 一 ÑE 
3. 性 命 (复命 日 常 ) 性 命 (各 有 性 ) 
穷 力 举重 TOKE Z IM 
4. 自然 自然 


8. TU) IÆ 
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TT EF 
本 无 即 色 无 0 
佛 (般若) 佛 (有 部 ) 
王 何 向 郭 
RE pc 支 道 林 
JK 宗 炳 
道 安 都 超 
法 深 
UK 
道生 

fi ^ 


—. BR 

1. 自然 一 一 非 人 为 。 

“河东 盐池 …… 不 劳 者 沃 ， 成 之 自然 。”( 王 广 《 洛 阳 赋 》) 

GRE) “天 质 自然 ， 不 须 外 物 者 也 。 (和 孙 盛 《老子 疑问 反 
WO) 

“ 亦 非 故 然 ， 理 自然 也 。”( 孙 盛 《 老 聘 非 大 贤 论 》) 

2. 自然 一 一 本 性 。 

法 自然 ， 诸 生 之 本 分 。 

法 性 、 色 性 ， 等 等 。 

ERER) WAR Ze, KYB. GUE 《释疑 论 》) 

"tH. CRE CREREIC) ) 





D “无 ” 字 疑 当 为 “ 宗 ” 字 。 一 一 编者 
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VARIA, IKRZAR. GERE (OLED 

3. 自然 一 一 定律 。 

(物理 ) 形 影 声 响 。 

“ 龙 虎 之 从 风云 ， 形 声 之 会 影响 ， 理 固 自 然 ， 非 召 之 也 。” 
(《 老 聘 非 大 贤 论 》) 

RE. CAMB. WIR, Yor HH.) 

“ 夫 无 怪物 之 所 以 ， 然 后 可 以 通 于 命 ， 以 达 变 化 之 情 者 ， 不 
怪 诡 于 异端 。 测 自然 之 根 者 ， 不 猩 狂 于 一 物 。 ORW Clie) ) 

4. 自然 一 一 偶然 (突然 )。 

QO 无 目的 。 如 王充 所 言 。 

@ 无 因 。 如 向 郭 所 言 。 

二 、 自 然 与 因果 

1. 自然 即 因 果 ， 自 然 与 因果 相符 。( 因 果 自 然 论 ) 

(1) 王充 。 

DU: 汉代 之 天 一 一 因果 ， 气 感 ， 命 定 。 

灾 殊 (一 种 感应 说 ) 有 意 ， 故 有 为 ， 有 所 为 而 为 。 

王充 反之 。 斥 故 主 偶 〈 幸 )。 命 定 一 一 道 。 

(2) X. 

承 仲 任 之 说 。 

斥 故 。 并 脱离 汉 之 天 道 元 气 说 ， 而 归 之 存 存 本 本 之 真 体 。 
Being as Being (存在 之 为 存在 )。 如 《老子 注 》 第 五 章 。 

但 物 无 亡 然 ， 必 由 其 理 。“ 道 有 大 常 ， 理 有 大 致 。 (四 十 七 
章 注 ) 

(3) 佛 家 因果 报应 。 

自然 则 依 傍 于 老 庄 ; 报应 则 祖 述 于 周 孔 。( 真 观 《因缘 无 性 
论 》) 

a， 因 果 说 之 重要 。 
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五 之 


T2) 


b, Jm. d. FE. Hho (SWW), (HIRIE), (GAHR) 
des 

(感召 ) 

EE, HEF 

2. 因果 非 自 然 论 。 

戴 违 《释疑 论 )。(《 广 弘 明 集 》 二 十 之 一 反面 ) 

WA: TRE), GEKE) (AR, GLAR) Iug 


朱 志 卿 《性 法 自然 论 》>。(《 广 弘 明 集 》 二 十 五 之 五 ) 

禅宗 。 

三 、 自 然 与 名 教 

1. 自然 与 名 教之 一 : HEK 

合 一 一 一 自然 本 ， 名 教 末 。 名 教 本 ， 自 然 末 。 

(1) 道 佛 ; 

(2) fli: 异 一 一 主 自然 斥 名 教 ， 主 名 教 斥 自然 。 

2. 问题 。 

名 分 ; BH; 设 官 分 职 ; 世 务 ; 富贵 ; 礼法 CHA); 劝 学 。 
woh: “BARAR, HAAR.” 

MA 《 难 养生 论 》 :“ 富 贵 关 之 自然 。 

裴 希 声 ; “夫君 亲 之 重 ， 非 名 教之 谓 也 。 爱 敬 出 于 自然 ， 而 


贵 孝 之 道 毕 疾 。 


E (ARRA): RAA, WAE, MAAF.” 

Em (AHA): “FZM, BERR HRZ HEH.” 
张辽 叔 《 自 然 好 学 论 》:“ 不 教 而 好 学 。 

佛教 : 中 出 家 (A#); ORME (NG); CORE: HE 


之 敬 是 自然 之 所 生 。) OM; OA E; ON (不 作 官 ， 黑 


道 )。 
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3. ALAR. 

本 无 (state of nature), WRA., (ASAR) 

EA (state of culture)， 则 贵 生 。( 有 与 无 合 ) 

Ideal state (理想 状态 ) : 

(1) 无 义 一 一 离 人 一 一 AtlantaD，Utopia (乌托邦 的 )， 古 ; 

(2) 8X 不 离 人 realistic (现实 主义 的 )。 

4. £o 

(1) 反 名 教之 潮流 。 

汉代 反 名 教之 说 ; 魏 晋 反 礼 教 者 之 多 。 

(2) EWR RR 

何 王 本 儒教 中 人 , “ 当 其 列 贵贱 之 时 ， 其 位 不 可 犯 也 。 "3$ 
SUR TEST 

《老子 注 》 二 十 五 章 ，《 易 . 观 卦 注 》，《 易 注 》 二 之 十 反面 。 

(3) EWEA 

《老子 注 》 二 十 七 章 : 圣人 不 立 形 名 。 

二 十 八 章 : 朴 ， 真 也 。 

= Poy Pe a eee ý 

四 十 九 章 : 圣人 成 能 。 

《 易 . 观 卦 注 》。 

《老子 注 》 十 八 章 : 六 亲自 和 。 

故 非 无 圣 王 ， 在 乎 化 民 ， 在 乎 反 朴 。 绝 圣 弃 智 。 

Ht state of nature,“ 反 古 ”。 八 十 章 注 。 

非 无 名 分 ， 在 乎 百姓 与 能 而 不 能 争 锥 刀 ; 在 乎 任 其 性 。 然 名 
分 究 为 朴 散 之 物 。 已 非 真 诺 。 要 在 反 乎 无 分 无 名 之 情形 。 (FA 
章 注 ) 








© 原文 如 此 ， 疑 为 Atlantis 之 误 。 一 一 编者 
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Æ: 就 人 说 ， 三 十 二 章 注 ， 圣 人 朴 ， 臣 工 朴 散 。 

名 : WÈ state i, HZR Ci), itl (AAI). 

三 十 八 章 注 。 BI: ABE. 

参见 ，《 齐 物 论 注 )，cocoming 4. "Jill, "ET WIS 
也 。 di id 

5. 向 郭 注 。 

(0) PIEEXEEZ GR. 

WEHE, SAE, BEI. S ARE ZU. MRR. JO. 
TC]. 

"ABUSE, div? SIC. MEARE, gf 
VrH SRRAIR. MUHA? 夫 与 物 冥 者 ， 故 群 物 之 所 不 
能 离 也 。 是 以 无 心 玄 应 ， 唯 感 之 从 ， 泛 乎 知 不 系 之 舟 ， 东 西 之 非 
己 也 ， 故 无 行 而 不 与 百姓 共 者 ， 亦 无 往 而 不 为 天 下 之 君 侨 。 以 此 
为 君 ， 大 天 之 自 高 ， 实 君 之 德 也 。 若 独 亢 然 立 乎 高 山 之 项 ， 非 夫 
人 有 人情 于 自 宁 ， 守 一 家 之 偏 尚 ， 何 得 专 此 ! 此 故 俗 中 之 一 物 ， 而 
ABZ IRA. BUSA REAL, WAWEZ AMAA ZS E 
th.” (GH i HF) ) 

“WAAC, IA AGE, SHAT ANE, Be KTS TORCHR, 
此 万 至 人 无 感 之 时 也 。 夫 至 人 ， 其 动 也 天 ， 静 也 地 ， 其 行 也 水 
流 ， 其 止 也 渊 默 。 渊 默 之 于 水 流 ， 天 行 之 于 地 止 ， 其 于 不 为 而 自 
尔 ， 一 也 。 PER TAA, BRE; 睹 其 神 动 而 天 
随 ， 因 谓 之 有 生 。 诚 应 不 以 心 而 理 自 玄 符 ， 与 变化 升降 而 以 世 为 
量 ， 然 后 足 为 物 主 而 顺 时 无 极 ， 故 非 相 者 所 测 耳 。 此 应 帝王 之 大 
意 也 。”(《 应 帝王 》) 

养性 (内 圣 ) 之 学 即 治 天 下 GbE) 之 术 。 术 有 二 : SH 





© 原文 如 此 。 
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BL, BAR DY 

“ 故 乘 天 地 之 正 者 ， 即 是 顺 万 物 之 性 也 。 御 六 气 之 辩 者 ， 即 
是 游 变化 之 涂 也 。 (《 道 遥 游 》) 

BARGE, WEE, 

“ 夫 举 重 携 轻 而 神气 自若 ， 此 力 之 所 限 也 。 而 尚 名 好 胜 者， 
虽 复 绝 管 ， 犹 未 足以 悦 其 愿 ， 此 知之 无 涯 也 。 故 知之 为 名 ， 生 于 
失当 而 灭 于 寓 极 。 冥 极 者 ， 任 其 至 分 而 无 堂 铁 之 加 。 是 故 虽 和 负 万 
钧 ， 荀 当 其 所 能 ， 则 忽然 不 知 重 之 在 身 ; 虽 应 万 机 ， 泥 然 不 觉 事 
之 在 已 。 此 养生 之 主 也 。”(《 养 生 主 》) 

“ 忘 善 恶 而 居中 ， 任 万 物 之 自 为 ， 癌 然 与 至 当 为 一 ， 故 刑名 
远 己 ， 而 全 理 在 身 也 。”(《 养 生 主 》) 

苦 不 顺 变 ， 则 离 人 。 

“与 人 群 者 ， 不 得 离 人 。 然 人 间 之 变故 ， 世 世界 宜 ， 唯 无 心 
而 不 自用 者 ， 为 能 随 变 所 适 而 不 荷 其 累 也 。”(《 人 间 世 》) 

“法 圣人 者 ， 法 其 迹 耳 。 夫 迹 者 ， 已 去 之 物 ， 非 应 变 之 具 也 。 
X M DUE! 执 成 迹 以 御 乎 无 方 ， 无 方 至 而 迹 滞 侨 。 所 以 守 
国 而 为 人 守之 也 。 (COIEBED) 

“而 之 不 在 今 ， 今 事 已 变 ， 故 绝学 任性 ， 与 时 变化 而 后 至 
Xj." COD) 

(2) 名 教 与 自然 。 

名 教 不 离 自 然 ， 外 王 必 内 圣 。 

a. 圣 王 不 失 性 命 之 情 。 

“ 夫 圣 人 虽 在 庙堂 之 上 ， 然 其 心 无 异 于 山林 之 中 。 世 岂 识 之 
WX! ENLACE ee. MER, TA A 见 其 历 山 
I AR, HRC EMER, GME RSA TK!” 
( GÉ i HE) ) 

b. 无 为 非 卧 。 
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“无 为 之 言 ， 不 可 不 察 也 。 夫 用 天 下 者 ， 亦 有 用 之 为 耳 。 然 
自得 此 为 ， 率 性 而 动 ， 故 谓 之 无 为 也 。 今 之 为 天 下 用 者 ， 亦 自得 
耳 。 但 居 下 者 亲 事 ， 故 虽 胜 各 为 臣 ， 犹 称 有 为 。 故 对 上 下 则 和 君 静 
而 臣 动 ， 比 古今 则 尧 玫 无 为 而 汤 武 有 事 。 然 各 用 其 性 而 天 机 玄 
发 ， 则 古今 上 下 无 为 ， 谁 有 为 也 ?”(《 天 道 》) 

c. 巢 父 许 由 非 能 外 天 下 。 

“ 知 谓 拱 默 乎 山林 之 中 ， 而 后 得 称 无 为 者 ， 此 庄 老 之 谈 所 以 
见 弃 于 当 涂 。 当 涂 者 ， 自 必 于 有 为 之 域 ， 而 不 反 者 ， 斯 由 之 也 。” 
( GEL TE) ) 

自然 与 名 教 合 一 。 

自然 为 本 〈 道 )， 名 教 为 末 (i)o 

| | 
圣人 之 所 以 迹 之 迹 
(1) 形 名 ; (2) 才 性 ; (3) 性 情 ; (4) 法 术 ; (5) 圣人 。 
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第 五 章 本末 有 无 之 争 

一 、 遗 世 之 动机 

a. TOM; 

b. 无 累 。 

二 、 形 上 学 之 理由 

a. 本 质 与 性 质 ; 

b. 无 一 一 无 体 ; 

c. 简 御 繁 一 一 自然 ; 

d. 自然 一 一 偶然 。 

三 、 主 张 无 为 政治 

无 为 。 

圣 王 象 天 。 

何 曙 一 一 “ 反 民 于 太 素 ”;“ 体 天 作 制 ， 顺 时 主 政 ”;“ 远 则 袭 
阴阳 之 自然 ， 近 则 本 人 物 之 至 情 ”"。(《 景 福山 赋 》) 

王 踢 一 一 “圣人 达 自 然 之 至 ， 畅 万 物 之 情 ， 故 因而 不 为 ， 顺 
而 不 施 ”"。(《 老 子 注 》) 


(D 前 四 章 缺 。 一 一 编者 
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KE KXISL—Im 

一 、 汉 学 至 玄学 

l. FUE: 《论语 集 解 》 (Ate), Oc ie) (W GIF. 
PE ©), GEW) L GOIF- Rm) it), EAE) (I 
(EP: E55 1%) ) 

2. (ARW): “ARMA, WAAL. LH, AAHH., 
若 夫 圣人 名 无 名 ， 誉 无 誉 ， 谓 无 名 为 道 ， 无 洽 为 大 ， 则 夫 无 名 者 
可 以 言 有 名 峰 ， 无 澄 者 可 以 言 有 誉 侨 。 然 与 夫 可 誉 可 名 者 岂 同 用 
R! 此 比 于 无 所 有 ， 故 皆 有 所 有 矣 ， 而 于 有 所 有 之 中 当 与 无 所 有 
相 从 ， 而 与 夫 有 所 有 者 不 同 。” 

“ 夫 道 者 ， 惟 无 所 有 者 也 。 自 天 地 以 来 ， 缘 有 所 有 人 矣 ， 然 狂 
谓 之 道 者 ， 以 其 能 复 用 无 所 有 也 。” 

3. EM, “EWA: 演 天 地 之 数 ， 所 赖 者 是 五 十 也 0 
W. 万 有 一 干 五 百 二 十 ， 当 万 物 之 数 也 )， 其 用 四 十 有 九 ， 则 其 
一 不 用 也 。 不 用 而 用 以 之 通 ， 非 数 而 数 以 之 成 ， 斯 易 之 太极 也 
(HE: 太极 者 无 称 之 称 ， 不 可 得 而 名 ， 取 其 有 之 所 极 ， 况 之 太 
极 者 也 )。 四 十 有 九 ， 数 之 极 也 。 夫 无 不 可 以 无 明 ， 必 因 于 有 ， 
mi FAM ZI, MOM Zot.” FRA OAs) H: 
“ 数 者 因 纪 物 而 有 者 也 。 无 物 可 纪 ， 则 无 数 可 命 侨 。 

参见 : 京 房 : 天 之 生物 欲 以 虚 来 实 。 

班固 : 其 一 为 道 。 

BM: (LEA) 53 “SHA: f, wth. EUST fi, 
总 而 为 一 ， 参 天 也 ; 分 而 为 二 ， 两 地 也 。” 

三 、 道 

1. 《论语 释 疑 》: “ 道 者 ， 无 之 称 也 ， 无 不 通 也 ， 无 不 由 也 。 
MA, MRA, BAAR.” 
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2. 《老子 》 第 二 十 五 章 注 : “ 混 然 不 可 得 而 知 ， 而 万 物 由 之 
以 成 ， 故 日 混成 。 不 知 其 谁 之 子 ， 故 日 完 天 地 生 。” 

3.“ 名 以 定形 ， 混 成 无 形 ， 不 可 得 而 定 ， 故 日 不 知 其 名 也 。” 
(同上 ) 

4.“ 返 化 终 始 ， 不 失 其 常 ， 故 日 不 改 也 。”( 同 上 ) 

5. 《老子 》 第 三 十 二 章 注 :“ 道 ， 无 形 ， 不 系 ， 常 ， 不 可 名 ， 
以 无 名 为 常 ， 故 日 道 常 无 名 也 。” 

6. 《老子 ) 第 五 十 一 音 注 ;“ 物 生 而 后 畜 ， 畜 而 后 形 ， 形 页 
后 成 。 何 由 而 生 ? 道 也 ， 何 得 而 畜 ? 德 也 ， 何 由 而 形 ? 物 也 ; 何 
使 而 成 ? 势 也 。 唯 因 也 ， 故 能 无 物 而 不 形 ， 唯 势 也 ， 故 能 无 物 而 
不 成 。 凡 物 之 所 以 生 ， 功 之 所 以 成 ， 缘 有 所 由 ; ANHE, WA 
不 由 平 道 也 。” 

7. 《老子 》 第 一 章 注 ， “可 道 之 道 ， 可 名 之 名 ， 指 事 造形 ， 
非 其 常 也 。” 

8. (EF) BHURE: “MAM, MMM, KEA 
那 ， 而 不 见 其 形 。 


=, BA 
L (EP) PO ERE: 道 顺 自然 一 “法 自然 者 ， 在 广 
而 法 方 ， 在 圆 而 法 贺 ， 于 自然 无 所 违 也 。” 


bo 


. GET) BORE: “无 形 无 名 者 ， 万 物 之 宗 也 。 虽 今 
古 不 同 ， 时 移 俗 易 ， 故 莫不 由 乎 此 以 成 其 治 者 也 。 故 可 执 古 之 
道 ， 以 御 今 之 有 。” 

3. GE T) 第 十 七 章 注 : “自然 ， 其 端 兆 不 可 得 而 见 也 。 其 
意趣 不 可 得 而 睹 也 。 无 物 可 以 易 其 言 ， 言 必 有 应 。 

4. (ET) 第 五 章 注 :“ 天 地 任 自然 ， 无 为 无 造 。 

5. 《周易 略 例 ' 明 条 》: “ 物 无 万 然 ， 必 由 其 理 。 统 之 有 宗 ， 
会 之 有 元 ， 故 繁 而 不 乱 ， 众 而 不 惑 。” 
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6. Cala TCE): “WARE, REDEE” 

四 、 道 德 论 ， 状 宗主 情 伪 (性 VSB) 

1. 《老子 》 第 五 十 一 章 注 : “ 道 者 ， 物 之 所 由 也 ; 德 者 ， 物 
之 所 得 也 。” 并 参考 《老子 》 第 三 十 八 章 注 :“ 夫 大 之 极 也 ， 其 唯 
道 平 ! 自 此 以 往 ， 岂 足 尊 哉 。 故 昌盛 业 大 富 而 有 万 物 ， 犹 各 得 其 
德 ， 虽 贵 以 无 为 用 ， 不 能 舍 无 以 为 体 也 。 不 能 舍 无 以 为 体 ， 则 失 
HAKR.” 

2. 天 人 之 际 。 

3; Ek (AVE) i A (E 

《周易 略 例 . 明 交通 变 );:“ 夫 区 者 何 也 ? 言 平 变 者 也 。 变 者 何 
t? 情 伪 之 所 为 也 。 夫 情 伪 之 动 ， 非 数 之 所 求 也 ， 故 合 散 屈伸 
AS RAH ATE.” 

五 、 极 、 一 、 不 系 、 不 分 、 道 之 全 

《老子 》 二 十 五 章 注 :“ 凡 物 有 称 、 有 名 ， 则 非 其 极 也 。 言 道 
则 有 所 由 。 有 所 由 ， 然 后 谓 之 为 道 ， 然 则 是 道 ， 称 中 之 大 也 ， 不 
若 无 称 之 大 也 。 

《论语 释疑 :里 仁 》: “能 尽 理 极 ， 则 无 物 不 统 。 极 不 可 二 ， 故 
谓 之 一 也 。” 

《周易 注 》:“ 不 用 而 用 之 以 通 ， 非 数 而 数 之 以 成 。” 

《老子 》 二 十 五 章 注 : “大 有 系 则 必 有 分 ， 有 分 则 失 其 极 矣 ， 
故 日 强 为 之 名 日 大 。” 

《周易 注 》:“ 常 于 有 物 之 极 ， 而 必 明 其 所 由 之 宗 也 。” 

《老子 》 第 六 章 注 :“ 本 其 所 由 ， 与 极 同 体 。” 

《老子 》 四 十 七 章 注 :“ 道 有 大 常 ， 理 有 大 致 。“ 明 物 之 性 ， 
因 之 而 已 。” 


O 意 谓 “性 与 变相 对 "”。 一 一 编者 


魏 晋 玄学 讲课 提纲 157 





+: 

《老子 》 二 十 五 章 注 :“ 所 以 为 主 ， 其 一 之 者 主 也 。 

(EF) 第 四 章 注 :“ 万 物 舍 此 而 求 主 ， 主 其 安 在 乎 7” 

《老子 》 六 十 章 注 :“ 其 国 弥 大 ， 而 其 主 弥 静 。 然 后 乃 能 广 得 
SE." 

《老子 》 第 十 六 章 注 :“ 凡 有 起 于 虚 ， 动 起 于 静 。 

《周易 . 复 卦 》 注 :“ 复 者 ， 反 本 之 谓 也 。 天 地 以 本 为 心 者 也 。 
凡 动 息 则 静 ， 静 非 对 动 者 也 。 语 息 则 默 ， 默 非 对 语 者 也 。 然 则 天 
WEK, MAM, WOT, whe, BRE CREAR,” 
“ 故 为 复 ， 则 至 于 寂然 大 静 。 先 王 则 天 地 而 行者 也 ， 动 复 则 静 ， 
行 复 则 止 ， 事 复 则 无 事 也 。 

六 、 反 本 (复命 ) : 即 以 无 为 心 

1. 无 有 二 义 : a. 以 无 为 体 ( 道 ); 

b. 以 无 为 用 〈 反 本 )。 
2. (名 家 ) 无 名 AA (AA) 


H 臣 
(道家 ) 无 所 有 AMA (AA) 
道 万 物 


自然 运 AW (BRŽ) 

为 什么 (what) 和 如 何 (how) 无 所 有 ? 

a. 道 论 (以 无 为 体 ) 

物 一 一 五 行 一 一 阴阳 一 一 元 气 = 道 

有 名 (A) 无 名 (无 ) 

EWKA, E AE AZE) E Em AA 
=A: (1) 答 裴 徽 ， 圣 人 不 言 无 ; (2) 性 情 论 ; (3) AREAK 
ATX 

(1) IA ie 











同时 人 : 
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i. i 

“ 易 有 太极 ， 谓 北辰 也 。 

太极 一 两 仪 一 日 月 一 四 时 一 五 行 一 十 二 月 一 二 十 四 气 。“ 北 
辰 居 位 不 动 ， 其 余 四 十 九 转 和 运 而 用 也 ”。 

例如 : (GEI —— "iündUE" ik. 

《前 汉 书 ' 天 文 志 》: 北辰 ， 中 富 天 极 星 ， 太 一 之 居 。 

ii. 郑玄 

“天 地 之 数 五 十 有 五 ， 以 五 行 气 通 ， 凡 五 行 减 五 ， 大 衍 又 减 

， 故 四 十 九 也 。” 

we): 五 十 = 十 日 ， 十 二 展 ， 二 十 八 宿 。 

ii. fj 34 

“HEER, KAWEA, mZ, MEET, MEW 
九 潜 龙 勿 用 ， 故 用 四 十 九 也 。” 

iv. 姚 信 、 董 遇 
“天 地 之 数 五 十 有 五 者 ， 其 六 以 象 六 画 之 数 ， 故 减 之 而 用 四 
tubs" 

Em “KAL: “RM, th. EAA 
九 ， 则 其 一 不 用 也 。 不 用 而 用 以 之 通 ， 非 数 而 数 以 之 成 ， 斯 易 之 
太极 也 。 四 十 有 九 ， 数 之 极 也 。 夫 无 不 可 以 无 明 ， 必 因 于 有 ， 故 
常 于 有 物 之 极 ， 而 必 明 其 所 由 之 宗 也 。” 

b. 以 “无 ”为 用 

《老子 》 第 一 章 注 :“ 凡 有 之 为 利 ， 必 以 无 为 用 。 

CEP) B+ BE: “AR, HH. HAMS, AWW 
用 也 。 言 无 者 ， 有 之 所 以 为 利 ， 皆 赖 无 以 为 用 也 。” 

“ 反 本 ”。 

(ET) 第 四 十 二 章 注 : “万 物 万 形 ， 其 归 一 也 。 何 由 致 一 ， 
由 于 无 也 。” 
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又 例 《 老 子 》 第 四 十 八 章 注 :“ 务 欲 反 虚无 也 。” 

《老子 》 第 三 十 八 章 注 ;:“ 以 无 为 用 ， 则 得 其 母 ， 故 能 已 不 劳 
BST EL CAR" 

《老子 》 第 四 十 章 注 :“ 有 以 无 为 用 ， 此 其 反 也 。” 

《老子 》 第 十 六 章 注 :“ 各 返 其 所 始 。” 

物 既 体 无 ， 何 以 不 反 。 

GET) 第 三 十 九 章 注 :“ 物 皆 各 得 此 一 以 成 ， 既 成 而 含 以 居 
成 ， 居 成 则 失 其 母 。” 

《周易 . 复 卦 》 注 :“ 以 有 为 心 ， 异 类 不 俱 存 。” 

《周易 . 乾 卦 》 注 :“ 以 君 德 而 处 下 体 ， 资 纳 于 物 者 也 。" 

七 、 政 论 

(一 ) XA: 凡 《 老 子 》 注 称 圣 者 君 也 。 

(论语 释疑 ): WEATHER. RELA, HE 
子 ， 亦 有 德 者 之 通称 也 "。 

(EA) 天 成 一 圣人 茂 于 人 者 ， 神 明 也 。 

i—i, Di. R E RE 

《论语 释疑 》: “斯 不 可 明之 理 全 侨 ， 故 至 和 之 调 ， 五 味 不 形 ， 
大 成 之 乐 ， 五 音 不 分 ， 中 和 备 质 ， 五 材 无 名 也 。” 

“圣人 有 则 天 之 德 。” 

《老子 》 二 十 八 章 注 :“ 圣 人 因 其 分 散 ， 故 为 之 立 官 长 。 以 普 
为 师 ， 不 善 为 资 ， 移 风 易 俗 ， 复 使 归于 一 也 。” 

《老子 》 三 十 二 章 注 :“ 始 制 ， 谓 朴 散 始 为 官 长 之 时 也 。 始 制 
官 长 ， 不 可 不 立 名 分 以 定 尊 摆 ， 故 始 制 有 名 也 。 过 此 以 往 ， 将 争 
ARTI ZR, MA: “名 亦 既 有 ， 夫 亦 将 知 止 ， 也 。" 

《老子 》 第 二 十 九 章 注 :“ 圣 人 达 自然 之 至 ， 畅 万 物 之 情 ， 故 
因而 不 为 ， 顺 而 不 施 。” 

《老子 》 第 三 十 八 章 注 :“ 圣 王 虽 大 ， 以 虚 为 主 ，…… 是 以 上 
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德 之 人 ， 唯 道 是 用 。” 

为 什么 老子 反 仁 义 ， 而 孔子 言 礼 乐 ? 

《论语 释疑 》: “ 礼 以 敬 为 主 ， 玉 帅 者 ， 敬 之 用 饰 也 。 乐 主 于 
Al, PRA, Kath.” 

“时 人 弃 本 尝 末 ， 故 大 其 能 寻 本 礼 意 也 。”( 释 “ 礼 之 本 ") 

“SAAR ZMK. Ke. Hh. RR, RZAR, ME 
而 动 ， 则 发 乎 声 歌 。 所 以 陈 诗 采 谣 ， 以 知 民 志 风 。 既 见 其 风 ， 
WU tot me EES. AAA rH, WAR FLL. BARA, ROD Ab, 
MORIAR, DAA. ARR RF, WERK alate ff 
异 ， 则 礼 无 所 立 ， 礼 若 不 设 ， 则 乐 无 所 乐 ， 乐 非礼 则 功 无 所 济 。 
故 三 体 相 扶 ， 而 用 有 先后 也 。”(“ 兴 于 诗 ， 立 于 礼 ， 成 于 乐 ” 句 
注 ) 

(=) 因 一 一 无 为 = natural 自然 〈 则 天 行 化 ) =“ 无 身 无 私 
乎 自然 ， 然 后 乃 能 与 天 地 合 德 。”(《 老 子 》 七 十 七 章 注 ) 

EE, KEEA, Wz (passion). 

《老子 》 第 二 十 九 章 注 :“ 万 物 以 自然 为 性 ， 故 可 因而 不 可 为 
也 ， 可 通 而 不 可 执 也 。 物 有 常 性 ， 而 造 为 之 ， 故 必 败 也 。”“ 鞋 人 
达 自 然 之 至 ， 畅 万 物 之 情 ， 故 因而 不 为 ， 顺 而 不 施 。” 

i. 《周易 . 观 卦 》 注 :“ 不 见 天 之 使 四 时 ， 而 四 时 不 武 ; 不 见 
圣人 使 百姓 ， 而 百姓 自 服 也 。” 

ü. X. ORE) 注 :“ 物 有 其 分 ， 职 不 相 滥 ， 争 何 由 
起 ?” 

ui. Zo Gia REN È: “HEH, W EFRY, FFR 
BL, FERC CTEM A EA, AFMA,” 

iv. 常 道 (HH). GAD - THE) ik: “各 得 所 恒 ， 修 其 常 道 ”， 
“得 其 常 道 ， 故 终 则 复 始 ， 往 无 穷 极 也 。"” 

v. 明 。《 周 易 " 明 夷 卦 》 注 :“ 藏 明 于 内 ， 乃 得 明 也 ; 显明 于 
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外 ， 巧 所 辟 也 。” 

vi. 革 。《 周 易 : 革 卦 》 注 :“ 夫 民 可 与 习 常 ， 难 与 适 变 ， 可 与 
乐 成 ， 难 于 虑 始 。 故 革 之 为 道 ， 即 日 不 孕 ， 已 日 乃 孚 也 。”“ 凡 不 
合 而 后 力 变 生 ， 变 之 所 生 ， 生 于 不 合 者 也 。”“ 夫 所 以 得 革 而 信 
者 ， 文 明 以 说 也 。 文 明 以 说 ， 履 正 而 行 ， 以 斯 为 革 ， 应 天 顺民 ， 
大 享 以 正 者 也 。 

(=) fë 

名 教 。 见 《王强 传 》 答 裴 徽 : “圣人 体 无 ， 无 又 不 可 以 训 ， 
故 不 说 也 。 老 子 是 有 者 也 ， 故 恒 言 无 所 不 足 。” (参见 《 世 说 新 
语 ' 文 学 篇 》) 

(SRR): “ETI, BARB” “儒者 论 老子 非 圣人 ， 
绝 礼 弃 学 ，( 何 ) 受 说 与 圣人 同 ， 著 论 行 于 世 。 

《论语 释疑 》;: “圣人 有 则 天 之 德 。 所 以 称 唯 攻 则 之 者 ， 唯 尧 
于 时 全 则 天 之 道 也 。……… 故 则 天 成 化 ， 道 同 自然 ， 不 私 其 子 而 君 
其 臣 。 

(四 ) 穷 通 

汉人 谈天 道 ， 常 言 福 祸 吉 凶 之 问题 。( 见 《 潜 研 党 文 集 》 卷 
九 ) 

扬 雄 《大 玄 赋 ):“ 观 太 易 之 损益 分 ， 览 老 氏 之 倚 伏 。” 

ski COAG): EKAR, MRE, ERZI” 

用 铭 行 藏 一 一 兴 、 上 废 。( 作 官 与 隐士 ) 

参见 《周易 : 观 卦 ;“ 观 其 生 ” 注 :“ 观 我 生 ， 自 观 其 道 者 也 ; 
观 其 生 ， 为 民 所 观 者 也 。 不 在 于 位 ， 最 处 上 极 ， 高 沿 其 志 ， 为 天 
下 所 观 者 也 。 处 天 下 所 观 之 地 ， 可 不 慎 乎 ? 故 君 子 德 见 ， 乃 得 无 

《周易 : 授 卦 》 注 :“ 最 处 外 极 ， 无 应 于 内 ， 超 然 绝 志 ， 心 无 
疑 顾 。 忧 患 不 能 累 ， 绾 缴 不 能 及 ， 是 以 肥 通 ， 无 不 利 也 。 
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八 、 修 养 方法 一 一 工夫 

(一 ) 为 什么 王 弦 不 言 工夫 (学 圣人 ) 

i. 圣人 天 成 ， 

《老子 》 第 二 章 注 :“ 自 然 已 足 ， 为 则 败 也 。 “智慧 自 备 ， 为 
则 伪 也 。” 

ii. fig RAY ATI: adoptable (可 以 改变 的 ); 

ii. 学 与 自然 : 学 = 造作 ; 

iv. 两 重 方法 : (1) WAM, BA ( 治 天 下 之 术 ); (2) AF 
人 者 : (a) 不 为 不 造 ， 所 以 不 须 言 工夫 ; (b) 王强 所 不 注意 。 

(—) Hj 

"X AGE AR, RAAT.” JW (AE Le) ) 

“AA LA SR ok” D CES FE) ) 

“AIF AA, AAA.” (SEP S| s) 

“RLA, DAE, RUSE, RAS, BARE, 
乃 圣 功 也 。 然 则 养 正 以 明 ， 失 其 道 侨 。”(《 周 易 ' 蒙 卦 》 注 ) 

“ 莅 众 显明 ， 蔽 伪 百 姓 者 也 。 故 以 蒙 养 正 ， 以 明 夷 莅 众 。 
“ 藏 明 于 内 ， 乃 得 明 也 。 显 明 于 外 ， 巧 所 辟 也 。 (O43: HR) 
注 ) 

九 、 性 情 论 

CH) 注意 之 点 : 

(1) 圣人 资格 ; 

(2) 性 一 一 统 性 与 情 ， 或 者 与 情 相 对 ; 

(3) E EE) 一 一 基于 某 种 观点 (in term of what), fl 
an: FH 阴 

( 顺 ) E GE) FE (8X) 

静 动 

阴阳 家 一 一 分 阴阳 ; 
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fü x—— INE 
道 “家 一 一 辩 动 静 。 


(4) 动 非 对 静 。( 见 《周易 . 复 卦 》 注 ) 
(5) f (FEX) =state GRA) FFAS feeling (感情 ) 二 


者 不 可 分 。 


fii) 


也 。” 


o 


(i) 参见 《老子 》 第 六 十 四 章 注 :“ 不 学 而 能 者 ， 自 然 也 。” 
(ii) 性 = 性 情 。 

董仲舒 《 深 察 名 号 ):“ 身 亦 两 ， 有 贪 仁之 性 。” 

性 是 性 ; 情 是 情 。 

董仲舒 《 深 察 名 号 》:“ 身 之 有 性 情 也 ， 若 天 之 有 阴阳 也 。 
(ii) 性 、 情 。 





H= 理 
了 表 一 一 鄂 、 贪 d 
CHEF) | (《 孝 经 钩 命 决 》) 
(《 白 虎 通 )) 
i | 
不 发 ， 生 而 然 ， 阴 。 形 外 ， 接 物 而 然 ， 阳 。( 刘 子 政 ，《 论 
引 ) 
( 乙 ) 资料 


《周易 ' 观 卦 》 注 :“ 神 则 无 形 者 也 。 

Ci] a WEP) HE: “WMT, JEH” 

《论语 释疑 ):“ 明 并 日 月 ， 犹 日 不 知 。” 

QURE Fok) TE: “Sorc a, tem Aw, 利 上 页 者 ， 性 情 
“不 为 乾 元 ， 何 能 通 物 之 始 ? 不 性 其 情 ， 何 能 和 久 行 其 正 ?” 
《论语 释疑 ): “KE. HR. RL RK, REAR, MH, 


则 发 乎 声 歌 。 


“ 情 动 于 中 ， 而 行 于 言 ， 情 正 实 而 后 言 之 不 必 。 CRÜL OX 
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Ki) ETE “Ha care, WH AZM”) 

“SAE, SEE, BNE, mu^. east, 
TRH, ANB Sth” CSL AW 1$ =| f) 

(HERE F: “ 易 称 “乾道 变化 各 正 性 命 "， 是 言 万 物 各 
有 其 性 也 。 “ 观 其 所 感 ， 而 天 地 之 情 见 侨 "， 是 言情 者 应 感 而 动 者 
Hh, BH RARATES, ARB. AMSA HS, BEB 
ib 

EW QE SLE TE: “KA PAIR, BON MARE 
而 成 。 升 降 无 常 ， 随 时 而 用 。 处 则 乘 潜 龙 ， 出 则 乘 飞 龙 ， 故 日 
“时 乘 六 龙 ” 也 。 乘 变化 而 御 大 器 ， 静 专 动 直 ， 不 失 大 和 ， 岂 非 
AE TE f Z T8 AB?” 

Cid REY TE: “ 咸 ， 感 也 ， 感 应 也 。…… pa ig tia 
行 其 正 ， 以 斯 临 物 ， 正 而 获 吉 也 。”(“ 初 九 ， 咸 临 ， 上 页 吉 ” 注 ) 

Ci] H+ REN) TE: See, circi M A 
实 ， 示 至 伤 静 。”“ 进 不 能 制 动 ， 退 不 能 静 处 。”“ 凡 物 始 感 而 不 以 
之 于 正 ， 则 至 于 害 。” 

(=H: HE HA) tal CEq f£): RINE 
TERRE RB, HERH, Maths. Wt. PDA AGE 
于 人 者 神明 也 ， 同 于 人 者 五 情 也 。 神 明 茂 ， 故 能 体 冲 和 以 通 无 ; 
五 情 同 ， 故 不 能 无 喜乐 以 应 物 。 然 则 ， 圣 人 之 情 ， 应 物 而 无 累 于 
物 者 也 。 今 以 其 无 累 ， 便 谓 不 复 应 物 ， 失 之 多 癸 !” 

“WE (2), WAREK. MERE, HBAR 
ZH: “ 夫 明 足以 寻 极 幽 微 ， 而 不 能 去 自然 之 性 ， 颜 子 之 量 ， 孔 
父 之 所 预 在 。 然 遇 之 不 能 无 乐 ， 丧 之 不 能 无 嘉 。 又 常 狭 斯 人 ， 以 
为 未 能 以 情 从 理 者 也 。 而 今 乃 知 自 然 之 不 可 革 ， 是 足下 之 量 ,器 
已 定 乎 胸怀 之 内 ， 然 而 隔 逾 旬 朔 ， 何 其 相思 之 多 乎 ” 故 知 尼 父 之 
于 颜 子 ， 可 以 无 大 过 癸 !” 
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又 如 ， 韩 康 伯 Cll ARE) GE: “至 精 者 ， 无 筹 策 而 不 可 
al; 至 变 者 ， 体 一 而 无 不 周 ; €. BRM ACA.” (“RR 
ARB), RWI” TE) 

Man, REE EMW): “THA ARF ATR” o 

第 七 章 TIG PLE. di HE 

一 、 阮 籍 、 秘 康之 地 位 

(~) 汉 末 名 士 之 遗风 。 

(=) 此 风 之 流 于 放 达 : Q0) 因 老 庄子 学 兴起 ; (2) AN 
之 尚 通达 ; (3) ABE SH. mM OEE): “童年 十 四 五 ， 
…… 颜 闵 相 与 期 。 (4) 因 故 主 之 思 : 阮籍 《 首 阳 山 赋 》: "HU 





虚 以 守 神 分 …… "CRE BEL) “EVER A By GE Er [S67 BE 
QxwO: “AN ATVE DD WEAR, HX: 不 须 作 小 小 廉耻 ， 当 全 
大 让 ， 若 临 朝 让 官 ， 临 义 让 生 …… 此 忠臣 烈士 之 节 。 


(三 ) 庄子 之 学 。 

RR Ch SED: “TM EMS ae, XE, 将 如 庄 
周 之 齐 物 变 化 ， 洞 达 而 放 锡 乎 !” 

阮籍 《 达 庄 论 》:“ 彼 六 经 之 言 ， 分 处 之 教 也 ; 庄 周 之 云 ， 致 
意 之 辞 也 。” 

RRR (SUE Ua eh): “ETER, th.” 

SRBC. REBECA ICRA, HH (1) 汉人 之 元 气 说 ; (2) A 
然 一 一 无 分 别 之 状 ; (3) 自然 一 一 法 则 GH); (4) 任 达 之 人 生 
Wh; (5) 和 一 一 由 “自然 一 一 无 分 别 状 ”与 “自然 一 一 法 则 
GH) 结合 而 有 ”。 

二 、 汉 人 元 气 说 

(一 ) 元 气 : 人 伦 (汉人 之 骨 相 学 )。 

(二 ) 齐 物 。 
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阮籍 《 达 庄 论 》:“ 故 日 自 其 异 者 视 之 ， 则 肝胆 楚 越 也 ; 自 其 
同 者 视 之 ， 则 万 物 一 体 也 。…… 以 生 言 之 ， 则 物 无 不 寿 ; 推 之 以 
死 ， 则 物 无 不 天 。 自 小 视 之 ， 则 万 物 莫不 小 ; 由 大 观 之 ， 则 万 物 
BAK.” 

三 、 自 然 一 无 分 别 之 状态 

(一 ) 宇宙 一 一 混沌 、 太 素 。 

(KARE): “至 道 之 极 ， 混 一 不 分 。 同 为 一 体 ， 得 失 无 
闻 。 “太初 何如 ， 无 后 无 先 。 莫 究 其 极 ， 谁 识 其 根 。 

GAER): “自然 者 无 外 ， 故 天 地 名 下 。 天 地 者 有 内 ， 故 万 
WER. SHS, HARE? 当 其 有 内 ， 谁 谓 殊 乎 ?”“ 自 然 一 
体 ， 则 万 物 经 其 常 。 入 谓 之 幽 ， 出 谓 之 章 ， 一 气 盛衰 ， 变 化 而 不 
伤 。” 

WEBER (ARP “WKAR, WEZE” 

阮籍 《 通 老 论 ) :“ 圣 人 明 于 天 人 之 理 ， 达 于 自然 之 分 ， 通 于 
治 化 之 体 ， 审 于 大 慎之 训 。 故 君臣 垂 拱 ， 完 太 素 之 朴 ; 百姓 申 
怡 ， 保 性 命 之 和 。 道 者 ， 法 自然 而 为 化 。 修 王 能 守之 ， 万 物 将 自 
I." 

(=) AE— REER, SF. 

(三 ) 反 名 教 。 

CAE): “ 彼 六 经 之 言 ， 分 处 之 教 也 ; 庄 周 之 云 ， 致 意 之 
辞 也 。 大 而 临 之 ， 则 至 极 无 外 ; 小 而 理 之 ， 则 物 有 其 制 。…… 凡 
耳目 之 名 ， 分 之 施 处 ， 官 不 易 司 ， 举 奉 其 身 ， 非 以 绝 手足 ， 裂 胶 
体 也 。 然 后 世 之 好 异 者 ， 不 顾 其 本 ， 各 言 我 而 已 余 ， 何 待 于 彼 ?” 
“是 以 名 利之 途 开 ， 则 忠信 之 诚 薄 ; 是 非 之 酬 著 ， 则 醇厚 之 情 炸 
也 。”“ 夫 别 言 者 ， 怀 道 之 谈 也 ; 折 辩 者 ， 毁 德 之 端 也 ; 分 气 者 ， 
一 身 之 疾 也 ; 二 心 者 ， 万 物 之 患 也 。” 

ER CRMC): “MMAR PED, MERZ AMER.” 
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Utopia in the past. (过 去 的 乌托邦 )。 

《 达 庄 论 》: “ 犹 未 闻 夫 太 始 之 论 ， 玄 古 之 微 言 乎 ? 直 能 不 害 
于 物 ， 而 形 以 生 ; 物 无 所 毁 ， 而 神 以 清 。 形 神 在 我 而 道德 成 ， 忠 
信 不 离 而 上 下 平 。 效 容 今 谈 而 同 古 ， 齐 说 而 意 殊 ， 是 心 能 守 其 
本 ， 而 口 发 不 相 须 也 。” 

《大 人 先生 传 》:“ 无 君 而 度 物 定 ， 无 臣 而 万 事理 ， 保 吴 修 性 ， 
PERA.” “太初 真人 ， 惟 天 之 根 ; 专 气 一 志 ， 万 物 以 存 。” 

四 、 自 然 一 一 法 则 (B) 

阮籍 《 通 老 论 ):“ 圣 人 明 于 天 人 之 理 ， 达 于 自然 之 分 。”“ 道 
者 ， 法 自然 而 为 化 。” 

阮籍 GHAI): “上 下 和 洽 ， 裁 成 天 地 之 道 ， 辅 相 天 地 之 
宜 ， 以 左右 民 ， 顺 其 理 也 。”“ 易 顺 天 地 ， 序 万 物 。 方 圆 有 正体 ， 
四 时 有 常 位 。"“ 是 故 圣 人 以 建 天 下 之 位 ， 守 尊 插 之 制 ， 序 阴阳 之 
适 ， 别 刚 柔 之 节 。 “后 者 何 也 ? 成 君 定位 ， 据 业 修 制 ， 保 教 守 
法 ， 畜 履 治 安 者 也 。 故 自然 成 功 济 用 ， 已 至 大 通 ， 后 成 天 地 之 
道 ， 以 左右 民 也 。” 

五 、 和 

阮籍 《 乐 论 》:“ 夫 乐 者 ， 天 地 之 体 ， 万 物 之 性 也 。 合 其 体 得 
其 性 则 和 ， 离 其 体 失 其 性 则 乖 。 昔 者 圣人 之 作乐 也 ， 将 以 顺 天 地 
之 性 ， 体 万 物 之 生 也 。 故 定 天 地 八方 之 音 ， 以 迎 阴 阳 八 风 之 声 。” 
“ 乐 者 ， 使 人 精神 平和 ， 误 气 不 入 ， 天 地 交 泰 ， 远 物 来 集 ， 故 谓 
之 乐 也 。“ 心 气 和 洽 ， 则 风俗 齐 一 。 “以 此 观 之 ， 知 圣人 之 乐 ， 
和 而 已 侨 。 

(KARE): “BETE, EIET F”, “RAMEE, 
无 臣 而 万 事理 。” 

徊 康 《 声 无 喜乐 论 ):“ 和 心 足 于 内 ， 和 和 气 见 于 外 ，……: 使 心 
与 理 相 顺 ， 和 与 声 相 应 ， 合 乎 会 通 ， 以 济 其 美 …… 大 道 之 隆 ， 莫 
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BPR; CECI, REF.” 
7. XGEXGAZ ACE 
jade “RKAË, D 53:3, AAR, GA 
遥 浮 世 ， 与 道 俱 成 ， 变 化 散 聚 ， 不 常 其 形 。 
sa GRRR: “慷慨 思 古 人 ， 梦 想见 容 辉 。 愿 与 知己 遇 ， 
heim. AKER, HERAT. REAM, AY AR 
Ul. ZEREM, FRA.” 
ZAE ” 贵 无 之 学 下 
(生死 问题 ) 
一 、 汉 魏 之 际 的 佛学 
(一 ) 汉代 方术 一 一 特点 (长生 久 视 )。 
i. 政治 方面 的 关系 : 
Fre 〈 五 德 ) SHAE (无 鬼 ); 
Bs 
ATE. 
ZW (KFA). 
ii. “I” 
参见 


湛 





(后 汉 书 :方术 传 》。 
(二 ) 汉代 佛教 。 


精灵 起 灭 (对 道 术 之 长 生 ) 
长 生 
参见 《六 度 经 》、《 四 十 二 章 经 》。 
ee (a) 7 =A 
仁 〈 施 ， f) tn 
— kh ik (FE, SEM) 
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(=) 汉 魏 间 反 对 方术 之 言论 。 
i. ABE; 
ü. 魏 文 帝 ; 
ii. RRR; 
v. RTT 
(四 ) 安 世 高 系 一 一 旧 说 (FERH) 
i. 五 阴 元 气 ; 
ii. 识 神 微妙 ; 
ii, RAIA (N, h); 


iv. 内 一 一 意 ; 

v. 意 一 一 守 意 ; 

vi. 成 神 。 

(E) 支 娄 加 识 系 一 一 新 说 ( 神 与 道 合 )。 

道 一 一 虚无 ; 
佛 一 一 虚无 ; 
道 佛 同 佛 ; 
智慧 解脱 ( 明 本 一 一 反 本 在 明 )。 
证 体 


参见 《法 律 三 昧 经 》 
二 、 佛 辫 之 兴起 
(一 ) 人 格 与 风气 。 
(=) 文 孝 龙 。 
西晋 东晋 之 间 (中 原 一 一 江东 )。 
三 、 般 若 诸 宗 ( 道 安 时 代 ) 
(一 ) 本 无 OUR IUBE). 
(=) 实 相 六 宗 。 
(=) 2546 
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(四 ) (ABR) 中 之 三 宗 。 

四 、 本 无 宗 

本 无 = Tathata® ; 

本 无 = 般若 空 宗 ; 

_ [ 道 安 ， 性 空 之 宗 ; 

ex 本 无 异 宗 。 

五 、 道 安 [本 无 ] 学 说 

生死 问题 (Gk, DEA). 

前 后 不 同 : i. 抱 一 以 道 遥 ; ii. 三 明 六 通 。 

(—) HEX. 参见 《 道 地 经 》、《 阴 持 入 经 》、《 人 本 和 欲 生 经 》、 
《大 十 二 门 经 序 》、《 安 般 序 》 等 等 。 

(=) 般若 。 

六 、 张 湛 《 列 子 注 》 

(一 ) 生死 问题 。 

i. OF): “其 书 大 略 ， 明 群 有 以 至 虚 为 宗 ， 万 品 以 终 灭 为 
验 。 神 惠 以 凝 寂 常 全 ， 想 念 以 著 物 自 开 。 生 觉 与 化 梦 等 情 ， 巨 细 
不 限 一 域 。” 

ü. 品目 义 : 参见 各 篇 之 解 。 

(二 ) 群 有 以 至 虚 为 宗 。 

宗 一 一 创始 命 宗 。 见 《天 瑞 》。 

(三 ) 群 有 变 而 至 虚 不 变 。 

《天 瑞 》 品 目 解 : “ 夫 巨 细 外 错 ， 修 短 殊 性 ， 虽 天 地 之 大 ， 
群 品 之 众 ， 涉 于 有 生 之 分 ， 关 于 动用 之 域 者， 存亡 变化 自然 之 
符 。 夫 唯 寂然 至 虚 疑 一 而 不 变 者 ， 非 阴阳 之 所 终 始 ， 四 时 之 所 
XE" 


© ftx, Hm. 
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《天 瑞 》 注 :“ 生 物 而 不 自生 者 也 ， 化 物 而 不 自 化 者 也 。 不 生 
者 固 生物 之 宗 ， 不 化 者 固化 物 之 主 。 

万 物 有 “ 形 ”( 形 = 分 )。 

《天 瑞 》 注 :“ 然 则 聚 者 以 形 实 为 始 ， 以 离散 为 终 ; 散 者 以 虚 
漠 为 始 ， 以 形 实 为 终 ， 故 迭 相 与 为 终 始 ， 而 理 实 无 终 无 始 者 也 。” 
“ 夫 生 生物 者 不 生 ， 形 形 物 者 无 形 ， 故 能 生 形 万 物 ， 于 我 体 无 
HE." 

万 有 “化 ”一 一 群 有 迁 化 靡 停 。 

《天 瑞 》 注 :“ 夫 万 物 与 化 为 体 ， 体 随 化 而 迁 。 化 不 暂停 ， 物 
岂 守 故 。 故 向 之 形 生 非 今 形 生 ， 俯 仰 之 间 已 涉 万 变 。 

(四 ) 本 无 。 

《天 瑞 》 注 :“ 形 声色 味 丝 忽 尔 而 生 ， 不 能 自生 者 也 。 夫 不 能 
自生 ， 则 无 为 之 本 ; 无 为 之 本 ， 则 无 留 于 一 象 ， 无 系 于 一 味 ， 故 
能 为 形 气 之 主 ， 动 必 由 之 者 也 。”“ 夫 尽 于 一 形 者 ， 丝 随 代 谢 而 迁 
BR, MEADOR, MEE WAR.” “至 无 者 ， 故 能 为 万 
变 之 宗主 也 。”“ 谓 之 有 者 则 不 生 。” 

所 以 ,“ 无 ” 即 无 形 、 无 象 。 

所 以 ， 群 有 生生 化 化 ， 而 无 不 生 不 化 。 见 《天 瑞 》 引 向 秀 
《庄子 注 》 语 :“ 玫 之 生 也 ， 非 各 之 所 生 ， 则 生 自 生 耳 。 生 生 者 邮 
有 物 哉 ? (无 物 也 )， 故 不 生 也 。 吾 之 所 化 也 ， 非 物 之 所 化 ， 则 化 
Ate. (pie GM ET 无 物 也 ， 故 不 化 址 。 若 使 生物 者 亦 
生 ， 化 物 者 亦 化 ， 亦 奚 异 于 物 ” 明 夫 不 生 不 化 者 ， 然 后 能 为 生化 
之 本 也 。 

所 以 ， 群 有 适 一 ， 而 “无 ”无 所 寄 。 

《天 瑞 》 注 :“ 既 涉 于 有 形 之 域 ， 理 数 相 推 ， 自 一 之 九 。 九 数 
既 终 ， 乃 复 反 而 为 一 。 反 而 为 一 ， 归 于 形变 之 始 ， 此 盖 明 变化 往 
复 无 穷 极 。  “ 夫 生 生物 者 不 生 ， 形 形 物 者 无 形 ， 故 能 生 形 万 物 ， 
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于 我 体 无 变 。 今 谓 既 生 既 形 ， 而 复 反 于 无 生 无 形 者 ， 此 故 存亡 往 
复 尔 ， 非 始终 之 不 变 者 也 "。 

AT MI ACA c 

(天 瑞 )》 注 :“ 夫 生死 变化 胡可 测 截 ? 生 于 此 者 或 死 于 彼 ， 死 
于 彼 者 或 生 于 此 ， 而 形 生 之 主 未 尝 暂 无 。 是 以 圣人 知 生 不 常 存 ， 
死 不 永 灭 ， 一 气 之 变 ， 所 适 万 形 ; 万 形 万 化 ， 而 不 化 者 存 归于 不 
化 ， 故 亩 之 机 。 机 者 ， 群 有 之 始 ， 动 之 所 宗 ， 故 出 无 入 有 ， 散 有 
反 无 ， 靡 不 由 之 也 。” “RANAR, MEFR EAN AW 
E, REER” 

总 结 : “无 "， 非 有 之 一 ， 故 不 生 ; “无 "， 非 有 之 一 ， 故 无 
形 ;“ 无 "， 非 有 之 一 ， 故 无 聚 散 始终 。 

(五 ) ABA, VRE GEU, EN). 

(HEEE) MERE. "AORUEGCEHB2OD, OM IZ Ak, 
神 之 所 交 谓 之 梦 ， 形 之 所 接 亩 之 觉 。 原 其 极 也 ， 同 归 虚 伪 。 何 
K? ERRA, TEDA; 化 情 枝 浅 ， 视 瞬 而 灭 。 神 道 忧 饱 若 存 
若 亡 ， 形 理 显著 若 诚 若 实 。 故 洞 监 知 生 灭 之 理 ， 均 觉 梦 之 途 。 一 
BIEK, REWE BRAUERI, BEE. M 
帘 然 而 自私 ， 以 形 散 为 真 宅 ， 部 识 生化 之 本 ， 归 之 于 无 物 哉 1” 

(天 瑞 ) TE: “WEG, PREN, BRR. ETEK, 
横 认 外 物 以 为 已 有 ， 疙 标 名 氏 以 自 异 ， 傣 亲族 以 自 固 ， 整 章 服 以 
岂 物 ， 藉 名 位 以 动 众 ， 封 殖 财 货 ， 树 立 权 党 ， 终 身 欣 玩 ， 莫 由 自 
HE, » 

《列子 序 ) “上 顺 性 则 所 之 皆 适 ,水 火 可 路 ,忘怀 则 无 幽 不 照 。， 

觉 则 解脱 ， 迷 则 委 结 。 而 解 之 着 、 体 之 者 由 于 神智 。 神 智 不 
假 于 耳目 ， 而 寂然 玄 照 ， 忘 智 则 神 理 独 运 ， 感 无 不 通 。 

BET. AL = WES 荡然 公平 = 乃至 于 无 所 不 周 。 

SERR EHI): SORTER”, “BEM, bE 
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UU. BODIE. 
不 匿 (openness); 


第 九 章 ” 尝 ( 贵 ) 有 之 学 与 向 郭 义 
一 、 有 无 之 代 兴 
有 无 一 一 形 上 学 
一 一 世 务 ， 人 事 = 自然 对 名 教 。 
(一 ) 汉 经 学 一 名 教 (有 )。 








(E) 名 学 名 教 一 > 入 无 。 
(=) 王 饥 何 胺 一 一 务 为 高 还 : 正 始 。 
WEN: 竹林 。 


(四 ) 王 戎 司徒 一 一 宅 心事 外 。 

^U. EAT. AER. FR: 元 康 。 
CE.) 东海 王 越 一 一 放荡 。 

NIK, WR: Kio 

参见 《 抱 朴 子 》。 

Ws BOA AARC): “TS AAR BABB, “E 
TORE AAT TE HE TT AN RLS” “TROT, ARA EE 
也 ; 元 康之 为 放 ， 无 德 而 折 巾 出 者 也 ”。 

CRA LIC): “ 籍 之 抑 浑 ， 盖 以 浑 未 识 己 之 所 以 为 达 也 ”。 
“ 乐 令 之 言 有 旨 哉 ! WKE O, HRAST.” 

CME XE) AR “AGA” (BR. Bim: "EU 
HE, MEBLDA Bei.” 

(六 ) XBI—— EAE o 

(七 ) 有 部 。 





QO 幕 有 道 而 折 其 巾 角 。 
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(A) EH, 远 公 一 一 无 

CL) 4——1i858——H 

(+) #—KkE—_A ae 

CP) 2S 

CSC MEF TEDL): “SRB, ARABI; RER, PU 
名 理 。 迄 至 正 始 ， 务 和 欲 守 文 ， 何 曼 之 徒 ， 始 盛 玄 论 。 于 是 聘 周 当 
路 ， 与 尼 父 争 途 疾 。 详 观 兰 石 之 《 才 性 》， 仲 宣 之 《去 代 》， 坡 夜 
之 汰 声 ， 太 初 之 本 元 ， 辅 掏 之 两 例 ， 平 叔 之 二 论 ， 并 师 心 独 见 ， 
锋 颖 精密 ， 盖 人 伦 英 也 。 至 如 李 康 《 运 命 )， 同 《 论 衡 》 而 过 之 ; 
BL HEED), A GIR) MAK, RAPER, KAI, W 
象 ， 锐 思 于 机 神 之 区 ; RH. iw, AHA, HA 
时 ， 流 声 后 代 。 然 沾 有 者 ， 全 系 于 形 用 ; REF, ST TRE. 
GE BLA, SURESH, Sh AR, HA ER RI Ae BF 
R, EZES, BAH, MEMAR.” 

CSC MED HAE): “DEWRIDE, PEG ee A fa d, 








m 
经 学 。 


BEAM, UR AA SEK, FRET PL IR ARK, RATA 
革 ， 庄 老 告 退 ， 而 山水 方 滋 。” 
=. RA 


PO BIE a ERAS AR SBE ONLUS, TK E, 
亏 败 风俗 。” 
东晋 江 淳 ， 兼 习 孔 老 ， 著 《通道 崇 检 论 )。 谓 世 风 ， 不 但 违 
TL, MATE. 
王 坦 之 有 《 废 庄 论 》 之 作 。 
ae: (1) 4A: Chibi RASA ; 
(2) 资 生 之 必要 ; 
(3) ER, CAM (EF CHA). 
向 秀 : 巢 许 独 介 之 士 ， 不 足 多 慕 ; 
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BR: WR. 

=. ms (EF) 

(一 ) 向 注 : (1) RE; (2) BBE; (3) 《五 君 咏 》。 

(=) 向 郭 注 关系 : (1) 各 有 一 注 ; (2) DR; (3) HET 


《秋水 》、《 至 乐 》 二 篇 未 注 。 


(=) ARRE: (D 对 放浪 作 反 对 评论 ( 反 前 人 ); (2) 为 


“RA” w 一 形 上 根据 ; G) 为 宅 心 虚无 、 无 为 而 治 下 一 新 解 。 


“fig 2s ZOE LED. iB RRS” (CEB I] 7 1%) ) 

B. (EF) KB 

M QE U) Fer Ay (2) SEE) —— Bs 

A. 1t 

《 齐 物 论 》 注 :“ 日 夜 相 代 ， 代 故 以 新 也 。 夫 天 地 万 物 ， 变 化 


日 新 ， 与 时 俱 往 ， 何 物 萌 之 哉 ”自然而然 耳 。” 


《大 宗师 》 注 :“ 无 所 藏 而 都 任 之 ， 则 与 物 无 不 冥 ， 与 化 无 不 


， 故 无 外 无 内 ， 无 死 无 生 ， 体 天 地 而 合 变化 ， 索 所 通 而 不 得 
， 此 乃 常 存 之 大 情 ， 非 一 曲 之 小 意 。” 


六 、 独 化 
(—) "Ws 
《 知 北 游 》 注 :“ 夫 有 不 得 变 而 为 无 ， 故 一 受 成 形 则 化 尽 无 期 


《 知 北 游 》 注 : “ 非 唯 无 不 得 化 而 为 有 ， 有 亦 不 得 化 而 为 无 
是 以 夫 有 之 为 物 ， 虽 干 变 万 化 ， 而 不 得 一 为 无 也 。 不 得 一 为 


， 故 自古 未 有 之 时 而 常 存 。” 


《 则 阳 》 注 : “ROA A, RA, AAI, IMA KI, 


则 有 时 而 废 。” 


《 庚 桑 楚 》 注 :“ 天 门 者 ， 万 物 之 都 名 也 。 谓 之 天 门 ， 犹 云 众 


妙 之 门 也 。 
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“死生 出 入 缘 数 然 自 尔 ， 未 有 为 之 者 也 。 然 则 聚 散 隐 显 ， 故 
有 出 入 之 名 。 徒 有 名 耳 ， 竟 无 出 入 ， 门 其 安 在 乎 ? 故 以 无 为 门 。 
UEH, WETE.” SUE (EFE): “TI, ZF Z Ars 
也 。 本 其 所 由 ， 与 极 同体 ， 故 谓 之 天 地 之 根 也 。”“ 天 门 ， 谓 天 下 
之 所 由 从 也 。 开 效 ， 浓 乱 之 际 也 。”“ 众 妙 丝 从 同 而 出 ， 故 日 众 妙 
之 门 也 ”。 

“ 夫 有 之 未 生 ， 以 何 为 生平 ” 故 必 自 有 耳 。 岂 有 之 所 能 有 平 ! 
此 所 以 明 有 之 不 能 为 有 ， 而 自 有 耳 ， 非 谓 无 能 为 有 也 。 若 无 能 为 
有 ， 何 谓 无 乎 ?” 

(=) "m". 

《大 宗师 》 注 :“ 道 ， 无 能 也 。 此 言 得 之 于 道 ， 乃 所 以 明 其 自 
得 耳 。 自 得 耳 ， 道 不 能 使 之 得 也 。 我 之 未 得 又 不 能 为 得 也 ， 然 则 
凡 得 之 者 ， 外 不 资 于 道 ， 内 不 由 于 己 ， 掘 然 自 得 而 独 化 也 。 夫 生 
之 难 也 ， 犹 独 化 之 自得 侨 。 

(GFA) E: AREWA, AMER? 无 也 ， 则 胡 能 造 
物 哉 ”有 也 ， 则 不 足以 物 众 形 ， 故 明 乎 众 形 之 自 物 ， 而 后 始 可 与 
言 造物 耳 。 是 以 涉 有 物 之 域 ， 虽 复 因 两， 未 有 不 独 化 于 玄 寓 者 
也 。 故 造物 者 无 主 ， 而 物 各 自 造 ; WHAT, MENES, ER 
地 之 正 也 。 故 彼 我 相 因 ， 形 景 俱 生 ， 虽 复 玄 合 ， 而 非 待 也 。 明 斯 
理 也 ， 将 使 万 物 各 反 所 宗 于 体 中 ， 而 不 待 乎 外 。 外 无 所 谢 而 内 无 
HÝ, ERRE, MAAE; [DES RS. "Up AULAS 

。 今 国 两 之 因 景 ， 犹 云 俱 生 而 非 待 也 。 则 万 物 虽 聚 而 共 成 乎 
天 ， 而 和 皆 历 然 莫 不 独 见 侨 。 故 国 两 非 景 之 所 制 ， 而 景 非 形 之 所 
使 ， 形 非 无 之 所 化 也 。 则 化 与 不 化 ， 然 与 不 然 ， 从 人 之 与 由 己 ， 
莫不 自 尔 ， 吾 安 识 其 所 以 截 ! 故 任 而 不 助 ， 则 本 未 内外， 有 畅 然 俱 
4, IAT, AGA, MRA KK, KRW, HEF 
A, MAKER, BREMI, REREH Fit, RZ 
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FAR!” 

《寓言 》 注 : “ 推 而 极 之 ， 而 今 之 所 谓 有 待 者 ， 率 至 于 无 待 ， 
而 独 化 之 理 彰 侨 。 

(=) X55. 

《 知 北 游 》 注 :“ 谁 得 先 物 者 乎 哉 ? 吾 以 阴阳 为 移 物 。 而 阴阳 
者 ， 即 所 谓 物 耳 。 谁 又 先 阴 阳 者 乎 ”看 以 自然 为 完 之 ， 而 自然 即 
物 之 自 尔 耳 。 吾 以 至 道 为 先 之 疾 ， 而 至 道 者 乃至 无 也 。 既 以 无 
R, XX! NUUS SEE KR? 而 犹 有 物 无 已 ， 明 物 之 自 
然 ， 非 有 使 然 也 。 

[X]: 

GEH) TE: “HREM, Sth. AHCEZBDIABERWROO 
何 哉 ?” 明 生物 者 无 物 ， 而 物 自生 耳 。 自 生 耳 ， 非 为 生 也 ， 又 何 有 
ABP!" 

《大 宗师 》 注 : “FCW a REE Hak! 不 神 鬼 帝 ， 而 鬼 帝 自 神 ， 
斯 乃 不 神 之 神 也 。 不 生 天 地 ， 而 天 地 自生 ， 斯 乃 不 生 之 生 也 ， 故 
夫 神 之 果 不 足 以 神 ， 而 不 神 则 神 矣 。 功 何 足 有 ， 事 何 足 情 哉 !” 

EWM GRA): “RELH, AUE.” 

《天 地 》 注 :“ 夫 无 不 能 生物 ， 而 云 物 得 以 生 ， 万 所 以 明 物 生 
之 目 得 ， 任 其 自得 ， 斯 可 谓 德 也 。 

参见 王 弛 《老子 注 》 第 五 十 一 章 :“ 物 生 而 后 冀 ， 冀 而 后 形 ， 
形 而 后 成 。 何 由 而 生 ? 道 也 。 何 得 而 冀 ? 德 也 。” 

DE] ( 理 ): 

《 缮 性 》 注 :“ 以 其 知 分 ， 故 可 与 言 理 也 。 

《养生 主 》 篇 目 注 解 :“ 夫 生 以 养 存 ， 则 养生 者 理 之 极 也 。 若 
万 养 过 其 极 ， 以 养伤 生 ， 非 养生 之 主 也 。 

《大 宗师 》 注 :“ 言 道 之 无 所 不 在 也 ， 故 在 高 为 无 高 ， 在 深 为 
无 深 在 久 为 无 入 ， 在 老 为 无 老 ， 无 所 不 在 ， 而 所 在 丝 无 也 。” 
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“ 道 无 能 也 ， 此 言 得 之 于 道 ， 乃 所 以 明 其 自得 耳 。 自 得 年， 


SI GHAND: “是 以 生 而 可 导 ， 所 谓 理 也 。 理 之 所 
休 ， 所 谓 有 也 。 有 之 所 须 ， 所 请 帘 也 。” 

[X] (天 地 ): 

天 地 = 两 仪 ; 天 地 = 太极 。 

GME) TE. “AM, Rt, RRAK, AER? A 
RATAR, YZ AA, SEAR TITEL AE, MUIR Hec fe 
放送 以 大 块 为 名 。” 

参见 《经 典 释文 ):“ 司 马云; KARL, RRL, I 
固 同 。《 淮 南 子 》 作 大 昧 。 解 者 或 以 为 无 ， 或 以 为 元 气 ， 或 以 为 
混成 ， 或 以 为 天 ， 雇 也。 

《 齐 物 论 》 注 :“ 夫 天 籁 者 ， 岂 复 别 有 一 物 哉 ! MASES 
属 ， 接 乎 有 生 之 类 ， 会 而 共 成 一 天 耳 。 无 既 无 人 ， 则 不 能 生 有 。 
有 之 未 生 ， 又 不 能 为 生 ， 然 则 生生 者 谁 截 ? 块 然而 自生 耳 。 自 生 
耳 ， 非 我 生 也 。 我 既 不 能 生物 ， 物 亦 不 能 生 我 ， 则 我 自然 颁 。 自 
己 而 然 ， 则 谓 之 天 然 。 天 然 耳 ， 非 为 也 ， 故 以 天 言 之 。 以 天 言 
之 ， 所 以 明 其 自然 也 。 岂 苍苍 之 谓 截 ? 而 或 者 谓 天 籁 役 物 ， 使 从 
已 也 。 夫 天 且 不 能 自 有 ， 况 能 有 物 截 ? 故 天 也 者 ， 万 物 之 总 名 
也 。 莫 适 为 天 ， 谁 主 役 物 乎 ? 故 物 各 自生 ， 而 无 所 出 址 ， 此 天 首 
也 。” 

GHW) TE: “KIA, WHS BR. RIT MNT, 
而 万 物 必 以 自然 为 正 。 自 然 者 ， 不 为 而 自然 者 也 。” 

OERE) TE: “RIT, WWE MH. WRIT, RAR 
妙 之 门 也 。” 

(四 ) 性 分 。 

GH) i. “ 理 有 至 分 ， 物 有 定 极 ， 各 足 称 事 ， 其 济 一 
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也 。”“ 物 各 有 性 ， 性 各 有 极 。” “各 以 得 性 为 至 ， 自 尽 为 极 也 。” 

(A WHE) i: “HHBH, WEHEN, BHEAN, mI 
于 分 外 ， 此 无 为 之 至 易 也 ， 无 为 而 性 命 不 全 者 ， 示 之 有 也 。” 

《马蹄 ) TE: “AES RZ, MRR, REMAN 
荒 之 表 ， 而 众 马 之 性 全 矣 。 而 或 者 闻 任 马 之 性 ， 乃 谓 放 而 不 乘 ， 
ICA ZI, RATT ANAM, (OSE CET Aik ik! 斯 失 乎 庄 生 之 旨 

CR) 不 为 而 相 因 : AZM HE. Cul, Hor, AR 
故 。) 

i. 不 为 自 化 。 

《天 地 》 注 :“ 均 于 不 为 ， 而 自 化 也 。 

i. 自分 自 别 。 

《 齐 物 论 》 注 :“ 夫 物 物 自分 ， 事 事 自 别 ， 而 欲 由 己 以 分 别 之 
者 ， 不 见 彼 之 自 别 也 。” 

i. 随 天 安之 。 

《大 宗师 》 注 :“ 卓 尔 ， 独 化 之 谓 也 。 夫 相 因 之 功 ， 莫 若 独 化 
之 至 ， 故 人 之 所 因 者 ， 天 也 ; 天 之 所 生 者 ， 独 化 也 。 人 和 皆 以 天 为 
SC, MEME, KALP, KERR, MRE, WPT 
化 于 辫 竖 之 境 ， 又 安 得 而 不 任 之 哉 ! 既 任 之 ， 则 死生 变化 ， 唯 命 
之 从 也 。” 

iv. EE. 

《大 宗师 》 注 :“ 夫 体 天 地 、 冥 变化 者 ， 虽 手足 异 任 ， 五 藏 丈 
管 ， 未 尝 相 与 而 百 节 同和 ， 斯 相 与 于 无 相 与 也 。 未 党 相 为 而 表 里 
俱 济 ， 斯 相 为 于 无 相 为 也 。 

v. 自 为 而 并 济 。 

《秋水 》 注 :“ 天 下 莫不 相 与 为 彼 我 ， 而 彼 我 缘 欲 自 为 ， 斯 东 
西 之 相反 也 。 然 彼 我 相 与 为 唇齿 ， 层 齿 者 未 尝 相 为 ， 而 层 亡 则 齿 
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寒 ， 故 彼 之 自 为 ， 济 我 之 功 弘 侨 ， 斯 相反 而 不 可 以 相 无 者 也 。 故 
因 其 自 为 而 无 其 功 ， 则 天 下 之 功 ， 莫 不 皆 无 侨 。 因 其 不 可 相 无 而 
有 其 功 ， 则 天 下 之 功 ， 莫 不 缘 有 矣 。 若 力 忘 其 自 为 之 功 ， 而 思 夫 
相 为 之 惠 ， 惠 之 愈 勤 ， 而 伪 薄 滋 甚 ， 天 下 失业 ， 而 情 性 澜 漫 侨 ， 
故 其 功 分 无 时 可 定 也 。 

vi. 并 生 同 得 。 

《 齐 物 论 》 注 :“ 夫 以 形 相 对 ， 则 大 山大 于 秋 蓝 也 。 若 各 据 其 
性 分 ， 物 冥 其 极 ， 则 形 大 未 为 有 余 ， 形 小 不 为 不 足 。 苟 各 足 于 其 
性 ， 则 秋 训 不 独 小 其 小 ， 而 大 山 不 独 大 其 大 矣 。 若 以 性 足 为 大 ， 
则 天 下 之 足 未 有 过 于 秋 曼 也。 知性 足 者 非 大 ， 则 虽 大 山 亦 可 称 小 
侨 。 故 目 天 下 莫大 于 秋 澡 之 未 ， 而 大 山 为 小 。 大 出 为 小 ， 则 天 下 
EKR KENK, MR FENE. AEK, ELR, ÆA 
Width SEG. MKK: RBA AI, MRENE. wj 
于 天 然 ， 而 安 其 性 命 ， 故 虽 天 地 未 足 为 寿 ， 而 与 我 并 生 ;万 物 未 
ENT, 而 与 我 同 得 ， 则 天 地 之 生 又 何不 并 ， 万 物 之 得 ， 又 何不 
= 

t. ZEZ 

(—) 38. 

道 = 理 = 性 分 ， 无 所 不 在 。 

理 不 可 逃 。《 德 充 符 》 注 :“ 其 理 固 当 ， 不 可 逃 也 。 故 人 之 生 
也 ， 非 误 生 也 ; 生 之 所 有 ， 非 变 有 也 。 天 地 虽 大 ， 万 物 虽 多 ， 然 
吾 之 所 遇 ， 适 在 于 是 。 则 虽 和 天地、 神明、 国家、 圣贤， 绝 力 至 
知 ， 而 弗 能 违 也 。 故 凡 所 不 遇 ， 弗 能 遇 也 ; 其 所 遇 ， 弗 能 不 遇 
也 。 凡 所 不 为 ， 弗 能 为 也 ; 其 所 为 ， 弗 能 不 为 也 ， 故 付 之 而 自 当 
Ro” 

无 =sum (总 合 ) 

道 = 性 分 一 一 无 方 。 





indefinite (无 限定 的 ); 
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何以 无 方 之 理 不 可 逃 ? 参见 范 续 《 神 灭 论 ): “WARF A 
REPU, ABAH, WERTE, KERTH, ZUR 
可 追 ， 乘 夫 天 理 ， 各 安 其 性 。” 

(二 )“ 道 ”不 但 indefinite WEJ, MHF, Ko 

盖 性 分 绝对 独立 ， 无 一 物 可 为 中 心 (无 待 ); 无 一 物 可 自 是 
而 非 彼 ; 无 一 物 可 自 见 而 不 见 。 

此 可 见 《 齐 物 论 )》 注 之 “ 夫 以 形 相对 ， 则 大 山大 于 秋 党 ”一 
段 ， 见 前 引 。 

故 须 安 所 遇 ，《 齐 物 论 》 注 :“ 夫 死生 之 变 ， 犹 春秋 冬夏 四 时 
行 耳 。 故 生死 之 状 虽 异 ， 其 于 各 安 所 遇 一 也 。 今 生 者 方 自 谓 生 为 
生 ， 而 死者 方 自 谓 生 为 死 ， 则 无 生 侨 。 生 者 方 自 谓 死 为 死 ， 而 死 
BHAI NA, WEER KATIE, BERT, HZ 
BE 吾 所 不 能 同 也 , RESID, HREL (BAMA) 

KIHEZ, (KRW) ik: “ 卓 尔 ， 独 化 之 调 也 。 夫 相 因 之 
功 ， 葛 若 独 化 之 至 也 。 故 人 之 所 因 者 天 也 ， 天 之 所 生 者 独 化 也 。 
人 和 以 天 为 父 , 故 昼夜 之 变 , EAZ, 犹 不 敢 恶 , 随 天 安之 , 况 平 
卓 尔 独 化 至 于 玄 冥 之 境 , 又 安 得 而 不 任 之 截 !"( 不 使 人 从 已) 

KR, SI (ESTA MISE. 

Grüne) ik. “SEM MTRA, ATN, SNS 
必 齐 形状 同 规矩 截 ! MORSU BE HIRR, KRHIR, denm 
其 所 可 ， 则 形 昌 万 殊 ， 而 性 同 得 ， 故 日 ， 道 通 为 一 也 。” 

( 齐 物 论 ， 篇 目 注解 :“ 夫 自 是 而 非 彼 ， 美 已 而 恶人 ， 物 莫不 
省 然 ， 然 故 是 非 昌 异 ， 而 彼 我 均 也 。” 

《人 间 世 》 篇目 注 解 : “与 人 群 者 ， 不 得 离 人 ， 然 人 间 之 变 
放 ， 世 世 异 宜 ， 唯 无 心 而 不 自用 者 ， 能 随 变 所 适 ， 而 不 荷 其 累 
也 。” 

QETHO: “ 夫 心 无 为 则 随感 而 应 ， 应 随 其 时 ， 言 叭 说 尔 。 
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故 与 化 为 体 ， 流 万 代 而 冥 物 ， 岂 曾 设 对 独 遭 而 游 谈 乎 方 外 哉 !” 

如 能 安 于 所 遇 ， 均 于 自得 ， 则 道 遥 。 

《 遂 遥 游 》 篇 目 注 解 :“ 夫 小 大 虽 殊 ， 而 放 于 自得 之 场 ， 则 物 
任 其 性 ， 事 称 其 能 ， 各 当 其 分 ， 遂 遥 一 也 。 岂 容 胜 负 于 其 间 截 ! 

(=) FAZ ŠE, 

庶民 各 安 其 分 一 一 各 信 其 一 方 

AFLE A Tr BE CIE EL IE, Bal); 
KEEMA 

S AÉZOHR —UÓZOHR (EE, KÑ). 

GED TE: “WATE, TES AR, POEM, AES 
MRR? 自 此 已 下 ， 至 于 列子 ， 历 举 年 知之 大 小 ， 各 信 其 一 方 ， 
未 有 足以 相 倾 者 也 ， 然 后 统 以 无 待 之 人 ， 遗 彼 瑟 我 ， 冥 此 群 异 ， 
异 方 同 得 ， 而 我 无 功名 。 是 故 统 小 大 者 ， 无 小 无 大 者 也 。 苟 有 平 
DK, WEKI CSRS, FRCS, BARR. FIE 
T CHER. WAP, WE KS Se, BHA 
朝 菌 ， 均 于 短 折 耳 。 故 游 于 无 小 无 大 者 ， 无 穷 者 也 ; SERIEI 
生 者 ， 无 极 者 也 。 若 夫 遂 遥 而 系 于 有 方 ， 则 虽 放 之 使 游 ， 而 有 所 
穷 余 ， 未 能 无 待 侨 。”“ 天 地 者 ， 万 物 之 总 名 也 。 天 地 以 万 物 为 
体 ， 而 万 物 必 以 自然 为 正 。 自 然 者， 不 为 而 自然 者 也 。 故 大 鹏 之 
能 高 ， 斥 点 之 能 下 ， 椿 木 之 能 长 ， 朝 菌 之 能 短 ， 几 此 皆 自 然 之 所 
能 ， 非 为 之 所 能 也 。 不 为 而 自 能 ， 所 以 为 正 也 。 故 乘 天 地 之 正 
者 ， 即 是 顺 万 物 之 性 也 。 御 六 气 之 辩 者 ， 即 是 游 变化 之 途 也 。 如 
斯 以 往 ， 则 何 往 而 有 穷 哉 ! MENE, REFR! 此 乃至 德 
之 人 ， 玄 同和 披 我 者 之 遂 遥 也 。 苟 有 竺 下， 则 虽 列 子 之 轻 妙 ， 狂 不 
能 无 风 而 行 ， 故 必得 其 所 待 ， 然 后 遂 遥 耳 ， 而 况 大 鹏 乎 。 夫 唯 与 
物 寓 而 循 大 变 者 ， 为 能 无 待 而 常 通 ， 岂 自 通 而 已 哉 ! 又 顺 有 待 者 
使 不 失 其 所 待 ; 所 待 不 失 ， 则 同 于 大 通 锋 。 故 有 待 无 待 ， 吾 所 不 
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能 齐 也 。 至 于 各 安 其 性 ， 天 机 自 张 ， 受 而 不 知 ， 则 和 吾 所 不 能 丈 
也 。 夫 无 待 犹 不 足以 殊 有 待 ， 况 有 待 者 之 巨细 乎 。 

《 徐 无 鬼 》 注 :“ 意 尽 形 教 ， 岂 知 我 之 独 化 于 玄 冥 之 境 哉 !” 

(ia) iE: “ 推 而 极 之 ， 则 今 之 所 谓 有 待 者 ， 率 至 于 无 符 ， 
而 独 化 之 理 彰 侨 。 

顺 乎 无 方 之 自然 。 

SRE) E: FEME, i, LEMAA, KE 
人 一 耳 ， 然 应 世 变 而 时 动 ， 故 相 者 无 所 措 其 目 ， 自 失 而 走 ， 此 明 
应 帝王 者 无 方 也 。 

(Ud) 问题 。 

安 分 一 一 道 遥 。 

E: GEE, ABTS? 似 不 然 。 因 此 有 支 道 林 的 《 道 遥 游 
论 》(《 世 说 新 语文 学 》 注 引 ): “Rib, HBAS. JE 
AES AGA, MATHS, WSU eR, MREFA 器 
UEAK, APR OA, BAFERIEM BIS, MARFA 
浪 ， 物 物 而 不 物 于 物 ， 则 遥 然 不 我 得 ， 玄 感 不 为 ， 不 疾 而 速 ， 则 
道 然 靡 不 适 。 此 所 以 为 遂 遥 也 。 若 夫 有 和 欲 当 其 所 足 ， 足 于 所 足 ， 
RRAWAKEA, RUA, HAA, ASRAPRR, Ala 
BTM? BARBRA, SAT AP?” 











al ”内 总 外 

事物 一 一 名 形 之 域 自然 一 一 超越 名 言 

有 限制 COT) 无 限 (无 方 ) 

定 有 一 一 可 能 Cir) 无 限 可 能 

必然 〈 蹈 一 方 ) 偶然 ( 蹈 于 大 方 ,不 知 所 以 然 ) 
互 定 ( 相 与 相 为 ) 夷 (不 相 为 使 ) 

AMAT GE) 无 对 无 待 

有 意 无 意 
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Db, AULA. OL GÉGEUT) TE: “ 夫 自 任 者 对 物 ， 而 顺 
物 者 与 物 无 对 。 故 尧 无 对 于 天 下 ， 而 许 由 与 称 契 为 匹 侨 。 何 以 言 
HRR? 夫 与 物 冥 者 ， 故 群 物 之 所 不 能 离 也 。 是 以 无 心 玄 应 ， 唯 
感 之 从 ， 泛 乎 若 不 系 之 舟 ， 东 西 之 非 已 也 。 故 无 行 而 不 与 百姓 共 
者 ， 亦 无 往 而 不 为 天 下 之 君 余 。 以 此 为 君 ， 若 天 之 自 高 ， 实 君 之 
德 也 。 若 独 亢 然 立 乎 高 山 之 项 ， 非 夫人 有 情 于 自 守 ， 守 一 家 之 偏 
尚 ， 何 得 专 此 ， 此 故 俗 中 之 一 物 ， 而 为 部 之 外 臣 耳 。 若 以 外 臣 代 
内 主 ， 斯 有 为 君 之 名 ， 而 无 任 君 之 实 也 。” 
上 表 可 以 ; i. EEG (分开); i. 横 说 (对照); ii. 合 说 。 
八 、 郭 象 之 自然 观点 
(一 ) 郭 象 之 自然 观念 有 二 方面 : 
(a) 自然 自 尔 ; 
(b) 自然 一 一 无 方 、 大 化 、 无 极 大 化 。 
(=) Xr€ BH 
(a) 自然 独 化 ， 故 “无 为 总 名 ”、“ 道 所 在 皆 无 ”; 
(b) 道 之 实际 性 被 取消 ， 但 其 资 生 性 或 化 性 加 强 。 何 以 加 
因 自 然 无 方 。 
(=) 郭 象 自然 观念 之 特点 。 
甲 、 修 改 或 增加 (enriching) 前 人 之 观念 
(a) 自然 非 人 为 。 例 如 : ER (RADAR): "ASPERA. mI 
EAR". BR: 知 天 、 人 之 所 为 ， 皆 自然 也 。 

(b) 无 为 无 造 。 例 如 : EE CET): MAPA MTT, Aik 








US 


强 
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A." BR: 自 为 。 
(c) 本 性 。 例 如 : 冰 炭 之 自然 ， 法 性 = 法 自然 。 郭 象 : 不 能 
使 人 从 已 ， 或 舍 己 从 人 。 
(d) 自然 一 一 定律 一 一 必然 。 例 如 : Ed. "VS v 
gd Hg" (ED. WR: EHRE, PR, E2. 
(e) 偶然 。 例 如 : 王充 所 斥 之 故 。 郭 象 : 不 使 为 ， 无 方 。 
乙 、 放 达 
行为 之 放 一 一 皮 ; 
心胸 之 放 一 一 骨 ; 
与 自然 一 体 之 放 一 一 通 。 
九 、 王 绚 与 郭 象 之 比较 


= A "m g 
1. 无 为 本 无 即 无 物 
无 生 有 有 自生 

% 道 非 有 (EDE 
uma? 有 之 分 际 
摄 未 归 本 BTE 
体外 无 用 用 外 无 体 


abstract monism (抽象 一 元 ) | phenomenal realism (现象 真实 ) 
2. 性 命 (复命 )“ 穷 力 举 重 ” | ATE “PREZ MM” 


3. 反 本 (不 居 成 ) Z (M), EM 

均 反 一 本 各 反 其 极 

抱 一 iik 

4. 自然 ， 必 由 其 理 自然 ， 自 尔 ， 无 因 ， 偶 
5. 顺 变 

老 庄 








Bp (75 
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eu 
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十 、 支 道 林 义 
(—) 即 色 义 。 


《 世 说 新 语 * 文 学 》 注 引 《 妙 观 章 ): “ 夫 色 之 性 也 ， 不 自 有 
色 ， 色 不 自 有 ， 虽 色 而 空 ， 故 日 色 即 为 空 ， 色 复 异 空 。” 

(Z) iHi X. 

《 世 说 新 语文 学 》 注 引 。( 见 前 ) 

《大 小 品 对 比 要 钞 序 》: “RBA, We, RHA, 
灵 虚 响应 ， 感 通 无 方 ， 逮 同 德 以 接 化 ， 设 玄 教 以 悟 神 ， 述 往 迹 以 
搜 清 ， 演 成 规 以 启 源 ， 或 因 变 以 求 通 ， 事 济 而 化 息 ， 适 任 以 全 
分 ， 分 足 则 教 废 。 故 理 非 乎 变 ， 变 非 乎 理 ， 教 非 乎 体 ， 体 非 乎 
教 。 故 干 变 万 化 ,莫非 理 外 , 神 何 动 哉 ?以 之 不 动 , 故 应 变 无 穷 。 


pre ”僧肇 不 真空 义 
(Hk) 
第 十 一 章 道生 顿悟 义 


( 缺 ) 
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The History of Chinese Thought 
from Han to Sui Dynasty 


Introduction 


I. The Scope 

This course “The History of Chinese Thought from Han to Sui 
Dynasty" is really a cultural history of China for the first six cen- 
turies in the Christian Era. It deals mainly with Chinese culture in 
general and philosophy in particular from 220 A.D.to 589 A.D., 
that is, from the 3rd to the sixth century. But in order to under- 
stand this more clearly and adequately, we have to go back at least 
to the Later Han Dynasty, 25—220 A.D., that is, the first and 
the second centuries. So our course may be divided into two parts: 

1.Some lectures will be given on the chief historical events of 
the Later Han Dynasty, with special emphasis on literary, philo- 
sophical and religious movements at that time. 

2. The rest of our lectures will be devoted to the culture and 
philosophy of the 3 Kingdoms, the Tsin Dynasty and the South- 
ern and Northern Dynasties. 

In this course, our main purpose is to make a study of the cultur- 
al history of China from the 3rd to the sixth century. It was “A pe- 


riod of Political Disunion", as Goodrich calls it, but was really an 
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age of Enlightenment. It was at that period that the Chinese people 
overthrew the rather primitive and altogether too complicated, irra- 
tional conception of the universe, of the Later Han scholars, which 
was saturated with magical and superstition ideas, and introduced 
some new ideas or doctrines which had great influence on the culture 
and philosophy of the subsequent ages. It was at that time that a 
new faith from India came to China, and gradually became an inte- 
gral and influential part of Chinese culture, that is to say, it was 
the Infiltration Period of Chinese Buddhism. ® It was also at that 
period that Chinese astrotogy, alchemy Art of Divination, popular 
superstions, various religious cults, and some philosophical ideas 
were brought together and syncretized to form a gigantic system of 
religion, that is to say, it was the Formation Period of Taoistic Re- 
ligion. 

It was also at that period that lived some of the greatest names in 
Chinese history, as Tao-chine (375 - 423), Hsieh Ling-yun (385 
— 453) in poetry; Tsao Pei (186 - 226), Li Tao-yuan (d. 527) 
in prose; Wan Hsi-chih (320 - 379) in calligraphy; Ku Kai-chih 
(ca. 344 - 406) in painting; Lu Ki (261 - 303) and Liu Hsieh 
(480) in literary criticism; Wang Pi (226 - 249), Kuo Hsiang 
(d. 312), Seng Sho (d. 414), Tao Sheng (d. 434) in philoso- 
phy. It was indeed a period of political chaos, but an age of glory in 


philosophy, literature and art. But, on the other hand, due to in- 





(D Iuse the term “Chinese Buddhism" instead of "Buddhism in China", because 
Buddhism was not transplanted from India into China without alterations, but af- 
ter it was introduced into China, it was worked over a great deal to suit the Chinese 


mind. 
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ternal unrest and foreign invasion, the people at that time were pes- 
simistic; they lacked the healthiness and practicality of the Han Dy- 
nasty, the wholeheartedness and robust character of the Tang Dy- 
nasty, and the stead-fastness and high seriousness of Sung Dynasty. 

Because of its pessimistic, or shall we say, decadent characters, 
the literature and philosophy of that period were usually condemned 
by old Chinese scholars, especially those under the influence of the 
Neo-Confucianism of since Sung Dynasty. Such kind of condemna- 
tion produced some very unjust prejudice against the culture of that 
time as a whole. Further more, when one reads the political history 
of that time, one sees so much unrest and disorder that it gives an 
impression of a very dark age. Consequently very few Chinese have 
made a sympathetic, or objective study on this portion of Chinese 
history, and the European and American scholars were so misled 
that no man has made any serious attempt to do any research in this 
field, and hence almost no book on this subject has been written in 
European languages. 

II. Three Periods of Chinese Thought or Philosophy 

How to divide the whole history of Chinese philosophy is a very 
complicated and debatable question. But we shall adopt one scheme 
which may be not very accurate, but very easy to remember. That 
is, we may divide the history of Chinese thought into three periods 
of about one thousand years each. The ancient period covers the 
major part of the first millennium B.C. . The mediaeval period cov- 
ers the first millennium of the Christian Era, during which Taoist 
and Buddhist religion flourished in China. The modern period cov- 


ers the last nine hundred years, during which we have a revival of a 
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secular and indigenous philosophy. 
III. The Mediaeval Period: The Struggle between Two 
Streams of Thought and Culture 

During the mediaeval period, Chinese thought and culture has 
undergone a great transformation, in which two types of philos- 
ophy, two ways of living, and two streams of culture came into 
conflict in the Han, has a bitter struggle during the 3 Kingdoms to 
the Sui, and eventually were unified under the Great Empire of the 
Sui and Tang. If we want to understand the mediaeval history of 
China, we have to know the nature of these two streams of culture. 
One stream was based on the philosophy of the Han Scholars, 
which was sponsored by the Han Emperers, and was usually called 
the Han-Hsiieh, or Hanism. The other stream was based on the 
philosophy of the prominent scholars of the Wei-Tsin Dynasties, 
which was usually known as Wei-Tsin-Hsun-Hsueh, or the Wei- 
Tsin metaphysics or Wei-Tsinism. The Han culture was ealier and 
flourished in the north China. The new type of the Wei-Tsin cul- 
ture was originated in the valley of the Yellow river, but had 
greater influence in the south during the so called five southern dy- 
nasties. Accordingly the Han culture and philosophy are called 
sometimes the northern culture, or learning, while the Wei-Tsin, 
the southern culture, or southern learning. 

What are the characteristics of the Han or Northern Culture and 
the Wei-Tsin or Southern Culture? The former was a mixture of 
Confucianism, and Yin-yang school, sometimes tempered with be- 
liefs in immortals. The people under Han culture were though ac- 


tive, practical, and social, but also religious and sometimes super- 
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stitious. Their learning and philosophy were said to be "thorough- 
going and pedantic", and emphasizing the details. The latter was 
based on the Taoistic philosophy, that is, L.T and C. T, very fre- 
quently disguised under the name of Confucianism. The people un- 
der the new culture of Wei- Tsin were dreamy, idealistic, and indi- 
vidualistic; and at the same time intellectualistic and philosophical. 
Their learning and philosophy were said to be "bright and broad”, 
always aiming at grasping the general principles and essentials of 
things. 

Throughout the Mediaeval Period, the transformation of Chinese 
culture and thought may be compared to a play of Four Acts. In the 
first Act, the Han philosophical view of the universe and outlook of 
life has reached its maturity at the beginning of the Later Han Dy- 
nasty, and everything was institutionized or stereotyped according 
to the then predominant philosophy. But these appeared already an 
undercurrent of unrest, due to individualistic revolt of formalism, 
and rationalistic criticism of the current ideas, prejudice and super- 
stition. In the second Act, this undercurrent became so strong and 
widespread, that the old Han culture was almost displaced by the 
new philosophy at the time of the 3 Kingdoms and the Tsin Dy- 
nasty. In Act three, we see the old Han ideas and ways of life did 
not die, and as First went on, there was a revival of old culture, 
while the new type of Wei- Tsin culture, predominent in the North, 
and the new type of Wei-Tsin, more flourishing in the South. In 
the fourth Act, we saw the blending, and the systematization of 
the two during the Sui- Tang Empire. 


This lecture course deals mainly with the Act two of the whole 
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drama, presenting first how the spirit of the new culture came into 
being, second its nature, its conflict with the old culture, and its 
sphere of influence. The leading figures of this historical play were 
the old Han scholar, the Wei-Tsin philosopher, the Taoist monk 
and a foreigner, the Buddhist. It is our business here to study their 


thought, talk and actions, and also the relation between them. 


Part I 
The Later Han Dynasty 
Chapter I 


The Purification Movement 


Han Classicism during the Han Empire, Chinese lived compara- 
tively in peace. Man realized and believed his dependence on soci- 
ety, and was willing to make efforts to increase the social wellbe- 
ing. He was convinced that family and nation could be made better 
and better, and he took up the responsibility to build up an ideal 
state. The scholar's motto is Tung-chin-chi-yung (i 4 $X JH ), 
that is, “to study the classics in order to be useful to the society”. 
For to act properly and effectively, one must have knowledge, and 
the Han people believed that the classics had furnished the knowl- 
edge helpful and useful for social organization and human welfare. 
As if was said in Chuang Tzu: 

“The Shih describes aspirations; the Shu describes events; 
the Li directs conduct; the Yüeh secures harmony; the Yi shows 
the principles of yin and yang; the Chunchiu shows the station 


and duties. " 
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If a man has right aspiration, knows the proper way of conduct 
guided by past events, in harmony with men, and not contrary to 
the rules of heaven, and adheres steadfastly to his station and du- 
ties, then he is a good citizen of the country. That is why the Han 
people believed the usefulness of classics, and concentrated their at- 
tention and energy on the classical study. So far the Han culture is 
healthy and sensible. 

But what were the classics? What were their contents, their 
meanings and above all interpretations? What were the basic princi- 
ples, implied in the classics? What was the status of Confucians 
who had transmitted or edited the classics? What were the teachings 
of Confucians? One prominent school of the Han classicism was in- 
fluenced very greatly by the Yin-yang School, and the School of 
Sheng-Hsi or the believers in the era of achieving immortality. 
Hence the writings of some of the Han Classical Scholars were full of 
ideas or opinions, "extra-ordinary and surprising". Briefly we may 
set down some of their fundamental ideas, as follows: 

1. The Doctrine of the Sympathetic Reaction between Heaven and 
Man 

This is based on the principle that two things of similarity attracts 
each other, that is, causality depends on similarity. A causes B, 
why? Because A and B are similar. Applying this principle to hu- 
man affairs or politics, every human action of one class calls up a 
heavenly or natural phenomenon of similar class, and vice versa. 
For instance, 

a. When the king inflicts too much punishment, or punishes 


wrongly, the weather becomes unusually cold; (punishment and 
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coldness are believed to belong to one class. ) 

b. When the king gives rewards too liberally, the weather be- 

comes unusually warm; (reward and warm weather are here con- 

sidered to be similar. ) 

That shows human action causes some similar changes in the 
heavenly or natural phenomenon. Conversely heavenly or natural 
phenomena causes or attracts some human events of similar char- 
acter. Such as, 

c. When strong wind blows, that means that robbers and thieves 

will be rampant. (Why? Because strong wind means rage and 

greed, robbers and thieves are believed to have similar charac- 
ters. ) 

2. The Doctrine of the Signs of the Heaven 
Good omens— when a sage king is to govern this world, phoenix, 

holy bird, yellow dragon, sweat dew, all good omens will appear 
before his coming. 

Evil foreboding— when king had not follow the right, did much 
evil deeds, then Heaven gave warning, first j} strange phe- 
nomenon to warn the king, then ‘X, famine, or harmful phenom- 
ena, to Howick the king. With the hope to make king repent, and 
do good instead. 

3. The doctrine of 三 统 three systems 黑白 赤 ( “the revolution 

and transmutation of the five powers” ) 

The Political Cycles 

9 § DXR 

五 德 earth- wood-metal-fire-water 


黄 青 Hom X 
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SA 

UK. Ke È 

治 各 有 宜 government each has its proper things 
(color substitutions) 

If one's personal appearance, speech, vision, hearing, and 
thought lose their proper order, five elements will fall into confu- 
sion, and changes will arise in the five planets. 

According to this doctrine, the five elements or powers are five 
natural forces, each of which has its period of rise and decay. Both 
natural phenomena and human events are under the control of ele- 
ments, which happens to be in the ascending, but when its cycle is 
finished, it declines, and it is followed by the next element of the 
series that can conquer it, and then, in its turn, flourishes, and 
has its cycles. Wood can conquer earth, etc. Changes in human 
history are but the manifestation of the power or the natural forces, 
each dynasty represents one power, and has its color and has insti- 
tutions whose assurances are determined by this power. 

Results Ok, Off, CEFN. 

4. Doctrine of Microcosm 

AMER, SAI. 
Physiognomy : 
Pi Zit: ATA brave 
金 气 人 刚 hard, solid 
火气 人 强 而 烛 strong, restless 
土气 人 智 而 宽 wise, generous 
水 气 人 急 而 贼 swift, harmful 


Two underlined principles 
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中 物理 
@ teleological view of the universe. (working for the good of 
man) 
The Chan-wei (Learning) Books and Wang Mang. 
chan- 验 verification, confirmation. 
Wei— horizontal, latitude, equator 
(2$, longitude, meridian) 
起 于 西汉 之 末 。 
七 经 ; FH. dL. ^. E. SERA. FB. 
七 纬 : 诗 纬 、 书 纬 、 礼 纬 、 乐 纬 、 易 纬 、 春 秋 纬 、 孝 经 纬 。 
3 5 3 3 6 13 2 
因 利 用 天 道 、 顺 天 道 - 
BK worship of Heaven, 
( purposiveness of the Heaven, 
a. acting accordingly, S XE, 
b. seeking means to influence K amnesty, general par- 
don. 4%. 
Q belief in magic, WBRZ, LIER. 
GDbelief in Fio EF. 
Reforms initiated . 
a. nationalize the land, and redistribution. 
b. free slave male. 
c. monopoly of salt, iron, wine, corngrain, forest and wild 
product; hunting and fishing. 
d. stabilize prices by purchasing surplus goods and storing 
them in warehouses. 


l.although too many changes at once. 
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2.no machinery of trained personals. 
3. was a force. 
6.A.D.， 雷 通 浚 井 ， 得 白石 ， 上 有 丹 书 ,“ 告 安 汉 公 茵 为 皇 
TE. 
8.A.D., AVERE, TEE, DRIED B. WES 
ABRF”, SUEDE. RIK, FACE, FAS, RAS. 
700 + 符 瑞 
刘 秀 为 天 子 
The Chan-wei Books and Wang Mang 
l.Shang culture (Sinictism) 
2. Confucius' attitude 
3. But 董仲舒 and Huai-Nan-Tzu 
So 顺 天 道 1.0 
2: 
3 
4. 
4. Chan-wei Books 
5. Wang Mang 
(Dthe Idealist, dreamer of Utopia 
@encouraging the Chan-wei 
6. Wang chung (27 -96A.D.) &f& X 
a. The last man in the purification movement. 
师 班 彪 (Pan-Piao) Reading in the bookshops. 
"PF Ez HE and chuang-ching. 
fii (5 Chan-wei). 











O 此 处 原件 空缺 ， 下 同 编者 
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Different Culture Regions (different tradition): 
1. HJF; 
2. Æ; 
3. 2, (A map) 

(经 学 淇 深 。 道 家 ， 而 不 喜 淮 南 子 。) 

Lun Heng 85 chapters. 





The last and final attack on the Han Classicism PR HE Z o 
b. Skeptic-due to erudition (读书 于 肆 )。 
经 学 湛 深 criticism of 经 书 、 孔 重 。 
道家 而 不 喜 淮 南 子 & Rationalist. 


c. Demading verification 验 








either by (D empirical observation i — f& charred burn, 
火气 smell of fire 烧 树 、 房 屋 GERZ), or 
by 
Q reasoning—analogical 日 入 阴 中 ， 阴 藏 日 不 
Mo {AR CN) 反 可 见 。 

d. Some of his daring criticisms and statements: 
(DHeaven— not purposive 

日 月 食 有 常数 ， 不 在 政治 ， 百 变 干 灾 皆 同一 状 。 

no anthropomorphic-will, desire (内 )，organ (外 ) 

In reality, the changes in nature are not all purposive, Nature or 
Heaven has not will. All transmations are accidental, that is not 
with any teleological reason, or not due to any will or desire of the 
Heaven or Nature. 

@Consequently, political events can't influence or change the 


Celestial phenomena. 
TRAE BC 
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+E AE BH 
圣 王 不 能 无 famine, flood, etc. 
@No warning by given signs. 
AUAM, ^B A. 
QDEXTEJS28 48. WC, FFA A SUA. 
No ghost of life after death. 
(No immortality can be obtained by means of the Taoists. 
人 无 不 死 。 人 无 为 ， 哪 能 升 。 
@Not believing the Utopia in the past. No necessarity the old 


way are good. 


Chapter II 
Buddhism of Han Dynasty 


I. The Coming of Buddhism 
a. Yü-Huan, Wei-Liu (250A.D., 3rd centuryA.D.) 

"In India, there is also a deity, called Sa-Li, who is the same 
person, Fu-Li of a Buddhist Satra, transmitted orally by Yi- Tsen, 
the Yüeh-chi minster, to ch'in-Lu, a Po-ssà-Ti-Tzà, in the first 
year of Yüar-Shuo (2 B.C.)." 

l.Yueh-Chih, driven by Hsiung-Nee to the west (3rd century 
B.C.), finally established a kingdom, which ruled a large part 
of India, and founded the famous Kushan Dynasty (lst century 
A.D.). They were converted to Buddhism, and the Kushana 
king, Kanishaka was reported to be a devoted Buddhist. 

2. “Orally transmitted”. 

3. Two translations probably read by the historian. 

b. Han Ming-Ti's (58 - 75A.D.) dream 
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An Official introduction of Buddhism. 
《四 十 二 章 经 》 
65 A.D., decree to prince of Tzu, his brother. 
cf. 166A.D., Huang-Ti worship both Lao-Tze and the Buddha 
in the northern part of Imperial Palace. 
Shiang Kai— presented a memorial to emperor— Tai-ping Tao 
and Buddhism. 
II. An-shih-kao and Chi-Chan 
Ar saker— Parthia 
Yueh-chi 
5 skandha Abhidharma 
18 dhatu 
12 Ayatana 
Mahasamghika 
Sthavira 
An-Shih-kao (148—170) 


Anapana-sati-sutra 


小 


Abhidharma master 

四 谤 
九 十 八 结 

严 佛 调 

Xi (167—189) R 

KE prajna-paramita-sutra 小 品 

IH. The Buddha's Tao 

a. Tao 
ETEA aims: 
ERE (Dto promote the 国富 
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太平 道 @to seek fortune 
方 仙 道 to prolong life 

道 九 十 六 种 (Dto obtain richness 
四 十 二 章 经 

道人 


道士 一 方士 一 燕 齐 
b. When? Region? 
Loyang 
Emperors Prince Tzu 
Sete 
Yen-Fu-Tiao inj A 
The zone where the Yen-Chih FE are. 
c. Buddha's Doctrines Sinicized 
(D (Transmigration) -karma 
i. long life. 
ii. retribution, justice. 
Samsara: transmigration, not rebirth. 
An-Atman-Skandha 
nothing transmigration 
What is soul or self? Something unchanging in the midst of 
changes. 
Sinicized—something transmigrates. 
@Purity and Non-activity. 
Brahmacarya —celebacy 
—no gain 
—control or destruction of desires. 


(disturbing-deteriorating the soul) 
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Non-activity = Nirvana 

@ Meditations 

真人 食 气 ， 寿 而 不 死 。 

吐 纳 。 

Anapana-sati-sutra 
(An-shi-kao) 

@Sacrifice. 

Buddhism of Han, a cult of sacrifice, aim to become a Buddha 
or arhant， 一 住 寿命 ， 神 通 变 化 。 
生 一 
iL 
IV. Tai-ping Tao and Buddha’s tao 
Locality the same, 
Considered the same by Hsiang Kai. 
X H: 

I have heard also that in the Palace the shrine of Laotze and Bud- 
dha was established. This Tao is pure advocates non-activity, and 
is fond of life and hates killing, etc. 

或 言 老 子 入 夷 狄 为 浮屠 。 

Tai-ping and Buddhism 

(D Tai-ping definitely know Buddha. 

@Meditation 守 一 之 法 

法 句 经 : 昼夜 守 一 ， 心 乐 定 意 。 

Q-3ü 

AJ 
“ 仁 祠 ” 
“能 和 在” 
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大 仁 为 天 ， 小 仁 为 人 。 
harmony of the elements 
The hard primary fluid is earth; the soft primary fluid is water; 
the warm fire; the moving wind. When these four come together 
in harmony, the conscious spirit is then produced 
{Z = harmony 
OFF b 〈 天 笠 之 中 ) 
For the harmonious character means the mean, harmonious spirit 
is found or born in the middle district (天 地 之 中 ). 
V. Buddhistic spiritualism 
(DEmphasis on the spiritual life after death (afterlife). 
@Strengthened by doctrine of karma. 
( Spiritual life in the other world-strengthened by rich 
myth and legends catching fancy and imagination. 
@ Other worldliness goes with karma, then Heaven 


and Hell. 


Chapter III 


Political Theories and Politics 


I. The Internal Changes of the Han Culture and Thought 


[n 


. The internal forces which was going to bring about changes. 

a. the purifications. 

b. the Buddhistic ideas. 

2. The internal changes of the classical learning had mainly to do 
with the political theories. 
II. The Orthodox Political Theory 
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1. In the name of Confucius. 
2. Aim 一 to obtain Tai-ping. 
a. financial, b. moral, c. bodily. 
3.Every man has to participate in social affairs, especially the ed- 
ucated must make best effort in improving the welfare of society. 
Education: to make man useful to society. 
4.Principle: Society is essentially an order of human relations 


(AIÈ). 


When well ordered society reached, Tai-ping obtained. 


What is well ordered society? 
Every one recognizes, accepts, and works according to his or her 
own position in that society. 
Position is of two kinds: 
Dhis own, or her own merit, ability, character, or nature. 
和 名: status, independent office. 
@his relation with others (名 分 ). 
a. natural relationship (A f£). 
b. artificial relationship. 
A well ordered society is to be reached by: 
(Dusing properly everyone's ability. 
@getting proper relationship between men. 
So the function of the King or Emperor, is 
Dusing his sagacity to know man. 
@establishing proper offices or departments of offices, accord- 
ing to facts, (or required by facts) (名 实 ). 


Q apparting proper men for the office which they can handle 


with (名 分 ). 
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由 keeping the various relationship in proper order by moral ed- 
ucation (4%). 

5.Divine Command of Emperors. 

(Every reign of an Emperor belongs to same cycle. 

It must have command or mandate from Heaven, in the form 
of some auspicious signs. 

@Good actions and bad actions of Emperors must be punished 
or rewarded accordingly with some natural phenomena (which are 
good or bad for man). 

(Q) Government depends on: a. 设 官 分 职 ; b. MA; c. 授 

H;d A3. 

@ 封 禅 告 成 功 。 

IH. Principles implied 

l.aim: the greatest benifit to society as a whole. 

2.Confucianism aimed at teaching each individual to take place 
with least friction in his own social group, and to perform his allot- 
ed duties so as to bring the greatest benifit as a whole. 

3. Each individual occupies a certain position in society, according 
to his natural station (status) or to his position alloted or appointed 
by man (the ruler). 

4. In order to reach a well-ordered society, moral education is of 
paramount importance. For without morality, men can't live to- 
gether with harmony or without frictions. 

5.The aim of moral education is to bring out the native goodness 
of human nature. 

6. Human beings are good by nature. So even the lowest class of 


man can be a sage through moral education. 
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7.The function of government is to obtain “peace” financially 
sufficient and moral perfect. The reason-to-be of the existence of a 
government is to secure moral perfection (best moral order), and 
the Heaven gives mandate to Emperor, according to his ability of 
securing that moral order. 

8. That implies that he must be himself perfect morally, other- 
wise he would be no true king. And hence the 4221 lost his status 
as king, and could be overthrown by the people. (That is, the di- 
vine sanction or mandate is given to another dynasty). 

“天 视 自 我 民 视 ， 天 听 自 我 民 听 ”。 

9.To be a king, only requirement is moral perfection. When 
morally perfect, mandate is given. So even the peasant can become 
king. 

10.Social position including emperors depends on the moral char- 
acter and ability without which the duties can't be well performed. 

Not hereditary aristocracy, priesthood, a military hierarchy. 

11. Names must correspond to actuality. 

DZH; 四 名 位 ; 94. 

That principle was approved by Confucians, Logicians, and Le- 
galists. 

12. World Outlook: no real chasm or gap or distinction between 
the divine human and the natural human. 

They are bound up in an all embracing unity. 

“All things are complete within me." (Hf ) 
"Heaven and earth came into being with me together, and with 
me, all things are one.” 


Microcosm: 
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Man -in society， 
-in universe. 
IV. The New Text School and the Old Text School. The dif- 
ferences between schools: the origin; 隶书 


1. Text—classics 


^—5. B 
古 一 易 ， 书 both have 
A 


今 一 公 羊 kung-yang- 

古 一 左 传 Tso-chuan only one school 

2. Contents of some text different. 

as 尚书 ， 

as 假 我 数 年 。 

* “Tf some years were added to my life, I would at the age of 
fifty study of the Yi, and then I might come to be without great 
faults." (7: 16, Analects.) (fifty = 7k) 

x x “其 在 于 诗 书 礼 乐 ， 邻 鲁 之 士 ， 绪 绅 先 生 ， 多 能 明之 。” 

3. Interpretations different. 

a. 今 一 非常 可 怪 之 论 。 

b. 孔子 一 神 or 师 。 

c. 今 一 Works on 章句 ，emphasis on details, too literary 
(keeping too much to the letters, and losing the spirit), unneces- 
sary. 

V. Political Theory and Politics 

1.The effects of the conflicts of the two schools: 


The results of several conflicting systems at the same time often 


C 原稿 如 此 。 一 一 编者 
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lead to one of two solutions: 

(Declecticism. 

@scepticism, doubt of the existing idea, discredit of the cur- 
rent doctrines. And scepticism often precedes an age of enlighten- 
ment, or at least an age of change concerning thoughts and culture. 

The rising of the Old Text School had done much in discrediting 
the superstitions side of the Han Classicism, and also of the Han po- 
litical theory. 

This conflict led the young and adventurous scholars to lose confi- 
dence in the authorities of the Han classical scholars and the Han 
classicism itself. New systems of thought then had the opportunity 
to come into being. New political theories also were gradually 
formed, and new attitude of life displaced the old. 

* 班固 : 一 经 说 至 百 余 万 言 ， 弊 至 于 此 。 

=X; 

说 五 字 之 文 至 于 二 三 万 言 。 一 童 守 (confine) —Z, 
白 首 而 后 能 言 。 

He died in the mid-night. 

Man in society—man must make himself useful to society. Edu- 
cation aims to be useful. Morality = basis of society. So moral edu- 
cation is important. 

But: (DMoral education hard to realize. 

@For scholars to be useful must be officials. 奖励 士 人 奔 


Tío 
BE: 1. HR. 2. 特 立 独行 。 气 节 。 
虚名 、 礼 。 


Oar 
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2.The orthodox political theory of the Han consisted of two ele- 
ments. 
@Yin-yang doctrine. The divine mandate of king or emperor. 
@The Ming-chiao, or moral education. 
Abuses of Ming-chiao: Applications DIFFICULT. 
3.As for Yin-yang elements, the purification movement had done 
away much of their irrationalism and superstitions. 
4. The Theory of Ming-chiao had its weakness or abuses: 
(D To encourage man to enter government. Sole aim of scholar 
= to be official. 
因 名 目 之 重要 ， 故 
©@ To read the human character, (by features, departments, 
and speech: ) 
i The basic principle—microcosm. 


ii Physiognomy—to read characters by physical manifesta- 


tions. 

features, e.g. ELH, HERE, BR 
department, 

speech. 


iii Reading of character by physical appearance is very dan- 
gerous and unreliable. 
as 项 羽 Hsiang-yu 
It encourages hypocrisy. (as case of Wang 3) 
因 天 下 大 ，So it needed some means of selection. 
(1) Civil service examination 
一 一 平民 可 以 为 官 ，as 王充 


(2) Recommendation 
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relying on words of local officials 一 both open to abuses. 
or: the leaders of scholars: 

Local officials may be fools, or crooked. (favouritism). 

Leaders may be shams— may use his power to form a clique. The 
scholars of the whole state may be under his influence. Their des- 
tinies are in his hands, and he can recommend a man solely accord- 
ing to his pleasure or displeasure. 

(3) ASB (AE), MM: 

名 士 

好 的 方面 如 巴 范 洲 ， 四 特 立 独行 。 

坏 的 方面 一 They sought the favors of the great leaders or 
local officials, or hypocrists, lay too much stress on petty morality. 
Observes ( precepts ), snobbish, maintain a good appearance, 
without getting the spirit of the thing. 

Gains the world, lost his own soul. 

Pharisees: 

conventional morality (lack of depth, formalistic ) artificial 
morality 

nature 

(4) Rise of partisanship: 
Pure-Discuss 
Public-criticism. 

The government considered the Public-critic as party-men. Con- 
spiracy against the government. 

Hence conflicts in the Imperial court. 

And these factions of scholars must be backed up by some military 


authority, and they were therefore used, as (instrument) by the 
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warlords. 

5. The Destructive Influence of Ts ao-Ts ao 

Ts'ao-Ts'ao, the Chinese Machiavelli, (use any means to obtain 
aim), however unscrupulous, which may be justified by the ruler 
in order to maintain himself in power. 

Good results of the moral education of Han: 

(1) morality of the general public, in very high level. 
(2) large number of scholars of high moral standing and great a- 
bilities, cf. 三 国志 . 

Ts'ao-Ts'ao did much in destroying these by (D his policy, and 
© his ruthless persecution. 

(Dhis policy: 

To encourage ability rather than moral excellence, unscrupulous 
characters to be recommended. 

Empire maintained not by moral education, but by force or law. 
(He was for the legalism. ) 

@his ruthless persecution: 

Eminent scholars and virtuous men gathered under him, because 
they believed that Ts’ao really was loyal to Han, he wanted to put 
in order the house of Han. 

By and by they discovered his selfishness (he wanted to usurp the 
throne of Han) 

Before his death 220A.D., he gradually killed the men who in 
some way opposed to his scheme. In 220A.D., he ordered a batch 
of scholars to be massacred. 

Consequence; 

(1) 司马 used the same method. 
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(2) Scholars & the virtuous would not coorporate with the 
missing dynasty, or the family of Ts'ao Ts'ao, refrain from partak- 
ing in the public affairs. They did not want (consent) to assist the 
Mechiavellian action. Their attitude fowards life changed. They 
preferred to be separated from society (ruled by dirty politician), 
and advocated individualism—emphasizing the value of individual 
man. Individuals had their own value apart from being useful to so- 
ciety. 

From the reign of the Ts'ao family, the Chinese history entered a 
new chapter. 
man in society, man for self. 
名 教 自然 
VI. Conclusion 
main current 
Han Culture & Thought 
Classical Learning 
(internal change: (Dconflict of schools 
Q weakness of abuses of the doctrines 
@theory and practice) 
| 
political theory 
/ \ 
Confucious Yin-yang 
opposed to this: 
counter-current ; 
purificatian movement 


the tradition of China & the west & the south 


魏 晋 玄学 讲课 提纲 213 





under current: 


Buddhism 


Part il 
The Wei-Tsin Dynasties (220 - 420 A. D.) 


Chapter IV 
'The Discovery of Man 


(A General Survey of the Wei-Tsin Thought and Culture) 


I. Ming-Chiao and Tzu-jan: Meaning of the Terms 
a. Ming-chiao: moral education. 
teaching by names. 
teaching to make one to realize his station and duties. 
station: position 4447, relations, 
character 44 H (judging, reading). 
duties: towards other men, occupation or office 名 位 。 
b. Tzu-jan: nature. 
Tzu: its own, itself. 
Jan: so, thus. 
1. [It is] so, thus/by itself (of its own accord, or without 
an agent). 
in an natural state, opposed to artificial (A X), artful; 
e.g. natural gas 
2. [It is] so, thus by itself (without reason), unintention- 


al, not purposive, opposed to intention, purpose, teleology. 
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e.g. 王充 : 天 地 不 故 生 人 。 人 自然 生 。 (fa) 
3. [It is]itself so, thus, (simply so) absolutely blind, by chance, 
accidental, spontaneous, (without parents, or origin). 
e.g. BA. (1E) 
4. (Itis) itself thus, so, (naturally so) not otherwise, (with 
regard to relations) can't be otherwise. 
H,O= water, 7K = vk 
pertaining to law, conforming to law. 
e.g. E58. “WR”, TER. 
5. [It is] itself so, (being as it is) not otherwise, (with refer- 
ence to thing itself) essence, the substance. 
So such of a thing. 
6. [It is] itself so (as a whole). 
= nature of the world, the whole; 
= Tao; 
= Tien. 
But the Han: 
(Dhuman (no); 
@teleological (no); 
@theological (no); 
@causal (yes) fatalism, determinism, (not teleological) ; 
(introvert, vs. extrovert; 
©=tao=tien (but not anthropomorphic). 
Comparision with Western Philosophy: 
a.No medieval division of nature and supernature (realm where 
the scientific law does not apply, and teleological conceptions may 


sometimes enter). Why? 
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For Tzu-jan = Tien, and Tien is not anthropomorphic. 

b. Although nature is not teleological according to some scientists, 
but nature can't be accidental, or by chance, or wholly spontaneous 
(out of nothing). 

Comparision with Han Classical Learning: 

Of the four fundamental principles: 

a. The doctrine of the sympathetic reaction between heaven and 
man. 

Human action can change the course of heavenly movement. The 
heaven punishes or rewards man by spreading famine or giving har- 
vest. 

Heaven— morally purposive. 

“No”. Wei-Tsin. 

b. The doctrine of the signs of Heavens. 
Implying moral purpose. 
“No”. Wei-Tsin. 

c. The doctrine of political cycles. 
The destiny of nation or individual fixed. 
But not necessarily according to the elements of Yin-Yang 
School. 

d. The doctrine of microcosm. 
“Yes”. Wei-Tsin. 
Man is epitome of the universe, and not only so, it is the u- 
niverse. 
For Mencius: “All things are complete in me.” 

or 庄子 “Heaven and earth come into being with me to- 


gether, and with me, all things are one.” 
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one with heaven. 
one with nature. 
And since the idea that man who lives in society come into ill- 
repute; so man must return to nature. 


II. The Han versus Wei-Tsin Thought 


Han (Ming-Chiao) Wei -Tsin (Tzu-jan) 
Scepticism: Owing to 
@ 今 古文 之 争 ; 
@ 净 化 运动 ; 
* G@) 政 治 不 安 。 
1.Man in society. 1. Man returns to nature 
causes for the change: (D Man should not depend on society. 
(Dcounter-current @Individuals have own values. 
e.g. 王充 based on @ Individual = nature. 
Taoistic philosophy @Return to nature = to self, true self. 


(which put more value 

on man and nature). 

@Persecution of scholars 

2.Man as a whole—the 2. Self-spiritual. 
physical 

causes: 

@Buddhism. 

Qiks S NI 

etc. 

3. This worldly 3.other worldly 
(present causes and here) (past, and there-beyond) 


(D Taoistic— state of nature 
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in the past. 


@Buddhistic—an after-life. 


(with ideas of heavens and hells. ) 


4.Man must enter this 
world-civil service-to 

serve others. 

-Discipline. 

causes: 

(D To enter civil service as 
an end (not means to 
progress) - 

corruption 

@some of the above caus- 
es. 

5.Morality as foundation. 
( practical 一 filial piety, 
justice, etc.) 

causes: 

(D Morality became con- 
ventional, etc. 

@ Coming of Buddhism 
and rise of religions (due 
to political unrest). 
6.Purposive universe, and 
anthropomorphic Tien (me- 
lioristic) . 


causes; 


4.Man to leave this world, 


own value, to perfect self. 


f£, A, BAe 


5. Religion as foundation. 
( intellectual, religious 


peacefulness, etc. ) 


6. Tzu-jan 


cultivate 


serenity, 


(D causal, fixed, determined with 


regard to Z5, and hence A. 


@fortuitous, free, 
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Han had three great ideas. a. Independence (思想 ， 行 为 ). 
(DFatalism. b. Romantic. 
@Meliorism. 


@ Man as epitome of uni- 
verse. 
Wei-Tsin took up the former 
two because the latter was 
refuted. 
7 . Optimism. 7 . Pessimism. 
causes: 
(DFatalism won. 
(Political unrest. 
(Buddhism come into vogue. 
III. Culture in general — Han versus Wei-Tsin 
1.Nature of Learning 
classicism vs. Hsüan 
transcendent 
metaphysical 
mystical 
speculative 
2. Books of the time 
# classics, Tzü and 传记 vs — X 


长 短 易 
2ff. 4in. Bin. 老 
孔子 庄 

df 


etc. 
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注 章句 


. Literature (pure Literary work) 


性 质 ，simple，outspoken 
style: dialectic, moralizing 


concerning 人 事 


e.g. popular forms of Han: 
e.g.Fu (W) (文选 10 类 ) 
Wl 
古都 
THE 
羽 独 


conversations; 清 议 
e.g.Lun (essays) 


《过 秦 论 》 


vs. 


vs. 


vs. 


more flowery, reserved, 
release of emotion, 
romantic, 


communion with nature. 


popular forms of Wei-Tsin 
and Six Dynasties: 

游览 、 纪 行 ， 

natural phenomena. 

e.g. Ml. BH. A 

animals. 

E 

TÉ (love) 

music 

literature 

longevity 

friendship 

e.g. Anecdotes, Tales Bud- 
dhist, 
清谈 


etc. 


materials for Wei-Tsin con- 


versations: 
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(4 essays of Han Q philosophical problem. 
in (XC), all politi- anecdotes. 
cal) @stories (strange, spooky) 


(D general remote territory, 
foreign lands. 
(9 judgment upon personali- 
ty. 
4. Painting and Sculpture 
Han: 
Ho-chü-ping (ab. 117B.C.) 
Wu-Liang-Tzu (A.D.147), Xítf, Shantung 
bas-relief. 
Potrait painting, J Eo 
pictorial arts: scenes depicting historical events done by imperial 
command for moral instruction movement realis- 
tic. 
Wei-Tsin 
Ku-kai-chih (ab. 344—406) 
New subject matter and inspirition not for moral instruction. 
Image, personality. ( A4) 
ER: ( 宗 炳 ) 


spirit, ideal, or idealist 
revelation of nature, 
appreciation of nature, 
contemplation of nature. 


Admonition of the instructress of the palace. 
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L. Binyon: "The rude, masculine style of Han (gradually) sub- 
tilized and transformed in the direction of elegance and charm. " 
5. (Beginning of) a religious age 一 the Wei-Tsin Dynasties. 

The Han society was based on moral discipline and political or- 
der. An empire = a great order maintained in theory and more or 
less in practice by morality. 

But Han learning or systems of thoughts were mixed with reli- 
gions, superstitions, or magical ideas. 

Hence 两 方面 : classicism and Ying-yang school. 

经 学 外 部 ，by attacks or criticisms made by the scholars of the 
purification movement and within the classicism by the internal re- 
sult of the old text against the new text, the elements religious were 
driven out, chased away from the classical learning. 

And by the ascendency of Taoist philosophy, classicism was now 
interpreted in term of Lao- Tzu and Chuang- Tzu. 

Result: 

A cleavage between the scholarly class and the common people in 
their beliefs and thoughts. 

This was true with regard to both Buddhism and Taoist religion 
sects. 

Wei-Tsin was a religious age. Why? 1. Two great religions were 
then developed, or flourished. 2.Out and out pessimistic age, but 
belief is(Descape, © possibility of escape, ® means of escape, (D 
accessibility of escape. The people of Han did not feel the necessity 
of escape, but the people of Wei- Tsin did. 

Taoist sects: 


Representing an indigenous, popular movement. These sects 
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were the believes of the common people, the illiterates, as against 
the learning of the scholars or literates at that time. 

These was a gap, disconnection between the learning of the liter- 
ates and the believes of the populars. 

Here lies the great difference between Han and Wei-Tsin in regard 
to religion. In Han period, the religion, superstitious ideas rather 
permeated everywhere. All the aspects of classicism were mixed 
with some of the religions and superstitious ideas, for classicism was 
a combination of the Confucianism and Yin-yang School. But 
through the purification movement, all these ideas were subjected to 
severe criticism, and were purged from the sphere of learning. 

Hence, two results: 

a. Rising of a new learning or philosophy. 

i shifting of the central or basic principle from confucianism to 
Taoistic philosophy 

ii attack or discarding of superstition 

b. Syncretism of the Han superstition and religious ideas. 

They were syncretized into various popular sects, e.g. the Yel- 
low-Turban, after they were purged or driven out from the sphere 
of high learning. 

In Han Dynasty, there was no such cleavage, it is quite natural 
for a great unified empire to have unified system of thoughts or fairly 
uniform pattern of culture. 

: In Wei-Tsin, it is quite natural also to have that kind of cleavage, 
for it was a time of disunion in politics and in thoughts. 

There was that cleavage, but that did not mean that the scholars 


would not also participate in the popular religious sects. 
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Theory and practice of Taoistic religions. 
a. cosmology (theories of the universe and man) 
In Yin-yang school. 
i primary 
ii Yin-yang 
iii five elements 
iii eight trigrams, etc. 
b. use of charms 
fetish (amulets), written words, spells 
c. incantations 
oral words their function is ÀK, PR. A. $&. 
d. repentance, confession, prayers. 
e. Healing (shaman) 
f. sacrifice and worship. 
g. divination 
A astrology. 


h. means of longevity or immortality. 


i bodily exercies: boxing, Asana. 
ii fluid feeding 
iii spiritual training or control 
iii alchemy, pill for longevity 
elixir gold— £4 
丹 一 长 生 
阳 一 sulphur 
阴 一 mercury 
Some important historical facts: 


a. The meaning of the word, "Tao". 
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For our purpose: 
i The way (law) through which all things go, come to be and 
pass away. 
The principle, moral order. 
The law, intellectual order. 
ii The way (essence) by which all things exist. 
老子 : 万 物 之 奥 ， 道 生 万 物 。 
ii The way (means) with which things are secured. 
art (方术 ) 
b. Taoist sects, Han-Tsin 
Han: 
黄 老道 : Laissez-faire 
\ 
FLE: political 
P 
太平 道 and 3% fü 
Wei -Tsin: 
天 师 (Heaven Apostle). 
五 斗 米 。 
张 陵 、 张 衡 、 张 鲁 。 
i 病 due to sin 
ii priests HH, LZE (KA, HWA. KA). 
iii X. & (public granary) 
iii 禁酒 
individual escape (salvation) 
aH, A SE(Ko-Hung, 254—334) 


Pao-pu-tzu 
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charms 
incantation 
alchemy for long life 
praying 
AH, ES. ERZ., MA 

@Buddhism 

The Buddhism of Han was essentially considered as an art: art of 
sacrifice to God, for obtaining good fortune. It was an art just like 
any other. 

But it had these differences. Firstly, the doctrine of immortality 
implying spiritualism, and the doctrine of retribution (the theory of 
karma). Secondly, so it gained influence. Even the rulers en- 
dorsed or sponsored such kind of idea. 

During Han, men did not understand the subtle and complicated 
theories, and were not brought to meet the great masters of India. 
Scholars, very few, were interested, because Buddhism did not of- 
fer any doctrine of importance. 

But by the end of Han, the Chinese scholars discovered that Bud- 
dhism really had a system of philosophy, deep and complex, and at 
the same time compatible with some of Chinese ideas, chiefly of the 
Taoist philosophies. 

Thereafter, came also a cleavage of interest in Buddhism between 
the common people and the scholars. 

The common people—in religious ceremonies and actions or prac- 
tices—to secure good fortune (immortality in a state of Bliss). 

最 流行 的 worship: Maitreya—Tusita 

Amitabha—Sukhavati 
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(Amitayus) 
worthy deeds: 
temples 
stupas 
giving alms 
ceremonies: 
fasting days 


festival days 


On the other hand, the scholars gradually became interested in 
the theoretical side of Buddhism. They became aware 人 同 此 心 ， 


心 同 此 理 。 


e.g.a. ultimate truth worldly truth 
形 上 形 下 
Paramartha samvrti 
\ / 
satity P 
b. inaction nirvána 


So they merged into a whole. Each influenced the other. 
6. Philosophy 
General: 

Han Wei-Tsin 

名 教 自然 


Trilogy of (culture) thought from Han to the end of Tsin. 


Cub hU Ba MEHR. -4 t 
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Eastern Han: 名 教 
Wei—Western Tsin: 自然 against 名 教 
Western Tsin—Eastern Tsin: 名 教 based on 自然 


Particular features: 


Han Wei-Tsin 
man in this world man in nature 
in society man = nature 


hence the individual 


nationalistic cosmopolitan, even 9$ 
fk have 理 
active in politics inactive 不 事 政治 
quietism 
traditionalism, con- freethinking, revolutionary 
servative 


IV. Conclusion: the Discovery of Man 

The age of Wei-Tsin was an age of individualism, which was a 
reaction against the Han classicism and moralism. 

The classical learning was based on the studies of the texts of the 
ancients. The scholars of Wei- Tsin also pretended to be the students 
of the classics, when they wrote commentaries on the classics. But 
the commentaries on "Book of Change" and "Analects" by Wang 
Pi simply represented Wang's own system of thought, and the clas- 
sical texts were so construed or used to support his own ideas. This 
was also true to some extent with the commentaries on Lao- Tzu and 
Chuang-Tzu, etc. Furthermore, neither pure literature nor con- 
versation of the Wei-Tsin had their chief aim in moral edification. 


Their pure literature was directed to release or purify human emo- 
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tion, by dwelling on personal love or sorrow, or by the contempla- 
tion of communion with nature. The theory of literature after Tang 
was represented by the phrase“ 文 以 载 道 ”. But the theory of Wei- 
Tsin literature may be summed up by the phrase “XLA WÉ”. In 
communion with nature, man was lifted above the artificial, and 
formalistic morality was considered as artificial, being made by 
man. So the thinkers of Wei- Tsin were against the artificality, for- 
malism of the moral convention. Morality also must be natural, 
must be conclusive to expansion and exultation of human individual. 
Individuals ought to be free from the unnatural customs or morals. 
The essence of individual consists in his natural emotions. To give 
full play to natural emotion, we let the true man express himself. 

Fine arts, as painting, also emphasized the affinity of human in- 
dividual with nature. Ruan Ji (阮籍 ) said of music that it is the 
essence of the cosmos and also the life of all beings. That is, in mu- 
sic, both the truth of the universe and the spirit of the individual are 
conjointly represented. 

The prevalence of individualism was also shown in the nature of 
the Wei-Tsin religion, either in the personal salvation by worship, 
or the intellectual escape to their philosophy, which seeks the solu- 
tion of the riddle of the universe, and the revelation of the truth of 
human life. The most influential philosophy at Wei-Tsin time was 
mysticism, which was a theory of man at one with nature, the 
Heaven, or Tao. By raising the status of individual man to the 
plane of nature of Heaven, individualism has its fullest or extreme 
expression. 


Yu-Kai (JR BK), a philosopher of Tsin, read Chuang-Tzu only 
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through the beginning, then put it aside, saying: " not different from 
my idea at all." This anecdote shows several things. 

l.Arrogance of the thinkers, who thinks himself a genius. Such 
kind of arrogance is often the sign of a romantic age, or age of re- 
volt. 

2. The prevalence or popularity of Lao-Tzu, Chuang-Tzu, man 
could know them without reading them, because the atmosphere of 
Lao-Chuang permeates the learned circles. 

3. Tao is inborn with every man. Tao is the essence of man. In 
man, Tao is fully manifested. So the complete manifestation of Tao 
consists in the self-realization of man. 

Such kind of believes were very common of the time of Wei-Tsin, 
and shows clearly their emphasis on the dignity and value of the in- 


dividual man. 


Chapter V 
on Methodology 


I. The Nature (or Character) of the Han Learning 

(D Wide spread of the Yin-yang school & allied kind of 
thought. 

a. JF-A fii Tsou (Tzu) Yen 

b. 48-AD8é Tsou Shin 4th century 

c. Æ- 

d. 秦 - 吕 氏 春 秋 

@Basic Principles (doctrines) to be noted: 

1.Doctrine cosmological nature connected 


human nature 
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2. Why connected? 
a. The ultimate reality— fluid 
b. The cosmos = transformation of the various state of the fluid 
c. Various degrees of differentiation 
一 阴阳 ， 浑 沌 ， 太 极 ， 
一 五 和 
一 四 时 之 气 
一 八卦 之 气 
d. Transformation is made by the combinations and separating 
of the various differentiated states of the fluid. 
How connected? General principle: 
Things of similar nature attracts, and those of dissimilar nature 
repels. 
e.g. The doctrine of sympathetic reaction between heaven and 
man. 
@ Examples of doctrines, showing the character of the Han 
cosmology and method used. 
a. warm and cold: 
cruelty (too much punishment) cold weather 
too liberal in rewards warm weather 
1. The method is to pair two things or things of similar na- 
ture. 
2. Things of the material, empirical, or concrete nature. 
3. The underlying original substance = also materialistic 
4. To every phenomenon, an explanation is given. (The Han 
do not know to bring several kinds together & to give one explana- 


tion. This is, they are not used to search for a higher, abstract 
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principle to explain different kinds of phenomena. ) 


b. Five Elements: 


水 db & R B OKERE) 


ts 


Xo EO oe GL (OHOEBDT, FF) 
K R E 青 C) 

4 西 秋 A X CRE, kill) 

t 中 £8 R 信 ( 土 无 所 私 ) 


5 


he so-called 象 数 之 学 ) 

production (^E) f& $95 = (4) 9 chien 
Wü 坤 Æ (BE) 6 kun 

d.Judgment of Huan nature- 名 家 


c. Eight Trigrams: ( 


水 血 愿 1.Why reading of Han 
火气 简 2.How to read 

Ak ow d 3. The system 

4 筋 刚 (D basic 

t Hx © 

So 察 表 候 以 知 才 性 


Pan chao CE KARE A) 

周 亚 夫 ( 纹 入 口 ) 

@Search for exact (true) correspondence 442€, fifi X 
法 家 - 易学 

名 一 实 

名 二 (RE) Eora E or- A- Be 

(1) sensible things 

E 形 - 名 name 


concept 





白 15 involves the concept of H +4 
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(2) empirical events: personality 
智 名 - 实 将 才 性 
oq j 
位 名 实 实 
(3) oracular sayings: 
Emphasis on 12, J$ (investigate, verify) 
II. (The rise of a new attitude—the discovery of a new 
method) the Nature of the Wei-Tsin Learning 
(D The problems arising from the search: 
Importance of the search for true correspondance. 
b 孔子 、 苟 子 
2. 法 家 
3. 道家 - 庄子 
4. 名 家 
But they all put emphasis on the verification . 
They did not question whether there is such a correspondance. 
(a) In regard to sensible things. 
名 形 
Private character of sense-date. 
Multiple applicability of the names, or concepts. 


(b) In regard to personality: 


名 实 

$E 项 羽 

孔子 PAR 
-RÆ vs 考 选 


形 (not 重要 )， 神 (重要 ; 可 以 意 会 ， 难 以 言传 ) 
目 - 神 - 顾 恺 之 数 年 不 点 睛 
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(c) In regard to signs of 易 


More important to know what is signified than the signs which 


signify. 
A. R, H -chien But how Æ? 
母 、 地 、 牛 -kun 
So 


(a) to reach the thing self, -JÉ 
(b) to know personality itself, -3£ 
(c) to get what is signified- 意 
i.e.—to get the thing which the words refer to, or the refer- 
ences. 
@Yen-Pu-Chin-i vs Yen-Chin-i 
A. Wb. fH, etc. 通才 达 识 咸 以 为 然 。 
欧阳 建 
ETF, Z TES 
QWang's [Essay on & 〈( 易 略 例 ):] doctrine of words and 
signs: 
a method is formulated based on the 以 下 doctrines: 
(a) Necessity of distinction between zi & 3€ 
Don't take & as 意 
Don't mistake word for what it is meant and refered to. 
e.g. E only for Ch'ien 
(b) Importance of what the word or sign refers to. 
H, — a sign 
= Ch'ien signified, —also sign of an aspect or character of the 
universe. Only the & connotations. 


(c) Instrumental character of word or sign. 
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1. Word or sign, useful, leading us to the reality. 

2. Not reality itself. 

3. After our mind grasps the reality, forget the word or sign. 

i.e. 不 执着 - not attached 

attachment- 

(d) We must grasp the meaning, not play with words, ideas, 
or concepts. 

无 用 之 言 象 ， 须 舍 去 。 

AH. GE. OC. WD 

(e) Reason is our guide, the measure of all things. 

—abstract reasoning (以 理 为 宗 )( 物 无 亡 然 ， 必 由 其 理 ) 

—universal principle. 

agree with /$3£, -— for ij instrumental use 

agree with 不 尽 — F has limitation 

@ Application of Wang's method and the character of the Wei- 
Tsin Learning. 

(a) Textual exposition (exegesis-éksegesis) 

Text-X, X. Letter (spirit) Idea 

(Doctrine-H] (ri), fü words spirit. ) 

(Translation— Et YÉ, HV, Literal, Ideas-Tr. ) 

Text- 

1. 闻 一 知 十 ， 闻 一 知 二 。 

2. HT i^c. 

未 有 小 人 而 仁者 也 。 

( 王 疡 日 ， 假 君子 以 其 小 人 之 秤 ， 君 子 无 不 仁 也 。) 

Hsiang-Hsü— Bf & 1] 

Tao-Chien 一 好 读书 不 求 甚 解 。 
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经 师 ， 义 学 。 

(b) Interpretation of Past (philosophy), doctrines, or sys- 
tem of thought. Free interpretation of Confucianism-get the mean- 
ing 得 意 。 

不 执著 文字 。 

more exhibition of individual genius, display of ideas, not 
slaves of the Past 

more thinker, than exegetics 

more creation, than search in the past. 


(c) Free translation: literal (Hii), literary (意译 ) 


iX - ES 

Fe — SCR, We 
kumarajiva 

Y 
words-relations 
prajna | 
paramita Chinese 
samgha 


Conversion of Indian into Chinese，thus put into the Indian o- 
riginal. 
Hence 
(d) Synthesis of systems: 
(DConfucianism & Taoistic philosophy: fj5é, E, BR. 
@Chinese & Indian 
法 华 三 乘 (vehicles) ; 
Boddhisattva; 


Sravaka; 
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Pratyekabuddha. 


Chapter VI 
Philosophical Ideas and Political 
Theories of Wei- Tsin Period 


I. (some about) the Wei-Tsin thinkers 
(a) The leading men & classes of Hsuan-Hsueh 


1. opponents to Confucianism— based on Ming-Chiao 


Hsun-Tsian (455€) 一 一 谈 尚 玄 远 。 





Hsi-Kang- 
税 氏 一 一 声 论 、 琴 (lute)， 养 生 。 
被 杀 。 


Ruan-Ji (阮籍 ): 通 易 论 、 老 子 赞 、 达 庄 论 、 乐 论 、 酒 


2.Compromiser, mediators (moderate) 
Ho-Yen (f): 集 解 、 道 德 论 集 ， 死 于 难 。 
Wang-Pi (E55). 
Hsiang-Hsiu (WA): FEF. Eik. 
Kuo-Hsiang (3522): 庄子 。 
Points about their life to be noted. 
(Dopposition to corruption & petty morality 
Wang-Hsiang ( £##) 
Hence Romantic 
@persecutions— towards individualism 
Traditionist 

(BE) 
葛 洪 ， 咸 和 中 (326 - 334)， 年 八 十 一 。 
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@reared by Confucian education 


著作 

阮籍 - 颜 闵 

王 何 - sage 

向 郭 — criticism of 庄子 
许 由 


II. some fundamental ideas of Hsuan-Hsueh 
l. what is Hsuan-Hsueh 
Z: dark, blue (sky) 
(not cultism) 
(玄黄 ) deep (玄妙 
玄 远 之 学 
A doctrine of what is for & way beyond the human affairs. 
cf. 论语 vs 老子 
A doctrine of what is beyond the existence (transcends the ex- 
istence-phenomena) . 
A doctrine of the non-being (as the ultimate ground of be- 
ings). 
2.Problems of the two worlds (the non-being vs being—the 
world of the Nameless vs the world of the Names) 
Nonbeing JG, iff Reality 
Being fj, $8 Appearance 
A, i8, A, Uk, #!—paramartha-satya 
A, 98, X, FA, 知识 一 samvrti-satya 
(a) Argument from instrumental or pragmatic character of the 


names, concepts, ideas. A real is white 
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hard. 
only names, concepts 
cold^ 


Peal is "such", "as it is" 
一 To say— “it is white" —is a human action. 
It is "as it is" —is above human action. 
Human designation, conception can't touch the Reality. © 
It is as it is 一 it is so 一 自然 
(b) Argument from the private character of reality. 
(c) Argument from the reality as the ground or source. 
白 之 以 白 ， 黑 之 以 黑 
(d) Argument from the priority of the( Tao)reason( principle). 
道 = 理 : (cf. iH = 太极、 浑 沌 ) 
3.The Dynamic nature of Tao 
(30) fb. ae, Xx. A. 体 
Totalistic irresistible 因 intrinsic. 
\ 


irrevocable 

example: Confucious (sage but not a king) 
4.The nature of the sage (the ideal man) 

圣人 (孔子 、 佛 ) 
(a) Spiritual nature 
Not emphasizing on the physical longevity 
but on the moral excellence 孔 due to spiritual superiority. 
spiritual (神明 ) 
e.g. Hsi-Kang 





Q@ 原稿 下 面 有 示意 图 。 一 一 编者 
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Ts ao-Pei 
Ts ao-Chih 
Thus comes the separation of Taoist religion & philosophy. 
This is enhanced by the flourishing of Buddhism. 
(b) Sage: born, not learned. 
Fatalism In Man (individual) intrinsically determined. 
孔子 一 生 而 知之 
Hsi-Kang: 仙人 生成 。 
晋 人 信 仙 人 有 种 (see Po-Pu-Tzu) 
VA E75 FAY general trend of the new philosophy: there are 
various variations, deviation & even opposite doctrines. 
5. Two chief doctrines of Tzu-jan 
(a) Ei CH 
道 有 大 常 ， 理 有 大 致 。 
I eK, Hy RS 
Internal R. —organic theory (42/4 }2) 
cf. 佛教 Karma 
定律 不 由 主 字 
dharma vs lcvara P 
(b) WR: 块 然 ， 忽 然 ， 自 己 而 然 ， 物 各 自然 。 
独 化 (而 足 ) 
自足 (external R, or relevant R) 
Ts 5j 3558 7 ^T Hall 
(D whole part 


@causal non-relative 








(D ”此 处 秀文 不 可 解 ， 是 否 为 samsára. — A 
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OE CK) 性 (分 内 ) 

(iH, fü, 自得 

OW IC 安 分 

6. Some consequences of the new philosophy 

(a) Highest virtue 仁 

serenity 

Blessing-Peace (太平 ， 清 静 ) 
(b) 不 事 世 务 : 出 世 (隐士 ， 和 尚 ) 
(c) pessimism 

1.Fatalism 

2.Sage, born (some can't escape) 

(d) spiritual side stressed 

possibility for the common man to become sage Wei-Tsin doc- 
trine that sage: born, but not learned. 

两 个 问题 

@The problem: whether the sage or the perfect or ideal man is 
born, or is attained by learning. (RÆ or ^£) 

Important: because the question concerns with effectiveness or 
efficaciousness of human strife or effort. 

Useless to make the strife, and all our efforts can't enable us to 
be the sage or to attain the state of sagehood, or the state of the 
Perfect Ideal Man. 

上 十 至 汉 no doubt 

age of discussion, doubt, and enlightment, free-thinking. 

Wei-Tsin— doubt 
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唐 宋 一 no doubt 
@The controversy about the doctrine of the possibility of be- 
coming a sage during the Wei- Tsin period. 
Sage means: 1. the Sheng-Jen (圣人 ) of 孔 老 。 
2. the Hien ( 仙 ) 
3. the Buddha (the Ideal Man of KÆ maha- 
yana) 
(practice) 
Learning: 1. 孔 门 一 classics to act accordingly 
2. 道教 一 cosmological theories & to find practices 
95 佛教 一 Siksa (Trini siksani) 
Trini yanani 
dasa Bhümi 
Pratisamkhya-nirodha 
— all progressive, step by step, or stage by stage, advance 
forwards the final goal (the end). 
General prevailing opinion of the time 
一 圣 不 可 学 。pre-determinism 
玄学 一 fatalistic streak 生 而 知之 
from the premisses of 玄学 ， 因 为 圣 不 可 学 ， 所 以 不 能 至 。 
道教 : 仙人 有 种 。 
种 民 chung-min 
against this opinion is Buddhism. 
学 者 学 佛 。 
Siksa etc. 
But in the year 414A.D., Fa-Hsing brought back from India, 
Mass of Mahaparinirvan-sitra, 内 有 icchantika (无 佛 性 ) 不 能 成 
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佛 。 

So the opinion of proponent of the doctrine of impossibility of 
becoming sage is strengthened, and verified. 

But what is the use of Siksa, bhümi, etc.? 

Solution: end of fourth century? 

Tao-Sheng (d. 434). 

(Hsieh-Ling-Yun, d. 433) 

Tao-Sheng said that the scripture must be wrong! 

But from the premisses of 玄学 ， 革 不 能 学 ，and Tao-Sheng 
was deeply influenced by Z^*, and the premisses seems to him 
quite sound. 

So he proposed the solution- 顿 悟 以 成 佛 ，not by step by step 
knowledge but by sudden, once for all, enlightenment or intuition. 

From now on, human effort is not useless, and it makes sense 
to seek to attain Perfection. 

Chinese people thus again freed from pessimism of Wei-Tsin pe- 
riod, and rejuvenated. The rejuvenation, JIL FR HH Confucianism, 
was really started or began from the Buddhist monk Tao-Sheng. 

III. The Political Theories Of The Wei-Tsin Period 


Anarchism. 1. 抱 朴 子 
state of nature (自然 ) Utopianism. 2. Æ 

c. Ming-chiao based on Tsu-jan. 3; 3. FE 

4. Bt. Ri 


a. Anarchism: Po-chin-yen, perhaps a fictitious figure—Lin- 
mon sheng, Men & Ideas. 
vs. 4A: A 


小 
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[X - fü 
治 天 下 
H E vs. ETF) 

政治 一 名 分 -分别 -争端 

政治 有 害 ， 无 益 ， 不 应 有 的 。 

Origin of government: 

“Now the stronger rushes the weakers, so the weakers submit 
to him. The most clever cheats the fools, so the fools become duti- 
ful to him. Because of this submission, there arises the law (prin- 
ciple) of the ruler and the ruled. ... Therefore to be ruled and to rule, 
to be controlled and to control—all these come from the measure of 
strength, and match of cleverness. " 

“Men were born free, but now they are in chain.” 

cf. 老子 : 民 至 老死 ， 不 相 往 来 。 

政治 组 织 乃 上 古 自然 状态 之 堕落 ， 因 而 有 名 教 ， 

不 应 有 的 ， 所 以 应 取消 。 

b. Utopianism: (Ksi-kang, Yuan-chi) 

No longer possible-the state of Nature. 

昌 ( 君 立 而 虐 兴 ， 臣 设 而 贼 生 ) 

(阮籍 《大 人 先生 传 》) 
Butl. 名 分 : natural too 
2. 是 必 由 的 。 
3. 在 普通 范围 中 ， 是 应 有 的 ， 
— 昌 regrettable 
但 best of all possible state. 
JA 
(DState of Nature ( 民 至 老死 ， 不 相 往 来 ) 
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1 2 
can be realized in the past (only a Utopia, 
here now) 


(Political activity due to distinction 


1 2 

something contrary to nature distinction also natural 
CA E ERE) 

QSo 名 教 

1 2 
decadent, deterioration of nature. evolution of natural 

process. 

@State of 名 教 

1 2 
government to the interest of government necessary for 
the stronger. the general welfare. 
GState of 名 教 

1 2 
worst necessary— best possible 


state here and now. 

c. Doctrine of the Sage-king—a compromise of Ming-Chiao 

and Tzu-jan. 
Kuo-Hsiang agrees with 

(DAnarchism: Man exists independently, and can't be inter- 
fered with. (cf. 独 化 ， 自 己 而 然 。) 

@State of Ming-Chiao is an evolution of the natural process. 
disagree with (a) 


@State of nature can be achieved here and now. 
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(i) Achieved only by the Sage-King: 

因为 inwardly serene (peace within, and peace without) 虚 君 

所 以 not interfering, meddling. 

因为 great sage (moral perfection) XÆ, 

所 以 感化 (inspirational force, influence silently, moved by 
without effort.) 治 天 下 者 实 自治 ; 人 不 自治 ， 无 人 能 治 。Only 
the sage can inspiration. 


This 虚 君 意义 为 中 国政 治之 最 高 理想 。 
Chapter VII 
A Theory of Literature (and Fine Arts) 
( 魏 晋 南朝 ) 


I. Wen (literature) 

@Meanings of Wen. 

Etymologically— X. = £x, XH 
e.g. 文 在 其 中 EM 
虎 豹 之 文 ” 木 文 〈tissues) 

(1) 文 一 decoration， refinement, embellishment, beautify- 
ing. e.g.music, calligraphy. 

(2) X —literature 
1. 文学 一 四 科 之 一 ; 
2. 文学 一 四 学 之 一 〈 玄 、 史 、 文 、 儒 ); 
3. 文学 一 literature. 

(3) X, € 

(a) composition with rhymes: Siao, Shih, Fu. 
composition without rhymes: Jf, i£. 


(b) rhythmical 
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non-rhythmical 
文 = literature for excellence. e.g. 诗 
II. Two Aspects of Studies in Literature 
(DThe contents 
@The nature 
So influence of philosophy on literature has two aspects. 
l. contents 
2. nature— theory of literature 
HI. Implicationism 
(A) Examples showing how the Hsuan-Hsueh method was ap- 
plied: 
l. d E EC LOB flt 
Kuo-Hsiang: 
不 注重 What is said, 
但 注重 What is meant or implied. 
2. BHR. brie. 





(a) 言 非 自然 only 标识 ， 意 
| 
不 定 定 
| 
subjective objective 
| 
人 心 实在 
(b) AR Fil 


| | 
异 度 无 象 一 度 -nature 
| | 
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人 心 天 道 。 
( 乐 者 ， 天 地 之 体 ， 万 物 之 性 也 。) 

Music is a medium which is used by man to reveal (表现 ) the 
reality. 

Music is something by which the reality reveals itself. 

Music is the manifestation of the Tao (the true reality). 

Music is a medium, through which the Tao speaks, and so is 
any kind of Fine Arts (音乐 、 文 章 、 语 言 、 男 、 书 ). 

Music 一 in order to be musical—must represent the cosmic har- 
mony, i.e. the musical notes derived from (or the same as) the 
measure in the structure of the universe. 

Otherwise no music. 

And because it is so, music can reveal the true reality. 

Music is perfect, when it reveals the reality. 

(B) The perfection of literature depends on how far the reality 
is revealed through it. "how far" —quantity, quality 

Literary quality vs 普通 语言 之 quality. 

This is to say, the perfection of literature depends upon that 


which the words imply. 


word refered to 
word point 

sign signified 
words implies 


A story in 《 世 说 新 语 》 (words pregnant with meaning) 
informative speech 


suggestive speech ($K, A) 
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—an affective art 

—an auditory art (or visual art) 
word sound 

image 

meaning 


felt-quality 


证 - Vii 
-富商 、 音 辞 
and X parexcellence 
rhymes 
rhythms 


aesthetic experience involved primarily our affective nature. 
X (decoration, embellishment): JÉ x; 声 文 ; fx 
(literature) 。 
literature = a description expressing the affective experience 
(sentiment) 
IV.Man and Nature (Tzu-jan) 
@Literature is the articulation or manifestation of the reality. 
A literary composition must implictly reveals the reality. 
1. touches in the closest way the reality. 
2. expresses the true nature of the universe. 
3. true to nature (Tzu-jan). 
Whether the subjective matter (that which it describes) is 
thing of greatest importance or of insignificance, it does not matter. 
Literature must be true to Nature. 
© Expression of the true nature 一 not the false nature means 


that truth & beauty should be united. In fact, the beauty of a lit- 
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erary composition expresses the truth (the true nature not the false 
nature) of things of the universe. 

G) Expression of the truth of the reality involves two things. 

l. the instrument. (文字 )， 

2. the agent (Man). 

文字 一 to be literary— involves techniques— (which is impor- 
tant, but don't sacrifice the essence of literature, [I WMC.) 

Man—to be able to be spokesman of Tao. 

人 心 = 道 心 (inspired by Heaven); 
人 = 自然 。 

DAR 

Literature must be natural, not artificial. 

What is Tzu-jan? 

自然 in the meaning used by Kuo Hsiang. 

Patternless pattern. 

Formless form. 

Nature (Tzu-jan) properly = 山水 

G) True to nature— True to the spirit. (4 - Æ) St. Gandea- 
sad & humble character of Lincoln bowing his head and feeling and 
bearing the great load placed on his shoulders by his people. 

Interpretative—not reproducing a personality, but recreating 
in his mind, a personality. 

Not an exact reproduction, but creating are the represented 
forms which symbolize the oakes expressed. 

Artists penetrate into his subject a stone, an animal until he 
felt himself a part of it. He recreates a personality in such a way 


that we can receive a true vision of its essential character from his 
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creation, than from the real life which he has perceived. To accom- 
plish this task, a certain amount of conscious sedation, emphasis, 
and organization is essential. 

Art— contains moral conviction. 

Art can serve some practical ends— 4k Wi, etc. 

石像 
文章 

Art can teach (didactic, purposive moralizing) 

V. The Function of Literature 

Tso Pei 

Literature — a great institution of governing the state. 

韩愈 : 文 以 载 道 (purposive) 

But 六 朝 文 “ 托 兴 ” 

Two attitudes towards the objective world 一 both of which are 
essential to life. 

l. practical—to know objective facts, & act-conquest of na- 
ture-Man7É nature. 

2. aesthetic—to feel the value of human life & the universe, 
to contemplate, to appreciate. 

— Communion of nature. 

—Self-expression in which the Man is merged with nature until 
they become one (identical). 

4624 For enjoyment, fulfilment of interest, satisfaction de- 
rived from the activity itself (not activity as means to an end). 

Only the practical attitude developed—men become an automa- 
tion or beasts— finding facts and acting to meet the situation... . 


Devoid of any flight of in or of aspiration... . 
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Not only making life more meet with? Living, but also enrich- 
es life. Because perhaps in a way the aesthetic attitude fosters the 
everything which is the very essence of human life. 

That is why ey AH "34" —and 文章 以 托 兴 。 

Art as pastime. 


MAL HA, BUE. 


Chapter VIII 
Buddhism of the Wei-Tsin Period 


I. Translation 
(DWhat are translated? 
The rise and decline, what kind or character of Buddhism, — 
depend on the introduction. 
e.g. 宋 以 后 无 输入 
e.g.7 世纪 Yogacara 
4periods : 
(a) Pan-jo 3rd-4th， 
(b) Pi-Tan 4th Vaibhasya, 
(c) San-Lun 4th, 
(d) Nie-Pan 5th. 
(a) Pan-jo 
Chu-Sho-Lang 
Dharma-raksa- (Fa-hu) 
正法 华 (290A.D.) 
Te 
HERE TS 
(b) Pi-tan 
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(c) 


(d) 





Sengbe-dwa 

Abhidharmahrdayasastra (382) 

San-Lun 

kumáàrajiva ( kiu-mo-lo-shih, b. 374, d. 413. 401-413A. 
D. at 长 安 ) 

SataSastra 

DvadasanikayaSastra 

Madhyamikasastra 

般若 K, D, HR) 

法 华 

维 摩 

Satyasiddhisastra 

Nie-Pan 

412， 法 显 归 。417 - 418， 译 。Buddhabhadra 
Dharmaraksa of India 

421 译 

(Q)Who participate in the translation? 


1. 口授 ， 口 陈 ， 执 本 ， 一 出 经 者 。 一 transmitter 讲 (口授 ) 


译 (口授 ) 
REZE WE 
佛 护 为 译 
2. 传言 


3. 笔 受 (pi-sho) - (soribe) (Pen-man) 
4. 劝 助 - 译 场 -pation 

@Method (or policy) of Translation: 
X literary 
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质 literal 

II. Religious Practices and Orgnization 
(DShih-Tao-An (312 - 385)) 

365 - EfH; 379- KK 

Propagation of Buddhism (Evangelization) 
. learning 

. collector-catalogue 

. commentary 

. ER (67 9 VR) 

. 分 张 徒 众 


ono C N nm 


@ 安 公 三 例 
(a) worship and lecturing 
(b) prayer and daily (routine) practice 


(c) repentance and confession 


姓 

(Q (worship) cults Buddhaksetra 
Maitreya InkhavatiD 
Amitabha 


At (334 - 416) 愿 文 (vow 402) 
The Lotus sect 

Buddhasmrti (念佛 ) 

由 Thana (meditation) 

1. Hinayána 

2. Buddhabhadra 


Avatamsakasütra 


(D 此 处 原稿 难 辨认 。 一 一 编者 
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3. Kumarajiva 
Surangama 
sinicism of practices 
L2 15 4I 
2. Œ - ch'in-ling FF BE 
-Wu-ti 梁 武帝 
III. Buddhist Ideas 
(DCauses for their ready acceptance by the Chinese people 
(a) Way of escape in time of unrest 
l. 报应 
2. Magic art- 禅 -神通 
(b) Through the assistance of foreign invasion 
(c) Compatibility of ideas & attitude toward life. 
l. free thinking. 
(d) personality. 
道 安 
@ko-yi—the earliest of synthesis. 
Chu-Fa- Ya 
iH = ii; 
四 大 = 五 行 ; 
汉 一 五 行 、 五 常 、 五 方 、 五 色 ，etc. 
ko-yi: 使 学 生 了 解 。 
The method of Wang-Pi: application of. 
Applications: 
Exegesis; 
Interpretation of the past doctrines; translation— free trans- 


lation; 
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Political theory: 孔 老 之 同 异 ; 
Literature 
Another application of Wang-Pi's method (synthesizing of 
Buddhism & Chinese thought) . 
l. 义学 : meaning study vs 数学 number study. 
Chi- Tan 五 行 /四 大 
2. Spirit of Wang-Pi's philosophy is that reason is our guide, 
since words are only instrumental, and must be used or interpreted 
in such a way as to get the right and free meaning. 
examples: 
T. 道 安 反对 格 义 : GEA, FELE, 
Sinicization. 
not only Sinicization, but also New contribution to philosophy. 
II . Chu Tao-seng: 
(He expressly believed in the doctrine of Wang Pi. ) 
中 国 
Hsuan-hsueh's doctrine— premise. 
logical -.  Buddha-hood can’t be attained by learning. 
conclusion .. Man (unless is born) can't realize Buddhahood. 
General Buddhist Tenet 
印度 Man can learn to become a Buddha. 
412. ik SR, 417 - 418 WEE iH 
421. Rih "iR 
icchantika— can't become Buddha. 
道生 “以 理 为 宗 ” 
Hence New doctrine was found. 


Ch'an Tsung, or Zen Buddhism. 


提纲 





汉代 思想 之 主流 与 逆流 


一 、 两 汉 思 想 之 
1. 与 阴阳 家 混合 ; 
2. 政治 性 。 
1) 《艺文志 》: 诸 子 出 于 王 官 。 
2) 《天 下 篇 》: 内 圣 外 王 之 道 。 
man in society); 通 经 致 用 之 学 。 
二 、 阴 阳 学 
The leading ideas (principles) 2. 
l. 天 人 感应 论 目的 论 
同 相 求 ， 异 相 倾 。 
Causality depends on similarity®. 
例如 : 刑 多 天 严寒 (同类 相 召 )， 星 占 、 天 文 ; 
赏 滥 一 一 天 酷 咯 (同类 相 召 )。 
狂风 (rage MA) 一 一 盗贼 多 (同类 相 召 )。 
2. 天 象 论 (KF. Ba, Hs) 一 一 目的 论 
德 君 将 至 瑞 来 ; 君 不 德 一 一 灾 降 ( 先 异 、 后 灾 )。 
3. 政治 循环 论 (ESR, w, A, R, aW) 决定 论 
godes EM UO 水 3 

















中 社会 中 的 人 。 
© 主要 的 观念 (原理)。 
© 因果 性 依赖 于 相似 性 。 


到 ， 
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M.A. A. mR, RB. 
治 各 有 宜 。 

4. microcosm (人 天 同体 ) 一 一 决定 论 
AXE RZ XR 


AK 8j 
金 气 刚 
火气 强 而 躁 oF. HH. 
ER 智 而 宽 
KA 急 而 贼 
目的 论 vs 决定 论 
三 、 名 教 说 
l. 通 经 致 用 于 社会 一 一 太平 ; 





2. 天 下 国家 order of human relations (人 伦 ) order 达 
太平 。 故 每 人 必 知 其 分 际 ， 且 依 此 行 之 。 
分 际 有 二 : 
OA AW 名 实 ， 才 性 。 
四 相互 的 一 一 名 分 ， 人 伦 。 
order 之 达到 ， 必 须 ; 
Qusing 每 人 之 才 性 。 
DA (人 人 间 ) 之 相 融 洽 。 
而 统治 者 一 一 政治 之 目的 在 : 
OMA (H); 
QE AT HR 
Qf; 
(QD keeping the various relations in proper order by moral e- 


ducation (名 教 )。 











(名 实 ); 
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Implication; © 

四 名 教 一 一 启发 人 之 善 性 ; 

@ 性 善 , 故人 皆 可 学 为 圣贤 ; 

@ 匹 夫 可 为 狠 相 (by 名 教 ); 

@ 王 者 以 德 王 ， 有 德 则 虽 农 夫 可 以 为 王 ; 

94235; 

me o DIBE W) ;2. T6) 
@ 受 教育 者 为 仕 

察 于 人 伦 ， 教 以 人 伦 。 礼 乐 (moral education®) WEZ, 

四 、 王 者 天 命 说 

l. E, or, ZM; 

2. 改制 度 ， 易 服 色 ; 

3， 设 官 ， 任 人 ; 

4 

5 


> 受 统治 者 利用 。 


， 名 教 ， 礼 乐 ; 

. BTÉ, HOM. 

五 、 净 化 运动 

l. 四 学 〈 严 君 平 ， 扬 雄 ) 

a. Hy: “HAHA, HUA ZI.” “Pee PT” 

28: (KAH) JF 

HAR, ARAM A SF. 

HY 

GRE): 仲 尼 严 平 会 聚众 书 ， 以 成 春秋 指 归 之 文 。 君 平 见 
黄 老 作 指 归 。 

《法 言 》 卷 六 。 





ee 
A 
*r dn 
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BE. UAR. 

iu. ETE CET). 

b. (IA) 

(1) 玄 一 一 本 未 。 

(2) 特点 : 

ipm 

《 太 下 有 道 篇 》 云 : “HW RHE SE, BAAR, ERAL, 
日 月 斗 蚀 ， 诈 道 萌 生 ， 灾 变 并 发 。” 

参见 卷 七 《圣人 无 常 心 篇 》。 

反 神 仙 

《出 生 入 死 篇 》: AERA, MERRI, IGE, HE 
目 ， 导 引 翔 步 ， 动 摇 百 节 ， 吐 故 纳 新 ， 吹 隐 呼 吸 ， 被 服 五 星 ， 饮 
食 日 月 ， 形 神 并 作 ， 未 尝 休息 。” 


反 神 教 

(RAR Hin): “et, BMA, REFR, KER H, 
除 祝 去 患 ， 招 善 清 福 ， 祷 祝 鬼 神 。…… REAR, AVE, 9j 
苗 疲 极 ， 困 穷 生 奸 。” 

反 名 教 

i. Utopia? 


《大 成 若 缺 箭 》: “ERKEK, REA. UFAK, En 
儿 ， 和 蒙蒙 不 知 所 求 。 茫 茫 不 知 所 之 ， 其 用 不 穷 ， 流 而 不 训 。 

(AFH ati): “天 地 自作 ， 群 美 相 随 ， 万 物 自 象 ， 百 蛮 自 
M, HØR, 不知 所 之 ， 随 时 出 入 ， 托 于 四 时 ， 优 游 精 神 ， 不 
外 心志 , 意 中 空虚 , 如 木 之 浮 , 如 壤 之 休 , 不 识 仁义 ,不 达 礼 义 。” 

GBA Ain): “ 岩 居 穴 处 ， 安 乐山 谷 ， 饮 水 食 草 ， 不 求 五 





中 乌托邦 。 
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Ro MERK, PETRIK. WIRE, PEAR.” 
VD EGER): “KARA, Aak, PARR, Jor hh 


ü. 名 教 

《 知 不 知 篇 》:“ 疾 不 知 孝 ， 病 不 知 弟 ， 既 不 睹 仁 ， 又 不 识 义 ， 
无 有 典礼 ， 守 其 贞 干 ， 一 如 廉 记 ， 一 如 鸿雁 。” 

人 物 之 宜 

CEA): “经 天 之 分 ， 明 地 之 理 ， 别 人 物 之 宜 ， 开 知 
uel 

iii. 4 

《上 德 不 德 篇 ):“ 夫 天 地 之 应 因 于 事 ， 事 应 于 变 ， 变 无 常 时 ， 
是 以 事 不 可 预 设 ， 而 变 不 可 先 图 。” 

《 含 德 之 厚 篇 》: “ 故 达 于 道 者 独 见 。 独 闻 、 独 为 、 独 存 ， 父 
不 能 以 授予 ， 臣 不 能 以 授 君 。 

知 故 

《大 成 若 缺 篇 》:“ 因 道 任 天 ， 不 事 知 故 。” (对 比 自 然 ) 

《为 学 日 益 篇 》: “ 动 顺 其 心 ， 陷 溺 知 故 ， 渐 渍 爱 恩 ， 情 意 多 
ak." (ARR) 

《江海 篇 》: “又 非 棠 礼 义 、 广 辞 让 、 饰 知 故 、 设 巧 能 以 悦 之 
tH.” GLX) 

《 知 不 知 篇 》:“ 不 知 用 知 ， 亦 不 困 于 知 。 

知 故 之 利 一 一 奇 巧 

《 知 不 知 篇 》:“ 奇 物 并 作 ， 知 故 流行 。” 

wE GEA) 63b.9 


not intuitive private? 











O 非 直观 秘密 。 
© 参见 《法 言 》 卷 六 页 三 右面 : “NL, AUER. KRM, RAHA 
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IH 
《 道 者 篇 》:“ 故 言行 者 ， 治 身 之 狱 也 。 
《天 之 数 篇 : “是 以 圣人 之 动 ， 无 名 为 务 。 
《 治 大 国 篇 ):“ 是 故 鬼 神 治 阴 ， 圣 人 治 阳 。” 
神明 
《道生 一 篇 ):“ 二 即 神明 也 。” 
《人 之 生 篇 ):“ 无 以 名 之 ， 号 日 神明 。” 
《名 与 身 训 亲 篇 》:“ 故 法 象 黄 崇 乎 道德 ， 移 式 莫 高 乎 神明 。 
(参见 《法 言 》 卷 五 ) 
2. 王充 (AB) 
Y He sz 
《对 作 篇 》:“ 考 之 以 心 ， 效 之 以 事 。” 
GEH: 不 应 “用 耳目 论 ， 不 以 心意 议 ”。 
“ 推 类 验 之 ”。“ 方 比 物 类 ”。 如 《自然 篇 》。 
晋 玄学 之 方法 论 
(1) 汉代 之 方法 
AR (配合 ); 类 推 ( 物 验 )。 





examples 
a. R% 3E 
滥 赏 * GR) 
method i. pairing two things (同类 ); 


ii. things of concrete or material nature (具体 
物 或 自然 物 ); 

iii. The underlying origin is also materialistic 
(根本 的 起 源 也 是 物质 的 ); 

iv. To every phenomenon, an explanation is 


given. 〈 对 每 一 现象 ， 都 给 予 一 种 解释 。) 
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智 
1L 
E 
X 


H 


> 

a 
4 X mE m m 
3k ID ah St 


夏 
c. RMAF 
(f#) # CX) 5 (3) 
Ol) 坤 (地 ) ^F (Œ) 
d. 人 物 论 
水 愿 
Xo 简 
Ho 温 (《 人 物 志 》) 
: 刚 
土 宽 
察 表 候 以 知 才 性 。 
班 超 一 一 “ 燕 颌 虎 颈 ， 飞 而 食肉 。”(《 后 汉 书 》) 
汉代 思想 在 求 配合 类 推 。 
实 (RE) GEE) 
形 (4) 
A XU 
但 是 否 有 配合 、 类 推 。 
名 ， 形 
private character of 形 [( 形 ) 之 私有 特性 ] 。 
multiple application of 名 [( 名 ) 之 复合 应 用 ]。 
problem 44, TE (4). 


a © 


B 


EP 
E 8 


B np R R 
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Ost, GOA. TLF. PAG; 
O, JE; 
OMAM GEA). 
problem 言 、 象 、 意 。 所 以 言 尽 意 ? 
(2) FRE 
KHE (FREE). 
(3) HAUSSE 


GET 
(4) Em (HRE) 
六 、 王 逆 之 学 一 一 贵 无 之 学 
1. 有 无 之 辨 


(1) 《 文 心 :论说 篇 )。 
(2) 《 王 洽 致 支 道 林 书 》。 
“ 空 有 之 谈 ， 纷 然 大 殊 ， 后 学 迟疑 ， 葛 之 所 拟 。” 
起 因 
@ 遗 世 之 动机 ， HA. HR. 
@ 形 上 学 之 理由 本 体 与 性 质 。 
| 
(天 与 人 ) y 
(有 名 与 无 名 ) i 
CK GE 与 人 事 ) 
简 御 繁 一 一 宗主 。 
(3) 主张 无 为 政治 
无 为 。 圣 王 象 天 。 
fol GRRR): “ 体 天 作 制 ， 顺 时 主 政 ", “HE Ue 
阴阳 之 自然 ， 近 则 本 人 物 之 至 情 。” 
ERN: “FAKAHA, BKAL.” (TE) 
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第 二 十 七 章 ) 

2. E58 CHIE) 
(1) 荆州 之 学 ; 
(2) 王强 注 经 ; 
(3) 经 学 变 为 玄学 。 
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(—) KRHA = 
一 、 出 名 
二 、 释 体 
东汉 实际 政治 问题 ， 所 发 之 政治 学 说 ， 其 精神 或 为 颂 或 为 
， 但 托 名 于 古代 名 学 之 学 说 。 
=, Sm 
主旨 一 一 名 实 相 符 ; 尊 插 名 位 ; CR (RB) 
形 名 相 检 。( 见 《和 尹 文 子 》) 
形 名 用 于 政治 问题 。 
名 学 一 一 爱 俞 ， 鲁 胜 。 
汉代 作品 《和 尹 文 子 》。 
、 古 代 名 学 之 没落 
五 、 汉 魏 名 学 之 影响 
(a) 抽象 化 ; 
(b) 采用 理论 。 


[ci 


Cay 3B GN 


4k 
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用 政治 ， 但 抽象 化 。 


三 、 理 论 
(a) 道 一 “一 ”一 一 道 之 全 ; 

“Se” KASS, 
(b) 秩序 一 — 理 一 无 亡 然 一 异类 具 存 ; 
(c) 分 际 一 一 不 居 成 ; 





(d) 以 无 为 体 一 一 道 之 全 一 一 无 名 无 形 ; 
(e) 以 无 为 用 一 一 抱 一 一 一 冲 而 用 之 ; 
全 体 大 用 





not finite. 
(=) EN S = 


一 、 用 政治 而 更 加 抽象 化 
虚 胜 ， 玄 远 。 
二 、 理 论 
(a) 人 君 配 天 一 一 主 一 一 宗 一 一 乾 象 一 一 岗 一 一 长 育 襄 毒 。 


¢ 








(b) 名 位 一 一 繁 而 不 乱 ， 众 而 不 惑 一 一 百 官 分 职 一 一 官 得 其 
位 一 一 正名 o 
(e) 分 际 一 一 性 、 才 、 能 ， 名 目 。 





(d) 君 德 一 一 中 庸 一 一 中 和 。 
(e) 百 官 尽职 ， 因 人 之 用 。 
(D UA, 异类 具 存 ， 而 天 下 太平 。 


形 上 | 道 朴 H T 
无 为 用 (m. 无 为 心 
异 ES 
l 类 | | 
Xr 器 A 臣民 人 
Rem V | 尽 分 Y 


270 





E dh md vr 


(=). “Vaal ae" 


“天 地 万 物 缘 以 无 为 〈 为 ) 本 。 无 也 者 ， 开 物 成 务 ， 无 往 而 
不 存 者 也 。 阴 阳 侍 以 化 生 ， 万 物 情 以 成 形 。 (CE8) BPH 
《 王 衍 传 》) 

“HHT, FOZ Pet. APAE, FOR Ht, OCA. BLA 
无 体 ， 不 可 为 象 。 (《 论 语 释 疑 》) 

“ 复 者 ， 反 本 之 谓 ……”(《 有 周易. 复 卦 注 》) 

“ 凡 有 和 皆 始 于 无 ， 故 未 形 无 名 之 时 ， 则 为 万 物 之 始 ; 及 其 有 
形 有 名 之 时 ， 则 长 之 育 之 ， 亭 之 毒 之 ， 为 其 母 也 。 言 道 以 无 形 无 
名 始 成 ， 万 物 以 始 以 成 ， 而 不 知 其 所 以 ， 玄 之 又 玄 也 。 (CET 
注 》 第 一 章 ) 

若 存 也 。 无 物 不 成 ， 用 而 不 劳 也 ， 故 目 用 而 不 勤 也 。”(《 老 子 注 》 
ATS Ee) 

“一 数 之 始 而 物 之 极 也 。 各 是 一 物 之 生 ， 所 以 为 主 也 。 物 皆 
各 得 此 一 以 成 ， 既 成 而 会 以 居 成 ， 居 成 则 失 其 母 。”(《 老 子 注 》 
第 三 十 九 章 ) 

按 : ER WTE “RA”, “RA” MAAE, 

唯 寂 以 致 诚 也。 
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“大 明 平 终 始 之 道 …… 乘 变化 而 御 大 器 ， 静 专 动 直 ， 不 失 大 
和 ， 沁 非 正 性 命 之 情 者 耶 ?”(《 周 易 . 乾 . 条 注 》) 

“天 下 之 物 ， 丝 以 有 为 生 ; 有 之 所 始 ， 以 无 为 本 。 将 欲 全 有 ， 
必 反 于 无 也 。”(《 老 子 注 ) 第 四 十 章 ) 


[yq uM 


—. i$ — 45 

二 、 反 本 

“万 物 万 形 ， 其 归 一 也 。 何 由 致 一 ? 由 于 无 也 。 由 无 旋 一 ， 
一 可 谓 无 。”(《 老 子 注 》 第 四 十 二 章 ) 

“是 以 天 地 虽 广 ， 以 无 为 心 ; FERK, Wie WE. WA: 
以 复 而 视 ， 则 天 地 之 心 见 ; 至 日 而 思 之 ， 则 先王 之 至 睹 也 。” 
(《 老 子 注 》 第 三 十 八 章 ) 

“归根 则 静 ， 故 旦 静 。 静 则 复命 ， 故 日 复命 也 。 复 命 则 得 性 
命 之 常 ， 故 日 常 也 。…… ME JC SE 75 RE 6138 71 VJ. 7G BEA LT 
CETE) 第 十 六 章 ) 


(=) BRGk——JM B 


MAAT, PERÉ, KIBE, TEREE” (ET 
注 》 第 二 十 七 章 ) 
“万 物 以 自然 为 性 ， 故 可 因而 不 可 为 也 ， 可 通 而 不 可 执 也 。 


CETE) 第 二 十 九 章 ) 
“ 朴 之 为 物 ， 以 无 为 心 也 ， 亦 无 名 。 故 将 得 道 ， 莫 若 守 朴 。 
e 抱 朴 无 为 ， 不 以 物 累 其 真 ， 不 以 欲 害 其 神 ， 则 物 自 宾 而 道 自 
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得 也 。”(《 老 子 注 》 第 三 十 二 章 ) 

(EF) Batt HHH", EWE: SARE” 
“ 反 本 ”一 一 顺 自然 无 为 。 顺 自然 无 为 ， 则 各 因 其 用 。“ 各 因 其 
用 ， 则 善 不 失 也 。…… 夫 天 地 设 位 ， 圣 人 成 能 ， 人 谋 鬼 谋 ， 百 姓 
与 能 者 ， 能 者 与 之 ， 资 者 取 之 ， 能 大 则 大 ， 资 贵 则 贵 。 物 有 其 
Z, WHE. uui. UAT FCA MALE I, HEET 
RE, MAAS- AZRE, WOR ES RR (ETE) 
第 四 十 九 章 ) 


(四 ) Æ F 


一 、 君 以 配 天 

“圣人 有 则 天 之 德 ， 所 以 称 唯 部 则 之 者 ， 唯 攻 于 时 全 则 天 之 
道 也 。”(《 论 语 释疑 》) 

二 、 人 法 自然 

SEWAR, RKAS. RETÉ, WUS. WFK, 
ARRE. MUIE, X28 dub." (ETE) 第 二 十 五 章 ) 

三 、 无 为 而 治 

黄 老 一 无 为 一 太平 。 

“AEH, SELL. HAS, MERT, IRKA, 
必 有 不 济 ; 名 虽 美 在， 伪 亦 必 生 。”(《 老 子 注 》 第 三 十 八 章 ) 

四 、 主 

“ 夫 执 一 家 之 量 者 ， 不 能 全 家 ; 执 一 国之 量 者 ， 不 能 成 国 ; 
穷 力 举重 ， 不 能 为 用 。 故 人 虽 知 万 物 治 也 ， 治 而 不 以 二 仪 之 道 
WREE = ERAK, BERRA RER, BERRE 


. © o è >ù 


hy E= 
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“ 事 有 宗 而 物 有 主 ， 途 虽 殊 而 其 归 同 也 ， 虑 虽 百 而 其 致 一 
to” (EFIE) 第 四 十 七 章 ) 

“其 主 弥 静 ， 然 后 乃 能 广 得 众 心 疾 。”(《 老 子 注 》 第 六 十 章 ) 

“无 形 无 名 者 ， 万 物 之 宗 也 。 虽 今 古 不 同 ， 时 移 俗 易 ， 故 葛 
不 由 乎 此 ， 以 成 其 治 者 也 。 故 可 执 古 之 道 ， 以 御 今 之 有 。”(《 老 


子 注 》 第 十 四 章 ) 
“天 地 虽 广 ， 以 无 为 心 ; 圣 王 虽 大 ， 以 虚 为 主 。”(《 老 子 注 》 
第 三 十 八 章 ) 


“无 为 于 万 物 ， 而 万 物 各 适 其 所 用 ， 则 莫不 购 矣 。 若 慧 由 已 

BE, REEE” (CETTE) 第 五 章 ) 
按 : 盖 心 无 所 主 也 。 

“ 道 顺 自然 ， 天 故 资 看。 天 法 于 道 ， 地 故 则 址 。 地 法 于 天 ， 
人 故 象 看 。 所 以 为 主 ， 其 一 之 者 主 也 。 CBRE) 第 二 十 五 章 ) 

RA: “PF KANG”, BA“, Domb’, CEF 
注 》 第 二 十 二 章 ) 

“万 物 万 形 ， 其 归 一 也 ，…… 以 一 为 主 ， 一 何 可 舍 ?”(《 老 子 
ik) 第 四 十 二 章 ) 

“ 演 天 地 之 数 ， 所 赖 者 五 十 也 。 其 用 四 十 有 九 ， 则 其 一 不 用 
也 。 不 用 而 用 以 之 通 ， 非 数 而 数 以 之 成 ， 斯 易 之 太极 也 。”( 韩 康 
伯 《 易 系 辞 注 》 引 大 衍 义 ) 

六 、 用 形 

“ 健 也 者 ， 用 形 者 也 。…… 统 之 者 岂非 至 健 哉 !”(《 周 易 : 乾 : 
Aib) 

Bk “TE, SEFE” COS AmB PA RR)), “E 
f, EENE, HRE, BAHAR.” (VHA: RENE)), NX 
化 周 流 之 谓 也 。 
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(五 ) 总 结 


“ 复 者 ， 反 本 之 谓 也 。 天 地 以 本 为 心 者 也 。 凡 动 息 则 静 ， 静 
非 对 动 者 也 ; 语 息 则 默 ， 默 非 对 语 者 也 。 然 则 天 地 虽 大 ， 富 有 万 
物 ， 雷 动 风 行 ， 运 化 万 变 ， 寂 然 至 无 ， 是 其 本 矣 。 故 动 息 地 中 ， 
乃 天 地 之 心 见 也 ， 若 其 以 有 为 心 ， 则 异类 未 获 具 存 侨 。”(《 周 易 ， 
复 卦 注 )) 

EK. “ 居 成 ”(《 老 子 注 ) 第 三 十 九 章 ) UTE “AF”, 

“RA” AB". UE. "ROM", TEE Re 

故 “ 唯 道 是 用 ， 不 德 其 德 ， 无 执 无 用 ， 故 能 有 德 而 无 不 为 "。 
(《 老 子 注 》 第 三 十 八 章 ) 此 “无 欲 而 自足 ”也 ， 此 即 “ 冲 而 用 
之 ， 用 乃 不 能 穷 "，(《 老 子 注 》 第 四 章 ) 此 亦 即 “何以 尽 德 ， 以 
无 为 用 。 以 无 为 用 ， 则 莫不 载 也 。”(《 老 子 注 》 第 三 十 八 章 ) 

BOE AMEE, “ 物 无 安然 ， 必 由 其 理 "。“ 圣 人 ”与 天 地 
合 其 德 ， 任 运 而 行 ， 无 为 于 万 物 而 万 物 各 适 其 用 。 

故 重 “ 因 ”: “ 明 物 之 性 ， 因 之 而 已 ; 故 虽 不 为 ， 而 使 之 成 
R” (EPE) 第 四 十 七 章 )“ 动 常 因 也 ， 各 因 其 用 ， 则 善 不 失 
wo” CEFE) 第 四 十 九 章 ) 

故 日 : “万 物 以 自然 为 性 ， 故 可 因而 不 可 为 ， 可 通 而 不 可 执 
也 。”(《 老 子 注 》 第 二 十 九 章 ) 
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郭 子 玄 哲学 
一 、《 庄 子 注 》 
向 、 郭 各 有 注 : 
1. OWFit) 3l 
2. (Ex) 5l; 
3. 9 $5. 
但 : 


1.《 晋 书 ' 向 秀 传 》; 

2.《 世 说 》， 向 秀 义 同 ; 

3. BA GEWE), X ml. 

故 向 、 郭 义 实 相同 。 

二 、《 庄 子 》 之 地 位 

WJF o 

By. “百姓 百 品 ， 万 国 殊 风 ， 以 不 治 治之 ， 旋 得 其 极 。 若 
KE GUI, BAALI, DUBITO, SRAZ, Ah 
自 无 为 而 治 。 若 天 之 自 高 ， 地 之 自 厚 ， 日 月 之 明 ， 云 行 雨 施 而 
已 。 故 能 夷 畅 条 达 ， 曲 成 不 遗 ， 而 无 病 也 。” (BK7.45) 

内 圣 外 王 之 道 。 

绝 圣 弃 智 。 

X AIR. (UEBER). 

“BARR, CX, WHERE SCA. 

E GET) 之 法 : 宜 要 其 会 归 而 遗 其 所 寄 。 
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《 山 木 篇 》 一 一 庄子 每 寄 言 以 出 意 ， 力 毁 仲 尼 、 贱 老 聘 。 
CR Hi $8) —— 9t 38 ifti li eR o 
RE. 
《天 道 篇 》: “有 其 道 而 为 天 下 所 归 ， 而 无 其 众 附 者 ， 所 谓 素 
EARE.” 
=. 858 535 
无 
无 为 、 常 
自然 、 顺 性 * 王 绚 所 同 言 。 
tt. = 
自足 
但 其 释 不 同 : 
王 一 一 反 本 ， 常 因 ; 
郭 一 一 安 分 ， 自 得 。 
2. 就 体 用 言 : 
王 一 一 用 反 于 体 ， 用 不 离 体 ; 
郭 一 一 即 用 是 体 ， 用 外 无 体 ; 
王 一 一 着 眼 在 体 ( 理 性 ); 
郭 一 一 着 眼 在 用 (经验 ); 


王 一 一 无 即 是 道 ; 
郭 一 一 无 即 是 无 。 
pl. 5 


参见 : 有 、 常 存 。 

《 知 北 游 ):“ 言 天 地 常 存 ， 乃 无 未 有 之 时 。” 

“ 非 唯 无 不 得 化 而 为 有 也 ， 有 亦 不 得 化 而 为 无 疾 。 是 以 夫 有 
之 为 物 ， 虽 干 变 万 化 ， 而 不 得 一 为 无 也 。 不 得 一 为 无 ， 故 自古 无 
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未 有 之 时 ， 而 常 存 也 。 

non-substance (cause). 

“ 谁 得 先 物 者 乎 哉 ? GUAM Ase, MARA, Bri 
耳 。 谁 又 先 阴阳 者 乎 ? 吾 以 自然 为 先 之 ， 而 自然 即 物 之 自 尔 耳 。 
吾 以 至 道 为 先 之 侨 ， 而 至 道 者 乃至 无 也 。 既 以 无 疾 ， 又 奚 为 先 ? 
然则 先 物 者 谁 平 哉 ?而 犹 有 物 无 已 。 明 物 之 自然 ， 非 有 使 然 
th.” 

(ERE): “WEHA, BRRAAR, KRAAZ AH. Rill 
聚 散 隐 显 ， 故 有 出 入 之 名 。 徒 有 名 耳 ， 竟 无 出 入 ， 门 其 安 在 乎 ? 
故 以 无 为 门 。 以 无 为 门 ， 则 无 门 也 。”“ 夫 有 之 未 生 ， 以 何 为 生 
YO 故 必 自 有 耳 。 岂 有 之 所 能 生 有 平 ?” 

自 有 者 非 self-cause 也 。no substance, as another cause. 

“此 所 以 明 有 之 不 能 为 有 ， 而 自 有 耳 。 非 谓 无 能 为 有 也 。 若 
无 能 为 有 ， 何 谓 无 乎 ?” 

(UE: “ 殊 气 自 有 ， 故 能 常 有 。 若 本 无 之 ， 而 由 天 赐 ， 则 
有 时 而 废 。” 

CEA): “ 夫 庄 老 之 所 以 屡 称 无 者 ， 何 哉 ”明生 物 者 无 物 ， 
而 物 自生 耳 。” 

(Kit): “一 者 ， 有 之 初 ， 至 妙 者 也 。 至 妙 ， 故 未 有 物理 之 
形 耳 。 夫 一 之 所 起 ， 起 于 至 一 ， 非 起 于 无 也 。 然 庄子 之 所 以 屡 称 
FMA, MR? 初 者 未 生 而 得 生 ， 得 生 之 难 ， 而 犹 上 不 资 于 
无 ， 下 不 待 于 知 ， 突 然而 自得 此 生 锋 。 又 何 营 生 于 已 生 ， 以 失 其 
自生 哉 。 “去 无 不 能 生物 ， 而 云 物 得 以 生 ， 乃 所 以 明 物 生 之 目 
得 。 

《大 宗师 》: “无 也 岂 能 生 神 哉 ! 不 神 鬼 帝 而 鬼 帝 自 神 ， 斯 乃 
不 神 之 神 也 。 不 生 天 地 ， 而 天 地 自生 ， 斯 乃 不 生 之 生 也 。“ 玄 冥 
者 ， 所 以 名 无 ， 而 非 无 。” “得 无 于 名 表 。”“ 而 后 疑 无 是 始 也 。” 
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Grit): “KERMA”. “RÉ o 

《 遂 遥 游 》:“ 天 地 者 ， 万 物 之 总 名 也 。 

五 、 道 、 理 

参见 : 变化 。 

《养生 主 》: “ 忘 善 恶 而 居中 ， 任 万 物 之 自 为 ， 闷 然 与 至 当 为 
一 。 故 刑名 远 已 而 全 理 在 身 也 。”“ 夫 养生 非 求 过 分 ， 盖 全 理 尽 年 
而 已 笑 。”(《 秋 水 》:“ 以 其 知 分 ， 故 可 与 言 理 也 。”)“ 言 其 因 便 施 
Jy, EAN, SHE. MEFE, MAG.” “AAT 
技 耳 ， 所 好 者 非 技 也 。” “未 能 见 其 理 间 。 “AA A ft” 
与 理会 。“ 司 察 之 官 废 ， 纵 心 而 顺 理 。” 

不 止 于 当 ( 即 全 理 也 )。 

CHED: “EHZ K, HRW,” 

《大 宗师 》: “ 言 道 之 无 所 不 在 也 。 故 在 高 为 无 高 ， 在 深 为 无 
深 ， 在 久 为 无 入 ， 在 老 为 无 老 ， 无 所 不 在 而 所 在 缘 无 也 。 且 上 下 
无 不 格 者 ， 不 得 以 高 卑 称 也 。 内 外 无 不 至 者 ， 不 得 以 表 里 名 也 。 
与 化 俱 移 者 ， 不 得 言 入 也 。 始 终 常 无 者 ， 不 可 谓 老 也 。”“ 道 无 能 
也 。 此 言 得 之 于 道 ， 乃 所 以 明 其 自得 耳 。"”“ 其 有 昼夜 之 常 ， 天 之 
TH. ALICE, th, JR RPA.” 
六 、 独 化 (no causality between things) 

参见 : 相 治 。 

《 齐 物 论 》 : “万 物 万 情 ， 趣 舍 不 同 ， 有 若 真 衬 使 之 然 也 。 起 
索 真 宰 之 腾 迹 ， 而 亦 终 不 得 。 则 明 物 丝 自 然 ， 无 使 之 然 也 。”“ 物 
各 自然 ， 不 知 其 所 以 然而 然 。 则 形 虽 弥 异 ， 自 然 弥 同 也 。”“ 凡 物 
云云 丝 自 尔 耳 。 非 相 为 使 也 。 故 任 之 而 理 自 至 矣 。” 

图 两 待 景 。 

有 一 一 无 待 。 

独 化 。 
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《大 宗师 》:“ 夫 相 因 之 功 ， 莫 若 独 化 之 至 也 。 故 人 之 所 因 者 ， 
天 也 。 天 之 所 生 者 ， 独 化 也 。 人 皆 以 天 为 父 。 “然则 凡 得 之 者 ， 
外 不 资 于 道 ， 内 不 由 于 已 ， 掘 然 自得 而 独 化 也 。-…… 而 为 之 则 伤 
其 真 生 也 。” 

《天 地 》:“ 均 于 不 为 而 自 化 也 。 

《 知 北 游 ) : (不 以 生生 死 。)“ 夫 死者 ， 独 化 而 死 耳 。 非 夫 生 
者 生 此 死 也 。” (不 以 死 死 生 。) "3E CE) 者 亦 独 化 而 生 ( 死 ) 
Ho” (死生 有 待 耶 ?)“ 独 化 而 足 。”( 皆 有 所 一 体 。)“ 死 与 生 各 自 
成 体 。 

《 徐 无 鬼 》:“ 我 之 独 化 于 玄 冥 之 境 。 

(Ha): “ 推 而 极 之 ， 则 今 之 所 谓 有 待 者 ， 率 至 于 无 待 ， 而 
fh th 2 PRAE feu" 

《 知 北 游 ): “ 明 物 物 者 无 物 ， 而 物 自 物 耳 。 物 自 物 耳 ， 故 冥 
th.” “ 物 有 际 ， MATS, AIRS, AAPA.” “不 际 
者 ， 虽 有 物 物 之 名 ， 直 物 之 自 物 耳 。 物 物 者 竟 无 物 也 ， 际 其 安 在 
R?” “BH yw AIC, LSE, WAZ HEP RR? 
皆 忽 然而 自 尔 也 。” 

自然 VS 因缘 : 

OAR, WHER, UHHH. Es CSA ASE BY 
UFR DY rH zz BS. 

@ 自 然 无 因 ， 不 为 而 自然 。 郭 象 义 与 因缘 说 不 同 。 范 续 等 所 
言 之 自然 即 此 。 

七 、 齐 物 一 一 中 心 

Grit) GF. RF. 9): GERACE! 言 何 隐蔽 而 有 真 
伪 ， 是 非 之 名 纷 然而 起 。”( "是非 生 于 好 辨 "”。 参 见 《 天 下 篇 》 之 
末 注 )“ 夫 有 是 有 非 者 ， 颂 墨 之 所 是 也 ; 无 是 无 非 者 ， 癸 墨 之 所 
非 也 。 今 欲 是 儒 墨 之 所 非 而 非 儒 墨 之 所 是 者 ， 乃 欲 明 无 是 无 非 
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也 。 和 欲 明 无 是 无 非 ， 则 莫 若 还 以 儒 墨 反复 相 明 。 反 复 相 明 ， 则 所 
是 者 非 是 而 所 非 者 非 非 侨 。 非 非 则 无 非 ， 非 是 则 无 是 。"“ 夫 死生 
之 变 ， 犹 春秋 冬夏 四 时 行 耳 。 故 死生 之 状 虽 异 ， 其 于 各 安 所 遇 ， 
一 也 。 今生 者 方 自 谓 生 为 生 ， 而 死者 方 自 谓 生 为 死 ， 则 无 生 矣 。 
生 者 方 自 谓 死 为 死 ， 而 死者 方 自 谓 死 为 生 ， 则 无 死 矣 。 无 生 无 
Me, FEMA, WRC HH, BARE. RRR, 
BARE RB.” © 

同 于 自 是 ， 均 于 相 非 。 偏 见 。 

遗 遗 。 

“类 与 不 类 ， 又 相 为 类 ， 则 与 彼 无 以 异 也 。 然 则 将 大 不 类 ， 
莫 若 无 心 。 既 遗 是 非 ， 又 遗 其 遗 ， 遗 之 又 遗 之 ， 以 至 于 无 遗 。 然 
eFC ACAI, MAIER KR.” 

iH. 

“ 谓 无 是 非 ， 即 复 有 谓 。” 

“是 非 然 否 ， 彼 我 更 对 ， 故 无 辩 。。“ 夫 忘 年 故 玄 同 死生 ， 忘 
义 故 弥 贯 是 非 。 是 非 死 生 ， 荡 而 为 一 ， 斯 至 理 也 。……: P 

《 德 充 符 》: 〈 同 美 。 各 是 。) “ 虽 所 美 不 同 ， 而 同 有 所 美 。 各 
美 其 所 美 ， 则 万 物 一 美 也 。 各 是 其 所 是 ， 则 天 下 一 是 也 。”“ 因 天 
下 以 明天 下 。” 

《秋水 》:“ 夫 世 之 所 患者 ， 不 夷 也 。 

八 、 变 化 

《大 宗师 》: “去 无 力 之 力 ， 莫 大 于 变化 者 也 。 故 乃 揭 天 地 以 
趋 新 ， 负 山岳 以 舍 故 。 故 不 暂停 ， 忽 已 涉 新 ， 则 天 地 万 物 无 时 而 
AB. HEN, MAWAK TL HA S, mL EH. WA 
更 侨 ， 而 视 之 若 前 。 今 交 一 臂 而 失 之 ， 缘 在 冥 中 去 侨 。 故 向 者 之 


O 原稿 此 处 眉 批 有 “good” 一 词 。 一 一 编者 
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我 非 今 我 也 。 我 与 今 俱 往 ， 岂 常 守 故 哉 ?而 志 莫 之 觉 ， 谓 今 之 所 
BHAE, SABER!” 

《天 运 ):“ 以 变化 为 常 ， 则 所 常 者 无 穷 也 。”“ 初 闻 无 穷 之 变 ， 
不 能 待 之 以 一 ， 故 惯 然 悚 听 。”“ 齐 一 于 变化 ， 故 不 主 故常 。”“ 夫 
动 者 ， 岂 有 方 而 后 动 哉 ?” 

(HFA): “ 言 求 向 者 之 有 不 可 复 得 也 。 人 之 生 若 马 之 过 娃 
H, tH ACER, PASH, ASK.” “REWE, Rap 
而 留 也 。 

九 、 相 为 、 相 治 

《 齐 物 论 ) :;“ 若 皆 私 之 ， 则 志 过 其 分 。”“ 夫 臣 妾 但 各 当 其 分 
耳 ， 未 为 不 足以 相 治 也 。 相 治 也 者 ， 若 手足 耳目 、 四 支 百 体 ， 各 
Abel, Wi SAHA.” “AA, UP ak, WEH 
真 ， 人 忘 其 本 ， 则 毁誉 之 间 ， 俯 仰 失 错 也 。 

《大 宗师 》:“ 夫 体 天 地 、 冥 变化 者 ， 虽 手足 异 任 ， 五 脏 殊 管 ， 
未 尝 相 与 而 百 节 同和 ， 斯 相 与 于 无 相 与 也 。 未 尝 相 为 而 表 里 俱 
济 ， 斯 相 为 于 无 相 为 也 。 知 乃 役 其 心志 以 恤 手 足 ， 运 其 股 肽 以 营 
五 脏 ， 则 相 营 愈 笃 而 外 内 愈 困 矣 。 故 以 天 下 为 一 体 者 ， 无 爱 为 于 
ARIES “ 故 天 地 万 物 ， 凡 所 有 者 ， 不 可 一 日 而 相 无 也 。 一 
物 不 具 ， 则 生 者 无 由 得 生 ; 一 理 不 至 ， 则 天 年 无 缘 得 终 。”( 参 见 
《 德 充 符 》, “其 理 固 当 ， 不 可 逃 也 。…… "> 

《秋水 》: “天 下 黄 不 相 与 为 彼 我 ， 而 和 披 我 缘 欲 自 为 ， 斯 东西 
CHR. AK S ABA, BAAR, ME E N A 
寒 。 故 彼 之 自 为 ， 济 我 之 功 弘 侨 ， 斯 相反 而 不 可 以 相 无 者 也 。 故 
因 其 自 为 而 无 其 功 ， 则 天 下 之 功 莫不 皆 无 和 揪 ; 因 其 不 可 相 无 而 有 
其 功 ， 则 天 下 之 功 莫不 皆 有 人 矣 。 若 乃 忘 其 自 为 之 功 而 思 夫 相 为 之 
惠 ， 惠 之 愈 勤 而 伪 薄 滋 甚 ， 天 下 失业 而 情 性 澜 漫 侨 ， 故 其 功 分 无 
时 可 定 也 。 
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T. MES. DE 

《马蹄 ): “ 夫 善 御 者 将 以 尽 其 能 也 。 尽 能 在 于 自任 ， 而 乃 走 
(Fob, RARE, MA MRM SE. AES MSH, 
适 迟 疾 之 分 ， 虽 则 足迹 接 乎 八 荒 之 表 ， 而 众 马 之 性 全 侨 。 (BW 
《养生 主 》:“ 任 其 至 分 ， 而 无 毫 铁 之 加 。 ) 

CRED “KINA, PATEK, WEKE, MAPED 
Ko. MHA BI, WHER, Se, Hh. AIRE 
ELEMAEPFES SH, EMEA, HR, WER CR 
不 能 无 穷 ， 决 起 之 飞 不 能 无 困 侨 。"“ 物 各 有 性 ， 性 各 有 极 ， 皆 如 
年 知 ， 岂 路 尚之 所 及 哉 ! BRA Bee X. WR KIS 
SRS, SACS, NRO.” “各 以 得 性 为 至 ， 自 尽 为 
极 也 。…… 今 言 小 大 之 辩 ， 各 有 自然 之 素 ， 既 非 路 蓝 之 所 及 ， 刘 
各 安 其 天 性 ， 不 悲 所 以 异 。 

(GFA): “ 夫 以 形 相 对 ， 则 大 山大 于 秋 坚 也 。 知 各 据 其 性 
分 ， 物 冥 其 极 ， 则 形 大 未 为 有 余 ， 形 小 未 为 不 足 。”“ 夫 六 合 之 
外 ， 谓 万 物性 分 之 表 耳 。 夫 物 之 性 表 ， 虽 有 理 存 看 ， 而 非 性 分 之 
Al, WU ARSED A, HEARS. HIS, WES TH 
使 学 其 所 不 能 也 。 故 不 论 其 外 ， 而 八 输 同 于 自得 也 。 

GH im HF): “BU KER, 3838 — th.” 

BAZ IR 

“HRA, Uy a ae tH” 

GEE): “HP ARCH.” 

《刻意 》: “此 数 子 者 ， 所 好 不 同 。 姿 其 所 好 ， 各 之 其 方 ， 亦 
所 以 为 道 到 也 。…… S 

十 一 、 圣 人 、 治 

《 遂 遥 游 } :“ 夫 神 人 即今 所 谓 圣 人 也 。 “RAA, IUE A 
耳 。 为 名 者 非 名 也 ， 故 夫 尧 胜 者 包 直 尧 细 而 已 哉 ! 必 有 神 人 之 实 
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io SMPs, FECA PUA RE.” 

圣人 无 对 、 无 心 。 

圣人 “ 忘 而 为 之 ”"。“ 夫 圣人 之 心 ， 极 两 仪 之 至 会 ， 穷 万 物 之 
妙 数 。” 

《 齐 物 论 ):“ 夫 大 觉 者 ， 圣 人 也 。” 

任 自然 、 忘 是 非 一 一 独 任 天 真一 一 无 心 而 自得 。 无 心 
尝 有 对 而 两 顺 之 。 无 心 乃 应 。 无 心 而 无 不 顺 。 

(KRI): “ 因 人 心 之 所 和 欲 亡 而 亡 之 ， 故 不 失 人 心 也 。 夫 白 
HER, KAER, FRAT Zh. MEA ZERT, REA 
阳春 之 自 和 ， 故 泽 者 不 谢 ; 凄 乎 若 秋 霜 之 自 降 ， 故 凋落 者 不 怨 
th.” (BW BBL Bk7.37 引 郭 象 ) 

GEE): “ 夫 圣 人 因 物 之 自行 ， 故 无 迹 。 然 则 所 谓 圣 者 ， 我 
本 无 迹 ， 故 物 得 其 迹 ， 迹 得 而 强 名 圣 ， 则 圣 者 力 无 迹 之 名 也 。” 

YR. 功业 之 可 见 者 ， 前 人 之 遗留 者 。 

(FWE): “ 夫 圣 人 无 我 者 也 。 故 滑 疑 之 次 ， 则 图 而 域 之 ; 
恢 人 剧情 怪 ， 则 通 而 一 之 ; 使 群 异 各 安 其 所 安 ， 众 人 不 失 其 所 是 ， 
Wu cT, m4 HH. WHA, MAMIR? tk 
虽 放 荡 之 变 ， 届 奇 之 异 ， 曲 而 从 之 ， 寄 之 自用 ， 则 用 虽 万 殊 ， 历 
然 自 明 。” 

(AHH): (E) “Rm HTT EA, HARER; 有 
Hem, SWRRR. WAKAT HER AKE (cif FE c H H, 
不 德 我 以 临 人 而 付 人 之 自得 ， 故 能 弥 贯 万 物 而 辫 同 彼 我 ， 汇 然 与 
天 下 为 一 而 内 外 同 福 也 。” 

《 德 充 符 》:“…… 夫 我 之 生 也 ， 非 我 之 所 生 也 ， 则 一 生 之 内 ， 
百年 之 中 ， 其 坐 起 行 止 ,动静 取舍 ， 情 性 知 能 ， 凡 所 有 者 ， 凡 所 
无 者 ， 几 所 为 者 ， 凡 所 遇 者 ， 皆 非 我 也 ， 理 自 尔 耳 。 而 横生 休 威 
乎 其 中 ， 斯 又 逆 自 然而 失 者 也 。 


未 
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《天 运 》: (GR. BK, HAR.) “RSA, REE, 
天 下 安 得 不 各 自 忘 我 哉 ?各自 忘 侨 ， 主 其 安 在 乎 !” 

GREE): “ 夫 衣 乐 生 于 失 得 也 。 今 玄 通 合 变 之 士 ， 无 时 而 
不 安 ， 无 顺 而 不 处 ， 冥 然 与 造化 为 一 ， 则 无 往 而 非 我 侨 。 

(CAEH): ERUBE Am, MAGTER, RRS 
至 当 为 一 ， 而 无 休戚 于 其 中 ， 虽 事 凡 人 ， 犹 无 往 而 不 适 ， 而 况 君 
FP!” 

TAMAKI 382 zi. ARDIE, A, maa Sw 
也 。 

《 德 充 符 》:“ 无 情 ” 而 “自得 ”。 

《大 宗师 》: “KALE, MRR, BRED, WARES 
EWER. Sm Phi, MRM, See.” 

GHW): Jo (Geir). 

《大 宗师 》: 无 为 ( 方 外 、 方 内 )。 

GEE): 卞 随 务 光 不 为 外 天 下 。 

《马蹄 ): “MMR EDS ETSI AIT AF, TC HZ 
云 行 不 如 卧 ， 何 其 往 而 不 返 哉 !” 

《天 道 ): “无 为 之 言 不 可 不 察 也 。 夫 用 天 下 者 ， 亦 有 用 之 为 
耳 。 然 自得 此 为 ， 率 性 而 动 ， 故 谓 之 无 为 也 。 今 之 为 天 下 用 者 ， 
亦 自 得 耳 。” 

(RIZ): “ 夫 先 王 典 礼 所 以 适时 用 也 ， 时 过 而 不 弃 ， 即 为 民 
妖 。 所 以 兴 矫 效 之 端 也 。“ 时 移 世 异 ， 礼 亦 宜 变 ， 故 因 物 而 无 所 
AM, iam ath.” 

GHEHE): 圣人 在 庙堂 而 无 异 在 山林 。 圣 人 遗 天 下 而 有 天 


Gr Vie): EARS AMIT, BACH. ZARBAAT 
Tes 
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GER): 圣人 无 为 而 全 。 

《人 间 世 》: AERA. BUSE, 

《应 帝王 》:“ 诚 应 不 以 心 ， 而 理 自 玄 符 ”。 

HE ERER): “至 于 绝 五 谷 之 滋味 ， 窒 情欲 ， 抑 富贵 ， 
则 未 之 敢 许 也 。” 
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郭 象 的 自然 观念 


郭 注 大 义 : 
l. 昌 涵 义 非常 丰富 ， 采 集 非 常 广博 ， 但 大 义 只 有 二 。 
2. FA, TARAW, WILLEZ SAL: 
(1) 内 圣 外 王 。 
(2) 玄 冥 之 境 
据 。 

SH (2)， 不 讲 (1) 及 A) 与 (2) 之 关系 。 
一 、 郭 象 之 自然 观念 有 两 方面 
(一 ) 自然 自 尔 。 

无 使 之 然 。 

块 然 。 





自然 之 无 方 (RR) 一 一 内 圣 外 王 之 根 





偶然 一 -无 因 。 此 之 谓 独 化 。 
(二 ) 自然 一 无 方 一 大方 。 
大 化 一 一 无 极 之 化 。 

无 方 之 自然 : 

1， 自 然 既 为 独 化 ， 故 自 为 ， 故 无 为 。 故 天 者 自然 之 谓 也 。 
自然 在 此 处 即 无 为 。 天 者 非 实物 ， 指 “无 为 ” 耳 。 又 ， 故 独 化 。 
故 天 为 总 名 ， 非 实物 。 又 ， 故 独 化。 故道 亦 非 实物 。“ 无 所 不 在 
而 所 在 皆 无 。” 
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2. 但 道 (或 天 ) 之 实际 性 或 事物 性 ( 道 无 能 ) 虽 取 消 ， 而 
支配 性 或 化 性 、 资 生性 〈 造 物 ) 加 强 。 
3. 何以 加 强 ?” 因 自然 之 无 方 。 


别 ( 内 ) 总 (外 ) 

事物 一 一 名 形 之 域 自然 一 一 越 乎 名 言 
有 限制 ( 方 ) 无 限 (AF) 
定 有 一 可 能 CHE) 无 限 可 能 
必然 〈 路 一 方 ) 偶然 〈 蹈 于 大 方 ， 不 知 所 以 然 ) 
互 定 〈 相 与 相 为 ) R (AAA AE) 
有 对 有 待 〈 守 一 方 ) 无 对 无 待 
有 意 无 意 
M, BRA AEE, BAZ, MAT, 

自 通 KÑ, *X 


故 有 二 观点 ,“ 亢 然 立 于 高 山 之 顶 ”。( 先 外 后 内 ) 

上 表 可 以 : i 竖 说 (分开); ii. 横 说 CATER); iii. 合 说 。 
二 、 郭 象 自然 观念 可 注意 之 点 

(一 ) 修改 或 加 增 前 人 之 观念 。 

1. 自然 非 人 为 。 

知 天 人 之 所 为 ， 丝 自然 也 。 

参见 : 王 广 《 洛 都 赋 》， 盐 “不 劳 煮 沃 ， 成 之 自然 ”。 
2. 自然 一 一 无 为 无 造 (AW). 


参见 : EWE (EF): MARMI, Mät. iee 
ROR.” 

3. 自然 一 一 本 性 。 

不 能 使 人 从 已 ， 或 舍 己 从 人 。 

参见 : 冰 谈 之 自然 ， 法 性 即 法 自然 。 


4， 自 然 一 一 定律 一 一 必然 。 
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世 世 异 宜 ， 偶 然 ， 任 运 。 

EI (WHEW) EL, FF). 
Em: 必 由 其 理 。 

不 怪 一 一 无 神 异 。( 如 《 抱 朴 子 》) 
性 不 可 逃 即 自然 〈 命 )。 

5. 自然 一 一 偶然 。 

不 使 为 ， 无 为 。 

无 目的 一 一 王充 : 斥 故 主 偶 。 


行为 之 放 一 一 皮 ; 

心胸 之 放 一 一 骨 ; 

与 自然 一 体 之 放 一 一 艇 。 

魏 代 玄学 有 二 流 : E (AF) bt (纵横 )。 

(三 ) 表现 于 人 文 活动 方面 ， 多 为 郭 象 之 观念 。 

因 pusisD 之 观念 ， 根 本 在 中 国 不 发 达 ， 故 科学 更 无 由 兴起 。 


(D pusis, $X puzzle 之 误 。 一 一 编者 


289 





J 


wa 


一 、 申 明 

范围 : 文学 分 二 方 : 

a. 技巧 (F, E, m, FE); 

b. 思想 方面 。 

b 又 分 为 二 : 

QE WA 

@ 文 之 根本 理论 。 

关于 文 之 为 文 之 理论 ， 即 中 国之 所 谓 文 论 。 例 如 《 典 论 : 论 
.OOUR). OCD ETE) SF 

所 谓 魏 晋 思想 乃 玄 学 思想 ， 即 老 庄 。 

沈 约 《 谢 传 论 ) : 为 学 穷 于 柱 下 ， 博 物 只 余 七 篇 。 

现 并 非 讨论 文 之 理论 内 容 。 例 如 老 庄 告 退 而 山水 方 滋 (BH 
o SORTS WEE JL. 

同样 玄学 一 一 而 后 者 或 较 盛 。 

为 什么 ? 因 文 学 与 思想 之 关系 不 专 在 内 容 ， 而 在 乎 其 所 据 之 


根本 理论 。 


又 ， 因 此 魏 晋 云 者 不 定 勘定 年 月 ， 而 在 凡 合 此 根本 理论 者 ， 


万 称 为 魏 晋 文学 。 


上 言 (1) 文学 与 思想 乃 就 文学 根本 理想 立言 ; 
(2) 魏 晋 文学 乃 就 有 此 理想 者 而 说 。 
二 、 根 本 思想 
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时 代 一 一 政治 上 混乱 衰弱 ， 但 思想 上 其 自由 解放 。 此 自由 解 
放 基 于 人 类 逃避 (escape), WEDJWrPXEZZ BEAK. 

DUK DAE, signs of the Time (时 代 之 征象 ) : 

(1) 纪 纲 之 破坏 ; 

(2) 异族 之 入 侵 ; 

(3) 黄巾 之 兴起 (神仙 ) 一 一 与 经 址 对 比 ; 








(4) 佛教 之 渐 盛 (出 世 ) Ej A EXT EE ; 
(5) 老 庄 之 得 势 与 致 太平 对 比 ; 


(6) 隐士 之 渐 多 一 一 与 处 士 对 比 。 

所 以 汉代 ， 通 经 臻 用， 致 太平 盛世 。 变 为 魏 晋 : 道 遥 游 放 期 
风流 得 意 。 

于 是 中 心 ， 不 在 社会 而 在 个 人 ， 不 在 环境 而 在 内 心 ， 不 在 形 
质 而 在 精神 。 

故 神仙 方士 变 为 养生 养神 ， 佛 道 变 为 佛 玄 。 河 上 公 OUS 
HH) 变 为 王 逆 上 略 例 。 京 焦 易 学 变 为 王 逆 易 注 。 

因此 而 各 方 ， 期 望 一 种 精神 境界 ， 追 求 一 种 超 世 理 想 ， 新 生 
-种 入 世态 度 。 

从 哲理 说 来 ，a. 回 往 一 种 玄 远 世界 ;b. 脱离 尘世 苦海 ， 控 
得 生存 之 秘密 。 

但 是 ， 既 日 精神 ， 则 懂 分 愧 分 ; 既 晶 超 世 ， 则 非 卫 目 之 所 能 
ik; 既 目 玄 远 ， 则 非 象形 之 域 ; MAA, WIERD Ze. 
(experience, objective) (体验 ， 对 象 ) 

此 种 理论 以 王 何 之 学 为 结晶 。 

此 境界 名 之 日 道 真 
merezu mI > 超 言 绝 象 。 
理想 名 之 日 天 x) 

Existence of Reality (存在 之 真实 ) 不 可 说 ， 便 要 探求 
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Existence's secret (存在 之 秘密 )， 但 Existence 本 是 秘密 的 。 如 
探求 此 秘密 : 

(1) 得 道 ， 合 天 ， 无 言 ， 化 境 。 

LA, 2 

(2) 未 得 道 ， 未 出 世 ， 未 入 化 ， 则 仍 须 言 

So the Great Question ( 故 主 要 问题 ) : 

(1) Can we make it articulate (我 们 能 否 使 它 清晰 )? 

(2) How do we make it articulate (我 们 怎样 使 它 清晰 )? 

开始 看 来 此 似 impossible (不 可 能 )， 但 实在 非 不 可 能 。 因 
RETER, BFR (Ei) 究竟 出 于 道 。 

如 滴水 非 海 ， 一 球 非 三 千 弱 水 ; 但 滴水 究 自 海 ， 一 球 究 为 弱 
水 。 若 得 其 道 ， 则 就 一 滴 知 大 海 ， 就 一 蒜 知 弱 水 。 故 看 善 用 说 话 
(媒介 )， 此 有 充足 的 〈 适 当 的 ) 及 不 充足 的 〈 不 适当 的 )， 间 是 
HEB RAM a 

现在 可 以 从 另 一 方 讲 。 本 来 我 们 追求 向 往 之 理想 、 境 界 、 世 
界 ， 虽 说 超越 出 坐 ， 但 究竟 本 在 此 世 ， 此 世 即 彼 世 。 如 会 此 求 
W, Wang ug. 

WEA, PELA ( 异 于 印度 人 ) @ Realistic, Idealistic Ms 
实 、 理 想 ) 为 一 。 其 出 世 方 法 本 为 人 格 上 、 内 心 上 一 种 变换 。 

“ 结 庐 在 人 境 ， 而 无 车 马 喧 "; “ 神 虽 世 表 ， 终 日 域 中 ”; gis 
堂 之 上 ， 心 无 异 在 山林 之 中 ”。 非 “不 识 庐山 真面目 ， 只 缘 身 在 
此 山中 ”。 

如 有 具 此 心胸 本 领 ， 即 能 发 为 德行 ， 发 为 文章 ， 发 为 天 籁 ， 发 
为 神 品 的 画 。 不 过 ， 有 能 代表 ideal (理想 ) 者 ， 有 不 能 者 ; 有 
能 揭 开 天 地 者 ， 有 不 能 者 ; 有 能 使 自然 Articulate (清晰 ) 者 ， 
有 不 能 者 。 

这 充足 的 媒介 或 语言 是 寻常 的 物 或 言 ， 但 又 不 是 寻常 的 语 
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Ho JH. noA. BAA. PUB S. domnm 
f. BESS. tH, A; €, fü BF, fe. 

ORR. aba 7, PORE ARN. (HES ft 
是 有 限 ， 他 纯 为 形 器 所 限 。 但 是 ，as 当 是 无 限 之 所 现 ， 而 所 其 
有 限 ， 则 不 为 形 吉 所 限 ， 而 通 于 超 形 句 之 域 。 不 过 须 砚 充足 之 媒 
介 或 语言 ， 而 善 运用 之 。 

此 种 语言 或 媒介 物 其 多， 借用 《 文 心 》 的 一 段 话 ， 所 谓 文 者 
MAS (A) 音乐 ? (B) Bi; (C) fx. 

(A) 音乐 

自然 之 和 CREBRO, tj HUL) —— i cosmic musico 

故 阮 籍 上 日:“ 乐 者 天 地 之 体 ， 万 物 之 性 也 。 

(AA EME SS, AUER Hel, WEA, MAA BZ. 
如 ， 圣 人 之 作乐 也 ， 将 以 顺 天 地 之 性 ， 体 万 物 之 生 也 。 

(B) mi 

RMU CART RR), BOPP RARE CURT 
形体 )。 

关于 魏 晋 人 物 以 至 山水 画 理 论 变 迁 。 

汉代 观 人 之 法 一 一 由 外 貌 差别 推 知 体内 五 行 之 不 同 。 

晋 乃 专 重 神气 。 形 体 可 知 ， 神 情 难 言 ， 观 人 有 眸 子 可 以 知 
人 。 故 人 物 画 原理 不 在 画 四 体 妍 呀 ， 而 在 传神 写照 。 传 神 ， 已 接 
精神 境界 ， 生 命 本 体 ， 自 然 之 美 ， 造 化 之 工 。 但 自 来 人 物品 藻 用 
山水 字眼 。 例 如 : 李 元 礼 如 劲松 下 风 ; ABN PAE; Efe 
BRIF, BE PA; 周 是 绒 如 断 山 。 故 传人 物 之 神 向 以 山林 语言 
代替 ， 此 以 探 生命 本 源 ， 写 造化 自然 。 

后 来 渐 觉悟 。 既 写 造化 自然 用 人 物 画 ， 而 人 物品 漂 则 常 拟 之 
山水 。 然 则 何不 画 山 水 更 能 写 造 化 自然 。 因 此 山水 画 法 生 丰 。 谢 
Wie A CSE, 3H "EE SUITS BUBBLE Bed TER HB, PA 
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胸中 有 丘 殉 。 从 人 物 画 到 山水 画 可 谓 为 宇宙 意识 寻 砚 充足 的 语 
言 。 人 类 觉悟 到 发 揭 生 命 源 泉 、 字 宙 秘 密 ， 山 水 画 比 人 物 画 为 更 
好 的 媒介 或 语言 。 

所 以 即 在 此 时 一 一 老 庄 告 退 ， 而 山水 方 滋 。 因 为 晋 人 到 此 发 
现 了 此 better medium (更 好 的 媒介 )， 故 不 但 用 之 于 画 ， 并 用 之 
于 诗 。 

(C). 6 

CHA) 根本 理论 

TARR (不 可 言 ) 之 本 源 或 主 字 ， 一 方 有 不 可 违 之 命 
运 ， 此 本 源 分 化 而 为 万 形 。 

本 源 为 infinite, One (无 限 、 一 体 )， 而 中 正 、 和 、 冲 淡 
= 

万 形 为 finite (有 限 )、 多 ， 而 各 有 所 人 篇 。 不 过 ， 虽 万 形 所 赋 
(五 行 ) 不 同 ， 但 帘 有 五 德 背 备 之 人 ， 此 即 圣人 一 一 法 天 ， 法 自 
然 ， 和 平 中 正 而 不 偏 。 余 子 各 有 偏 至 。 

(1) 故 在 《 典 论 》 就 文体 说 : 

,本 同 而 末 异 
文 之 所 为 文 四 科 不 同 
er Fi FT A 
但 文 之 所 以 为 文 ， 即 表现 在 此 四 者 之 中 。 
X, 《上 典 论 》 就 才能 说 : 


通才 偏 至 
| | 
备 其 体 徐 陈 应 刘 


因 才 气 不 同 ， 而 七 子 分 驰 ; PA te, Be “XAM” E 
和 平 中 正之 道 )。 
(2 人 生 有 不 可 违 之 命运 (化 ) 五 德 终 始 。 
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文人 忽然 与 万 物 迁 化 ， 斯 乐 难 常 。 

文章 一 一 不 朽 之 盛事 ， 干 载 之 功 。 此 文人 之 自 址 也 。 

(Z) MK OR) BI) GODHEJE) 

0) AERIS, AA. AIHERRA, XAA 
偏 ， 位 中 区 以 辫 览 一 一 文 非 易 ( 便 易 、 容 易 ) 事 ， 须 把 握 生 命 、 
自然 、 造 化 ， 而 与 之 接 。 故 须 笼 天 地 OBS) 于 形 内 ， 挫 万 物 于 
笔 端 。 故 文 须 课 虚 无 以 责 有 ， 印 寂寞 以 求 音 。 

文 并 虚无 寂寞 之 表现 ， 而 人 善 为 文 一 一 善 用 此 medium C 
介 )， 则 为 笼 天 地 之 至 文 ， 不 能 限于 有 ， 园 于 音 。 文 之 最 上 乘 ， 
DELLA, REZA, EWIE (EW), BRIBE, “tk 
AUR, ØE”, LAIR, BECHER ISI, m F Rat, Uk 
各 有 所 偏 。 

MEUL GEGER) AIE, XA EE, 

《 文 心 周 龙 ' 原 道 》:“ 文 之 为 德 也 大 矣 ， 与 天 地 并 生 。 "Ax 
之 原 ， 牧 自 太 极 。”“ 言 之 文 也 ， 天 地 之 心 也 。” 此 非 文 以 载 道 之 
意 ， 力 道 因 文 显 。 

( 黄 侦 :“ 文 章 之 成 亦 由 自然 。) 

标准 之 文 ， 出 自 圣 人 ，( 宗 ) 经 是 也 。 圣 人 中 庸 之 极 ， 中 正 ， 
无 所 不 能 。 经 亦 平淡 ， 无 所 不 容 。 

中 庸 ， 故 文 能 宗 经 ， 体 有 六 义 : 一 情 深 而 不 诡 ， 二 风 清 而 不 
杂 ， 三 事 信 而 不 和 逛 ， 四 义 直 而 不 回 ， 五 体 约 而 不 范 ， 六 文 丽 而 不 





请 不 太 过 ， 而 得 其 中 也 。 无 所 不 容 ， 故 各 种 文体 均 源 出 六 


(2) 万 物 之 本 源 为 变化 的 ， 即 是 化 ， 且 不 可 违抗 。 
a. 天 道 兴 废 ， 自 然 消息 。 从 咏 怀 诗 后 ， 充 满 此 情绪 。 此 关 
于 文 之 内 容 ， 效 姑 不 论 。 
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b. 因 变 化 不 可 违 ， 而 文 为 道 之 表现 ， 故 文 亦 因 时 变 而 异 。 
TRE, “ 质 文 时 异 "”。 而 刘 舍 人 有 《 通 变 篇 》、《 时 序 篇 》。“ 时 运 交 
移 ， 质 文 代 变 ",“ 兴 废 系 乎 时 序 ”。 

(3) 既 人 生 为 自然 之 分 化 ， 而 又 遭 不 可 抗 之 命运 ， 则 何以 自 
it? 

a. MER AU, ASMA, fe (COR) “REPO aY DAY, 
it”. 

b. XHP GRM, ie (AEIR) “PE EIRA ETEM ZE” o 

(4) 文 何以 可 发 舒 怀抱 。 

因 其 本 为 一 精神 作用 ， 通 乎 自然 。 故 OOUR): “RFR 
s, Hb Top". Apo, E “MAO FAR, POE 
瞬 "。 故 《 文 心 巾 龙 . 神 思 》 箱 ,“ 思 理 为 妙 ， 神 与 物 游 "。 而 此 神 
( 思 )， 本 即 生命 之 源 ， 宇 宙 之 本 。 不 可 言说 ， 而 为 情 变 之 源 。 故 
“ 神 用 象 通 ， 情 变 所 孕 ”。 

(5) 因 神 远 ， 象 近 ; 神 一 ， 象 多 ; HI, RAs 如 何 依 文 象 
以 通 神 思 之 极 ， 其 方 在 使 文成 传达 自然 之 充足 medium (I 
jt). 

充足 之 medium 〈 媒 介 ) 即 言 有 限 而 意 无 限 ， 言 浅 意 深 ， 言 近 
g, “XZM, HR.” khai mo 

“FEWER, RHEE” COPOEGPRIR)) 

《文典 》 上 言 ， 先 言 “ 课 虚无 以 责 有 ， 即 寂 宽 以 求 音 "。 下 言 
“ 言 恢 之 而 弥 广 ， 思 按 之 而 钝 深 ”。 由 此 而 知 ， 其 时 人 用 典 之 原 
则 。 





, 
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b. 但 高 一 点 ， 即 须 意 在 言 外 。 

文帝 : 届 原 “ 据 托 臂 喻 ， 其 意 周旋 ”。 

As nq RJ iti E A o 

桓温 :“ 木 犹如 此 ， 人 何以 堪 。 

戴 安 道 :“ 德 音 未 远 ， 而 拱 木 已 繁 。 

CBE: “ 萌 年 树 柳 ， 依 依 汉 南 。 今 着 摇 落 ， 姜 恰 江 潭 。 
树 犹 如 此 ， 人 何以 堪 。 

H, “ERER” HZA) 

Sako CHAR, “MZAHA, HSE HL.) 
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Nu zx 与 政治 思想 


择 题 之 由 来 :《 陶 渊 明之 思想 与 清谈 之 关系 》。 

陈寅恪 先生 注重 魏 晋 清谈 内 容 之 演变 与 实际 政治 之 关系 。 

现 讲 注重 理论 一 一 玄学 与 政治 学 说 。 

一 、 魏 晋 之 时 代 精 神 与 其 时 最 多 、 最 著 政 治 论题 

(一 ) 时 代 特 点 

1. 汉 以 后 长 期 纷扰 ， 政 治 混乱 ， 制 度 崩 坏 ， 人 民 尤 其 知识 
分 子 对 社会 制度 发 生 失 望 ， 流 于 “为 我 、 “BE” GAK) XF 
政治 虽 实 消极 ， 但 如 有 政论 ， 总 亦 不 免 对 制度 有 所 检讨 。 

2. 因 汉 学 已 到 末 要 变 的 时 候 ( 章 句 、 象 内 ), 思想 绝对 自由 ,各 
种 学 说 并 兴 , 由 此 而 彻底 推 究 各 种 问题 , 政治 亦 不 在 例外 。 

(二 ) 常见 政治 论题 

1. 个 大 之 目 处 s 

(1) RUKA, HIAR CORB), GRASS, — 77 his, 
一 方面 以 无 为 用 。 

(2) 用 舍 行 藏 ， 一 方面 乱世 不 可 强 为 〈 避 祸 )， 一 方面 顺 为 
自然 。 

俑 一 一 出 处 大 节 ; 38 — — IH BAe. 

2. 治世 之 要 则 。 

(1) 去 争 。 一 方面 乱世 之 源 ; 一 方面 分 别 为 “有 ”之 性 ， 应 
Fic. 


(2) 公私 。 一 方面 乱世 之 源 〈 如 禅让 )， 一 方面 天 道 自 然 、 
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无 私 ( 法 天 法 道 )。 

(D BENE): “MRI, CPP ORK, RKE, H 
将 大 革 ， 而 居 不 失 其 正 ， 动 不 失 其 应 ， 艰 而 能 贞 ， 不 失 其 义 ， 故 
Jo 45 th.” 

3. 行政 之 基础 一 一 用 人 行政 。 

在 设 官 分 职 之 得 宜 ， 知 人 善 任 之 实行 。 

汉 一 一 名 士 清 议 。 

汉 末 一 一 名 理 、 才 性 。 

汉 后 才 性 论 一 一 “性 ”之 讨论 。 此 最 显 学 术 之 发 达 。 分 
析 细 密 ， 问 题 深刻 ， 推 论 直 到 本 源 。 故 王 逆 《老子 》 实 一 政治 书 
(如 董 子 乃 政治 系统 之 作者 )。 

二 、 政 治 组 织 存 在 之 理由 

此 前 很 少 讨论 政治 组 织 之 raison d'étreD。 在 大 乱 之 际 、 思 想 
自由 之 时 ， 故 人 人 部 感觉 到 此 项 问题 是 一 问题 。 此 问题 分 为 三 : 
外 为 何 存在 ; 四 存在 是 否 必 要 ; 图 应 否 存 在 。 

(一 ) 最 激烈 者 为 鲍 敬 言 无 君 论 。 

Cth) PUT AN Gt): “Rma, WSS AIRS RK. 
SAVER, WAREZ A. RZA EZKE, Hom EZ 
RES. ARIEI, rh erm as m BEES SU 

“ot EUCH". FOBUN XS BORZAAE TL. ah al dE 
(贵贱 、 名 分 )， 争 乱 因 起 。 政 府 有 害 无 益 ， 不 应 有 的 。 政 治 组 织 
HEt “AIRS” (state of nature) 之 堕落 ( 因 有 名 教 )， 不 应 
有 的 ， 故 应 取消 ; 不 必然 的 ， 故 可 取消 。 

(二 ) 魏 晋 名 士 大 概 均 以 “由 自然 嘻 落 为 名 教 ” 为 政治 组 织 
之 起 因 。 但 四 多 以 为 是 必然 的 ，@ 且 颇 多 人 以 为 是 应 有 的 。 








Q 法语， 意 为 “存在 之 理由 ”。 
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阮籍 二 说 : 

甲 、 超 世 之 大 人 先生 。 

“无 君 而 度 物 定 ， 无 臣 而 万 事理 。 (GAEI) ) 

淳朴 散 而 “和 君 立 而 讶 兴 ， 臣 设 而 贼 生 。 坐 制 礼法 ， 束 缚 下 
民 。”(《 大 人 先生 传 》) 

此 说 “礼教 之 反动 ”一 一 有 嫉 而 然 。 

ZL. WB (君子 、 细 人 ) 之 道 。 

世间 有 阴阳 盛衰。“ 道 至 而 反 ， 事 极 而 改 。 反 用 应 时 ， 改 用 
EN tee 此 天 下 之 所 以 顺 自然 、 惠 生 类 也 。”(《 通 易 论 》) 

“Baas, EFES, WZ, AREA, WEAR, W 

之 乐 。 礼 外 乐 内 。(《 乐 论 》) 

故 政治 组 织 : @ 由 自然 之 理 而 生 ; @ 是 必 由 的 ; @ 晶 是 应 有 
的 (在 普通 范围 中 )。 

大 概 辫 学 家 对 此 问题 总 以 为 名 教 是 自然 之 演变 ， 或 没 
沙 ， 或 堕落 。 故 名 教 出 于 自然 。 虽 为 遗憾 ， 但 是 必然 的 、 必 要 
NW. OM mA RE, WIP AM FEM. Minti OLEE) 亦 
目 :“ 圣 人 礼 乐 …… 不 获 己 而 制作 。”“ 岂 不 知 叔 末 不 得 返 自然 之 
i 

参见 : 佛教 末 法 时 代 〈 人 天 教 、 三 阶 教 )。 

moral EA 

Em: "GE ATA, A ORR” “WRAEK, NAT 
KLAT, VER” “IE, WEI RK.” (政治 之 
兴 ， 理 有 固然 ) 


. © 
metaphysical necessity ^ 


Q 形 上 必然 性 。 
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故 名 教 出 乎 自然 。 顺 乎 自然 则 名 教 不 失 其 真 ， 而 可 太平 。 否 
则 ， 天 下 可 大 乱 。 

BA: SABER, ASA. 

故 魏 晋 大 多 数 清谈 家 意 : OB BAH PAR, PEEKE 
是 反对 的 ; @ 认 名 教 所 以 治 天 下 ， 而 是 应 有 的 ， 应 存在 的 。 

三 、“ 虚 君 ” 主 义 一 一 无 为 主义 

此 主义 有 二 来 源 : 天 无 言 而 四 时 行 一 一 人 君 法 天 ; © “A 
为 而 无 不 为 ”之 一 种 解释 。 

君 万 政治 权力 、 活 动 之 源 ， 故 最 要 。 

君 仁 莫不 位， 君子 之 德 风 ， 故 最 要 在 君 德 。 君 德 不 在 乎 躬 亲 
万 机 ， 而 在 安排 得 宜 ， 或 因 导 得 体 ， 或 能 纯 任 天 机 ， 故 一 方 无 名 
(中 和 )， 一 方 无 为 (inactive)。 此 说 至 魏 晋 而 大 行 。 

(一 ) 法 家 

魏 桓 范 《 世 要 论 》(《 隋 志 : 法 家 》) 

“H, “MÆR” 

治 天 下 在 乎 法 天 之 “化 "。( 见 《为 君 难 篇 》) 

参见 : 杜 恕 《 体 论 》 :“ 故 善 为 政 者 ， 务 在 乎 择 人 而 已 。 

(RA: “SRA EEL, AAMKE” 

BRZ (JFN) 

(二 ) 名 家 

Xab AHE) o 

君 德 中 和 不 偏 ( 无 名 )。 

(=) 郭 象 《庄子 注 》 

得 性 。 不 舍 己 从 人 ， 强 人 从 己 。 一 切 措施 任 之 而 已 。 治 天 下 
实 天 下 自治 也 。 

“Spe” Ho 

IFE): “AELA, MKIA, MIERA WE” 
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君 无 事 ， 无 为 亦 然 。 

(四 ) 至 治之 极 。 

A. BRA 

"ANDER, BAS ITT HF.” 

“BK PW A BIB AZ o" 

(EF): RA “AFM Fis’) 

“不 识 不 知 ， 顺 帝 之 则 。 

(KIIBA CHEW). FE AREER” o) 

“ 虚 君 ”主义 讲 到 此 处 亦 即 “无 君主 义 ”"， 这 是 老 庄 绝 圣 弃 智 
理想 之 最 高 表现 。 

“名 教 即 自然 ”一 一 这 是 玄学 王 何 至 向 郭 所 同 信 。 


整理 者 按 : 《 魏 晋 玄学 与 政治 思想 》 是 汤 用 彤 先生 1945 年 在 看 到 
陈寅恪 先生 《陶渊明 之 思想 与 清谈 之 关系 》 一 文 后 ， 在 昆明 西南 联 大 
作 的 一 次 讲演 的 提纲 。1954 年 《历史 研究 》 第 3 期 发 表 的 汤 先生 和 任 
继 愈 先生 合 写 的 《 魏 晋 玄学 中 的 社会 政治 思想 和 它 的 政治 背景 一 
文 ， 曾 参考 过 这 份 提纲 。 


itr > 
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第 一 章 绪 w 


五 变 历史 的 分 段 略 述 。 魏 普 玄 学 实 有 研究 之 价值 ， 就 学 
术 之 演进 而 论 ， 宋 明理 学 虽然 影响 极 大 ， 然 其 源头 活水 却 在 玄 
学 ， 故 或 可 说 理学 实 魏 晋 玄 学 之 继续 ; 就 魏 晋 玄学 与 佛学 之 关系 
而 论 ， 前 者 并 非 受 后 者 影响 而 立 ， 相 反 ， 魏 晋 佛学 乃 玄学 之 支 
流 。 仅 此 二 点 ， 即 可 足见 研究 玄学 价值 之 大 。 

玄学 有 众 义 ， 其 一 为 玄 远 义 ， 远 者 ， 远 实际 也 。 实 际 或 指 事 
务 ， 或 指 事物 。 远 于 事务 ， 即 出 世 ; 远 于 事物 ， 则 重 和 宇宙 本 体 ， 
讲 形 上 学 。 普 通 历 史 所 谓 魏 晋 人 尚 清 谈 、 任 达 、 荡 易 、 狂 放 ， 
Romantic， 言 其 远 于 实际 事务 也 。 在 西洋 ， 浪 漫 主义 与 自由 主 
义 、 思 想 解 放 运 动 有 密切 关系 ， 魏 晋 思想 亦 可 谓 解放 、 自 由 之 思 
想 一 一 从 汉代 统一 的 、 形 式 化 的 思想 中 挣脱 、 解 放出 来 。 又 ， 魏 
晋 玄 学 讲 本 末 、 有 无 、 体 用 ， 研 究 这 些 问 题 的 人 ， 即 玄 谈 名 理 
者 ， 实 在 是 很 严肃 的 ， 与 前 一 种 狂放 荡 易 判 然 有 别 。 此 类 玄学 家 
以 形 上 学 为 基础 ， 高 谈 道 德 人 生 ，Political-ethicalinterest (政治 
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一 伦理 兴趣 ) 委 实 很 浓 ， 前 一 种 人 如 千 康 、 阮 籍 ， 后 一 种 人 如 王 
HS. FR. MMA SERRA, AXRFUVRUDUX: 

(1) 汉 末 之 思想 运动 有 二 方向 ， 一 即 迈 向 解放 ， 为 《 论 衡 》。 
而 冯 衍 等 ， 皆 远 于 实际 事务 ， 乃 祖 述 老 庄 ， 阐 述 已 意 。 又 ， 汉 人 
讲 黄 老 ， 以 之 为 政治 学 说 与 技术 ， 故 他 们 研究 黄 老 ， 乃 基于 政治 
伦理 兴趣 ， 此 种 倾向 与 前 一 种 远离 实际 事务 者 相 结 合 ， 乃 产生 汉 
末 之 名 士 ， 或 为 高 人 ， 或 倡 清 议 之 风 。 

(2) 魏 继 之 ， 有 太 和 名 士 ， 一 方面 人 格 日 趋 解放 ， 重 放任 旷 
达 ， 如 弥 衡 。 另 一 方面 清 议 更 进而 为 清谈 ， 如 刘 动 《人 物 志 》， 
其 旨 在 专 论 人 性 。 清 谈 之 讨论 人 性 ， 与 清 议 讨论 个 别 之 人 不 同 。 
“Aria, PRA, LRA. WR, FH. WESS A 
之 理 也 。 

(3) EAZ, DAERA, JEW, MRNK, HEH 
入 形 上 学 之 领域 ， 由 讲 人 性 (human nature) 进而 至 于 讲 nature 
或 beingo FJET IEW KZ EA DR M ERI, MEN, 
老子 。 反 对 者 扬 周 孔 ， 崇 有 ， 倡 有 为 。 

(4) 永嘉 年 间 ， 向 、 郭 调和 有 无 之 问题 ， 且 调和 严肃 与 浪漫 
之 意趣 ， 讲 庄子 ， 玄 学 至 此 乃 达 最 高 峰 ， 同 时 放 达 之 士 有 八 达 。 

(5) 至 东晋 ， 佛 学 兴盛 ， 人 事 天 道 分 而 论 之 ， 讲 《般若 经 》， 
最 重要 者 为 道 安 、 慧 远 、 支 通 、 竺 法 深 、 竺 道生 。 

人 物 与 书籍 。 在 汉 一 代 ， 申 韩 、 黄 老 与 儒家 并 重 。 太 和 名 
家 ， 述 老者 多 。 除 《老子 ) ob, MA JAD). MAUD, iL 
东 虞 翻 、 关 中 董 遇 ， 和 丝 讲 阴阳 相 授 消息 。 后 有 荆州 宋 囊 ， 新 
《周易 》 学 兴 ， 多 讲 原理 。 宋 囊 为 刘表 礼遇 。 刘 表 为 王 畅 弟 子 或 
FEB. EMER. EMRMAA. RRM, RARE 
ZAPRE, AAA. BEM, REZZA. [HE 
Ate, BRK Ei, BARR. FE. P+ RHE, 
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故 其 学 问 为 朝廷 学 问 ， 王 何 常 讲 政治 ， 故 不 足 奇 。 晋 蔡 魏 兴 ， 
对 曹魏 旧臣 甚 忌 刻 ， 于 是 阮籍 等 放 俱 收 侈 ， 许 酒 自 娱 。 而 安心 
为 晋 臣 者 ， 自 不 得 不 讲 名 教 ， 因 有 名 教 与 自然 合 一 之 说 。 西 晋 
中 叶 针 有 之 学 即 以 道家 为 本 ， 傅 家 为 用 ， 讲 道德 而 不 废 名 教 。 
故 洽 有 者 与 王 何 贵 无 之 说 并 不 冲突 ， 唯 与 了 近 、 税 、 八 达 讲 放任 
WIAA AI, Rael, FH. PRE PEW Ae E, RA 
CEP) iE CHI. MBE GEF) iFM EE ORE, 75 
新 发 明 ， 调 和 有 无 之 说 、 道 俑 之 学 。 主 、 何 、 向 、 郭 丝 自 命 为 
傅 者 之 徒 ， 不 是 历史 上 遭 诉 骂 者 之 清谈 家 。 (至 少 他 们 的 主张 都 
是 想 做 一 番 事 业 。) EWE CRT RE RED, fale fe 《论语 集 解 》 
( 非 何 一 人 作品 )， 皆 以 道家 讲 俑 经 者 也 。 例 如 “ 子 见 南 子音 ”， 
EWR. WR GEREK) (Bk) WA CET) EILO 
东晋 ， 佛 家 主 出 世 而 废 名 教 。 自 然 与 名 教之 争 ， 其 结论 为 各 不 
相 涉 。 当 时 佛学 家 所 根据 之 经 为 《般若 经 》 及 《 首 杨 严 经 》( 非 
现存 者 )， 然 佛 家 实 受 过 去 玄学 之 影响 。 属 王 申 派 者 为 道 安 、 竺 
eR, ASE a, SE, WMR GREA) J IRA AX 
JÉ,. AHR, WE CHIE). iX YF E AV SEB, RB Hi 
《出 三 藏 记 集 经 序 》 MBE. EME CAVE) AR CHEE ZED CIE 
"E— ATE) ARE CH ZB RG. RER, QERA) Pitt. 
Wee CAT), TM MAH CHITA) KES. (ERA) 
讲 大 我 ， 讲 有 。 因 此 ， 从 东晋 末 起 ， 即 从 无 到 有 ， 佛 学 之 风力 
变 。 其 后 南北 朝 对 立 ， 南 朝 多 新 人 人， 北朝 多 老人 。 前 者 继 玄学 
之 系统 ， 后 者 继 汉 人 之 系统 。 后 北朝 统一 南朝 ， 隋 唐 之 佛学 力 
继 北 朝 系 统 而 来 者 ， 魏 垩 玄学 至 此 乃 绝 。 


© WR hE “RAKE JDR). SEL GET QB) RTE AER ZS PL 
多 。 编者 
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第 二 章 ” 魏 初 名 理 之 学 


一 、 汉 学 与 玄学 之 别 

1. 汉学 复杂 ， 玄 学 简单 : 汉人 对 于 每 一 事物 之 解释 比较 地 
不 重 原 理 。 甲 事件 给 以 甲 解 释 ， 乙 事件 给 以 乙 解 释 ， 而 不 知 以 一 
原理 给 许多 事 以 解释 。 玄 学 反之 ， 以 为 找到 一 最 高 原则 即 可 解释 
诸 事件 。 

2. 汉学 具体 ， 玄 学 抽象 : 辫 虚 之 义 ， 其 一 即 为 抽象 。 

3. 汉学 非 合 理化 ， 玄 学 合理 化 : 如 汉人 信 作 土 龙 可 祈 得 雨 。 
自 王充 以 来 ， 大 家 即 怀 疑 这 等 事 ， 而 求 合 理化 。 自 汉学 至 玄学 之 
运动 即 为 自 复 杂 有 具体 之 学 问 转 变 为 简单 抽象 合理 化 之 运动 ， 而 名 
理 之 学 即 为 其 过 渡 。 

二 、 名 理 之 学 根据 汉代 政治 思想 来 

汉人 政治 思想 有 一 定 方式 : 四 圣人 受命 @ 天 降 符 瑞 ; OE 
德 定制 ; 四 分 职 设 官 ; @ 察 举 取 士 ; OFF; @ 征 诛 刑 罚 ; OK 
F; @ 封 禅 告 成 功 ; 四 德 误 易 姓 。@ 中 至 @、@@ 至 四 为 董仲舒 等 所 
重视 ， 四 至 @ 为 汉 末 人 所 注重 ， 如 王 符 《 潜 夫 论 》、 徐 干 CH 
论 》。 和 名 理 之 学 ， 特 别 是 由 研究 治国 平 天 下 之 方法 产生 出 来 的 。 
分 职 、 取 士 、 考 绩 、 刑 罚 之 问题 ， 即 名 实 问题 。 讨 论 此 等 问题 的 


原理 乃 生 名 学 。 
三 、 汉 代 政 治 思想 涵 摄 之 观念 (与 名 理 之 学 及 玄学 有 影响 
者 ) 


1. 名 教 。 汉 以 名 教 治 天 下 ， 此 即 谓 以 周 孔 之 学 治 天 下 (F 
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实 上 如 何 兹 不 论 )， 因 孔子 主 正名 。 名 教 一 方面 崇 礼 乐 ， 因 礼 乐 
正名 位 。 另 一 方面 重 刑名 。 同 时 一 方面 重 名 节 ，《 日 知 录 》 谓 汉 
代 以 名 教 治 天 下 即 教 人 好 名 誉 也 。 男 一 方面 教 人 做 官 。 因 此 ， 从 
名 教 与 顺 自然 完全 对 立 。 

2. 法 天 。 汉 人 以 为 人 君 为 天 之 代表 ， 政 治 制度 乃 取 法 天 象 ， 
此 为 天 人 感应 之 一 方面 。 人 君 法 天 ， 得 天 之 全 体 。 臣 民 则 为 天 之 
一 体 。 附 会 于 老子 之 说 ， 天 法 自然 ， 法 天 即 法 自然 。 人 和 君 为 自然 
全 体 ， 以 虚无 为 体 。 臣 民 为 自然 一 体 ， 即 群 有 。 

3， 唯 圣人 为 能 致 太平 。 汉 人 以 为 皇帝 即 最 有 道德 、 最 有 学 
问 的 圣人 。 圣 人 天 生 。 

4. 分 职 任官 。 此 即 圣人 治 天 下 最 重要 之 方法 。 每 一 任务 找 
一 适当 的 人 去 做 。 根 据 这 人 的 真正 的 名 声 (名 目 )， 帝 王 给 以 相 
符 的 名 分 。 名 实在 在 相符 ， 天 下 即 治 。 此 即 实行 名 教 也 。 

5. 士大夫 责任 。 做 官 为 士大夫 之 责任 。 学 以 致 用 ， 要 发 挥 
才能 必须 做 官 。 

6. 垂 拱 而 治 天 下 。 帝 王将 一 切 事情 安排 好 〈 即 分 职 任官 )， 
无 为 而 治 。 圣 人 之 体 虚无 ， 圣 人 之 用 无 为 。 

四 、 名 理 之 学 

1. 名 理 者 ， 名 分 也 ， 人 和 君臣 民 各 有 其 职位 ， 此 政治 之 理论 
也 。 又 为 名 目 之 理 ， 识 鉴 人 物 ， 论 人 物 之 性 也 。 晋 人 谓 善 谈 名 
理 ， 言 玄 理 也 ， 此 非 原来 之 意义 。 

2. 欲 天 下 得 治 ， 即 须 分 职 任官 适当 ， 如 是 则 须 “ 知 人 ”。 知 
人 则 以 众人 对 某 人 之 品评 及 其 声望 为 根据 ， 郭 泰 等 能 拟人 如 其 
伦 ， 评 论 人 物 恰当 也 。 汉 人 之 清 议 ， 即 批评 国家 之 特殊 事务 与 特 
殊 人 物 〈 所 谓 题目 人 物 也 )。 名 理 之 学 ， 即 论述 此 等 原理 也 。 

3. 名 理 家 自称 根据 孔子 正名 之 说 ， 实 取 法 家 之 精神 ， 曹 氏 
之 重 刑名 可 证 。 又 ， 名 理 之 学 混杂 有 道家 之 学 说 ， 继 承 了 王充 以 
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来 反 传统 之 运动 。 

4. 名 家 之 学 之 要 点 可 列 述 如 下 : 

a. 其 一 为 观 人 。 观 人 取 乎 相 法 ， 与 五 行 说 有 关 。 进 一 步 看 
人 之 行动 举止 ， 更 进一步 则 看 人 之 神 识 ， 而 不 看 重 形 相 。 能 观 人 
之 神 为 真能 观 人 。 

b. 才 性 论 。 性 者 本 ， 才 者 用 。 名 家 不 讲 性 情 论 ， 因 其 学 说 
旨 趣 多 在 伦理 政治 也 ， 故 多 论 才 性 同 异 ， 才 性 大 小 。 

c. 重 谈论 ， 观 人 应 观 其 言论 。 和 欲 为 官 者 ， 则 必须 修饰 其 言 
谈 。 谈 论 必 须 聚 众 ， 乃 有 党 ， 谈 论 之 人 当时 被 称 为 浮华 之 人 ， 最 
出 风头 。 

d. 人 君 知人 。 人 君 欲 治 址 ， 必 须知 人 ， 使 人 人 能 尽 其 才能 ， 
最 能 知人 者 为 圣 君 。 圣 君 之 德 为 中 和 或 中 庸 ， 中 庸 者 ， 不 拘 于 一 
偏 ， 超 乎 普通 才 性 之 上 。 普 通 人 或 文 或 武 ， 或 文武 双全 (英雄 )， 
而 圣人 则 超 乎 文武 。 普 通 人 明 乎 此 而 失 于 彼 ， 而 圣人 则 有 成 于 众 
人 之 神明 ， 言 其 能 一 切 皆 明 也 。 有 此 君 德 ， 人 君 乃 可 无 为 而 治 。 

一 如 名 理 之 学 为 汉人 清 议 之 进一步 ， 玄 学 亦 为 名 理 之 学 之 更 
进一步 ， 故 名 理 之 学 可 谓 准 玄学 。 

五 、 由 名 理 至 玄学 

名 理 之 学 与 玄学 有 莫大 关系 。 

1. 名 理 之 学 为 汉学 之 反动 。 其 所 研究 之 问题 不 一 m 
异 ， 然 其 研究 之 方法 的 确 与 东汉 人 不 同 ， 趋 向 简单 、 抽 和 象 、 
化 之 途径 ， 要 抓 住 那 最 重要 的 原理 。 更 进 之 ， 要 给 Mula 
形 而 上 的 根据 。 玄 学 为 名 理 之 学 的 更 进一步 ， 正 如 名 理 为 清 议 之 
进一步 。 要 给 政治 人 事 找 一 形 而 上 的 根据 ， 最 容易 的 自然 是 往 老 
庄 找 。 此 因 一 方面 老 庄 之 形 上 学 本 出 色 ， 而 汉人 又 本 喜 老 庄 也 。 
尹 文 子 即 名 家 套 上 道家 帽子 者 。 

2. 名 理 之 学 讲 名 实 。 有 文武 智勇 之 才 性 者 ， 即 有 和 名 者 ， 可 
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.为 人 臣 。 圣 君 以 中 和 为 德 ， 超 乎 一 切 才能 之 上 ， 故 无 名 。 故 进 之 
可 说 君 为 合 于 道 ， 具 道 之 全 ， 而 人 臣 得 道 之 一 体 ， 具 此 理 或 彼 
理 。 汉 人 原 有 人 君 配 天 之 说 ， 以 为 人 君 法 天 道 ， 法 自然 ， 于 是 名 
理 之 学 套 上 了 道家 的 套子 。 

3. 名 家 找 出 一 个 新 的 方法 给 玄学 家 ， 即 “ 言 意 之 辨 "。 因 有 
WE, KERMAN CH, ABMS. EMD AAD 
数 ， 为 言 而 不 得 意 。 同 样 ， 礼 法 为 末节 ， 为 言 ; MAA, X 
意 。 
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第 三 章 BS f 


一 、 言 意 之 辨 
此 学 说 如 Occam's razor, © 用 此 利刃 把 汉人 的 芜 杂 全 削 除 
。 名 家 发 现 言 意 之 辨 由 其 知人 论 事 来 。 观 人 不 能 单 观 其 言论 
骨 相 ， 而 必须 观 其 全 ， 观 其 神 。 知 人 常常 不 能 言传 而 只 能 意 会 。 
能 言传 者 如 形 普通 人 只 注意 人 的 特殊 的 形 貌 之 点 。 而 能 知人 
之 人 君 ， 则 注意 人 之 神 识 。 神 识 只 可 意 会 o AER C70 RIE) 
所 说 的 言 意 之 辩 即 此 等 观 人 之 法 。 — 《 言 尽 意 论 》 亦 以 此 
说 原 为 名 家 所 用 。“ 言 不 尽 意 ， 由 来 尚 疾 。 至 乎 通才 达 识 ， 咸 以 
AR. EAGERAZUGCHET, PREIS TE SUME YES 
CHA HETE), TARR APA, WIR BET Ft. Ph 
(i, Bho, (UHR. WRAPS, ARCH.) “REA 
而 四 时 行 ， 圣 人 不 言 而 鉴 识 存 看。”( 亦 欧阳 文中 语 ) 可 见 当时 名 
家 讲 言 不 尽 意 ， 力 就 T 
=. EWEN 
王 踊 略 后 于 蒋 济 ， 而 与 钟 会 同时 齐名 。 王 师 受 当时 名 家 论 言 
意 之 辨 的 影响 ， 亦 其 注意 此 问题 。“ 言 不 尽 意 ” 原 为 《 易 经 》 中 
语 ， 提 出 此 问题 而 未 给 答案 。 汉 人 讲 象 数 ， 象 数 名 言 也 ， 非 说 它 
Iob o EHR CE Di) 2B, i BELLUSSE, 
GEM SA”. ANELAR, REANGA. Ei (a H]. HH 


一 | 





O “ 奥 卡 姆 剃刀 ”(“ 如 无 必要 ， 毋 添 实 体 ")， 又 见 第 十 章 注 。 
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象 》 一 章 中 即 说 明 此 意 。 言 或 象 数 为 第 二 重要 者 。 故 讲 易 不 应 拘 
拘 于 象 数 ， 而 应 得 圣人 之 意 。 象 数 之 学 至 此 乃 被 丢 开 ， 是 可 以 说 
为 玄学 之 开始 。 因 王 缠 乃 专 讲 形 而 上 学 ， 真 正 的 学 问 不 在 讲 宇宙 
之 构成 与 现象 ， 如 汉人 所 说 然 ， 而 在 于 讲 意 一 一 本 体 ， 讲 本 体 
论 。 

三 、 言 意 之 辨 的 用 处 

1. 经 籍 之 解释 。 汉 人 解释 经 典 ， 为 章句 之 学 ， 照 字面 讲 。 
玄学 家 则 用 自由 的 解释 ， 在 乎 通 其 大 义 ， 且 实 为 注疏 者 自己 的 意 
见 ， 而 非 必 原来 经 籍 大 义 。 不 但 汉 唐 人 之 注 玻 与 魏 晋 人 的 不 同 ， 
而 且 当 时 南北 朝 亦 不 相同 。《 隋 书 FE) TA: “ARSE YR 5c, A 
学 清 通 。” 盖 北 学 上 承 汉 学 ， 下 启 隋唐 之 风 ， 而 南 学 则 为 另 一 派 
头 。 

2. 玄 理 之 骨干 。 玄 学 家 有 意 或 无 意 都 用 言 意 之 辨 的 方法 。 
ERG ZEA ICI RR. BAO. HERE A Hl, MESE 
何 异 趣 ， 为 romanticism? F d SE — KA (harmony)， 如 音乐 
之 富 节奏 ， 而 非 若 王 何 所 谓 有 order®, AREER. WR CGA 
RIRE) WERT ATH, MENRE (pure harmony)。 天 籁 本 
FRR, AM ZI AR AK. DEMIR a A PP, 
RRS. wma, MARAT AGRIS]. ERARI, FoR 
RAS, RAM AMA AMAR. FEA AOR, A 
whole®, JJ indetermined®, jEJLdEfg, dESRJEET. ChpAHE) 

3. 调和 孔 老 。 玄 学 家 多 是 贵族 子弟 ， 故 大 多 和 皆 经 礼教 之 更 
陶 。 当 时 之 教育 材料 ， 自 以 经 为 主 ， 而 以 诸 子 为 辅 ， 故 玄学 家 











命 ， 亦 可 译 为 “秩序 ”"， 有 必然 性 的 意思 。 
总 体 。 
不 定 者 。 


O00 
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KB NAVA titi RZ GE. HERE RR ATE el FL ia aN ie, MAAR 
完全 反对 俑 家 。 玄 学 家 既 僻 为 笃 家 装 门面 ， 自 非 设法 调和 孔 老 
^h. Offi K SRA AA], a, APSE (RFI, qu HL Ea 
fü) DAA TEDRASE. ECX, MEREM., GE. 3É A ya, 
即 可 以 言 ， 而 后 者 为 意 ， 在 言 外 。 本 体 之 学 绝 言 。“ 夫 子 之 言 性 
与 天 道 ， 不 可 得 而 闻 也 。” 儒家 六 艺 不 过 是 圣人 之 粮 秋 。 此 为 解 
决 傅 道 矛盾 最 极端 之 一 例 ， 斥 癸 尊 道 。b， 王 哆 则 不 反对 儒 ， 他 
以 儒家 之 瓶装 道家 之 酒 。 言 象 本 可 以 代表 意 ， 但 不 能 执著 言 象 ， 
APS, Ea. BAR, AAIE, RAED TEA IK 
t (PIMA). ARB ZH, TERA BIR. us ED 
体 用 一 如 ， 体 即 在 用 中 ， 体 用 不 二 。 故 颂 道 虽 二 方面 ,一 讲 人 
事 ， 一 讲 天 道 ， 然 实 为 一 个 东西 。 何 曼 谓 : AEWA, “ 始 可 与 
言 天 人 之 际 "”。 天 人 之 际 ， 汉 人 和 常 讲 ， 而 为 宇宙 论 的 。 王 何 
“ 始 ” 讲 ， 从 本 体 论 讲 天 人 之 际 。( 何 曼 之 意 ， 天 人 似 分 开 ， 羞 
HEHEH, UA FE, MEUR) 又 ， 本 体 既 为 绝 言 超 
象 ， 从 事 天 道 性 命 之 学 者 ， 至 其 “ 极 ”， 亦 要 无 言 。“ 天 何 言 哉 ! 
NST, ER.” 故 孔 子 说 :“ 子 欲 无 言 。” 然 无 言 实 最 丰 
窗 之 言 。 天 无 言 ， 而 四 时 百 物 自然 生 灭 。 孔 子 无 言 ， 而 教化 行 
Ho KAEM, KEER, GEH) BEHA TA, Kak ikte H 
天 道 性 命 。( 人 参看 第 五 章 之 第 七 之 三 ) Of ye A AAAI di 
之 语 ， 玄 学 家 亦 以 言 意 之 辩解 释 之 。 郭 注 《 道 遥 游 》 一 开始 即 
讲 读 《 庄 子 》 必须 看 其 意 ， 而 不 能 单 从 文字 上 看 。 盖 庄子 “ 寄 
言 出 意 "。 庄 子 攻击 儒家 之 言 甚 多 。 郭 注 篆 以 为 此 乃 寄 言 出 总， 
真意 并 不 反对 孔子 。 王 何不 反对 孔 教 ， 却 也 并 非 不 注意 孔 老 之 
冲突 。 西 晋 ， 有 人 明目张胆 反对 孔 教 ， 孔 老 之 冲突 乃 极 显著 。 
向 郭 不 得 不 注意 此 问题 ， 故 《庄子 注 》 中 必 欲 为 攻击 儒家 之 语 
解释 。 同 时 侨 家 攻击 道家 者 亦 芮 多。 如 扬子 《法 言 );， 尝 六 经 而 
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贬 诸 子 。 晋 李 轨 作 《法 言 注 )， 以 为 扬子 看 不 起 老 庄 ， 乃 文字 上 
如 此 ， 真 意 并 不 然 。 孔 老 之 争 ， 牵 涉 到 对 诸 经 诸 子 的 看 法 ， 府 
涉 到 教育 材料 问题 。 汉 学 家 与 玄学 家 对 此 看 法 极 不 同 。 若 《 抱 
朴 子 》， 虽 为 晋 人 ， 主 以 经 为 主 ， 以 子 为 辅 ， 其 学 实 似 汉人 也 。 
4. 生活 准则 。 玄 学 家 并 不 空谈 ， 实 侈 以 其 学 问 为 生活 准则 。 
(至 于 能 和 否 实现 ， 为 另 一 问题 。) 阮籍 说 : “HE AOI.” Tt 
意 ， 故 能 巧 形 通 。 在 人 格 上 ， 自 己 有 一 境界 ， 对 世事 乃 淡漠 。 人 
能 清静 无 为 ， 如 大 人 先生 。 此 为 得 意 ， 为 风流 。 风 流 之 士 约 有 二 
X. ORR. MKA CH HA, ADAGE, ADA 
FEMEI, TOBA ATR. AUR AR, SPOUSE EY 
教 。 其 后 菲 薄 名 教 成 为 社会 上 之 风气 ， 以 怪 俱 之 言行 自 炫 ， 而 全 
不 注意 内 心 生活 。 四 乃 有 一 个 理论 产生 : 得 意 则 忘 形 通 可 ， 忽 忘 
WIP. FEE SIE HK, MT PR AN EH Mo 
言 意 之 辨 对 中 国 佛 家 有 重大 关系 。 中 国人 如 何 了 解 佛学 ? 即 
用 言 意 之 辨 之 法 。 魏 晋 佛学 之 风行 ， 亦 因 用 此 说 。 汉 人 之 佛教 为 
a 流行 于 民间 。 帝 王 间 亦 受 影响 ， 而 士大夫 多 忽视 
。 当 时 传 入 之 书 ， 有 了 毗 县 ， 其 书 列举 名 相 而 逐条 解释 CUDDUE 
Pd S WEE. AT A Pelt SF he A "Re". SS WR 
中 国人 读 佛经 ， 本 来 困难 在 了 解 名 相 。 若 以 中 国名 家 与 之 比较 ， 
Ay 帮助 了 解 。 如 以 五 行 与 四 大 对 比 。 其 后 竺 法 雅 创 “ 格 义 ”， 
“以 经 中 事 数 拟 配 外 事 "。 格 义 支 离 破 碎 ， 从 语言 上 做 工夫 ， 
tara 佛教 玄学 家 兴 ， 打 倒 格 义 ， 其 武器 亦 用 言 意 之 
汉 末 佛教 约 分 二 派 : RAZ RERU, RA, do Tf 
X. BAR HOME, DRA. X WE IRA KRY, H 
除 一 切 相 数 。 前 一 派 总 结 旧 汉 学 ， 后 一 派 则 下 启 新 玄学 。 btt 
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茵 之 统治 ， 关 中 士大夫 多 有 逃 往 江 东 会 稽 一 带 者 ， 江 东 因 之 产生 
一 种 新 学 (王充 为 最 著 )。 三 国 时 ， 支 谦 即 在 江东 。 (至 荆州 新 
学 ， 与 佛教 影响 其 少 。) 讲法 数 者 说 格 义 ， 受 空 宗 影 响 之 佛学 家 
反对 格 义 。 东 晋 初 有 道 安 ， 他 先 亦 讲 禅 法， 到 南方 后 乃 反 对 格 
义 ， 以 为 只 要 意思 对 即 可 ， 不 必 专 从 语言 上 下 功夫 。 坞 摩 罗 什 肥 
其 弟子 僧 系 、 县 影 、 道 生 等 ， 丝 反对 以 前 佛学 家 之 注重 名 数 ， 正 
如 王 逆 之 反对 象 数 ， 只 要 能 体会 本 体 ， 虱 得 空 宗 的 意思 即 可 。 在 
道 安 与 鸠 摩 罗 什 之 间 ， 本 有 很 多 僧人 从 冉 宾 来 ， 丝 讲 小 乘 。 罗 什 
来 中 国 ， 空 守 大 盛 ， 小 乘 被 打倒 。 不 但 此 也 ， 僧 秘 等 且 把 印度 佛 
学 变 成 中 国 的 学 问 。《 牧 论 》 亦 不 若 《 般 若 经 》 之 重 阴 入 等 之 名 
相 。( 支 道 林 以 印度 名 相 讲 佛学 ， 人 和 皆 以 为 难 懂 ， 僧 禾 等 则 不 
同 。) 道生 等 又 以 为 宗教 为 第 二 义 的 ， 如 说 净土 乃 为 引诱 人 懂 空 
宗 学 说 而 设 。 道 生 《法 华 经 注 》 中 谓 ， 对 经 典 迷 信 其 有 何 种 神 
通 ， 乃 权 教 。 权 教 与 实 教 相 对 。《 维 摩 经 》 四 依 ， 依 法 不 依 人 ， 
KRSM. ORT) DEEMED IL, Ba CHEE. DR he 
ASE, AEA X. PS BE BURA E. HE PH AE RZ 
宗教 方面 之 仪式 ， 尚 清谈 一 如 玄学 家 ， 与 印度 之 佛学 又 大 相 径 庭 
也 。 
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第 四 章 ”本 末 有 无 之 争 


一 、 玄 学 家 之 中 心 问题 为 本 末 有 无 之 争 

本 为 体 ， 末 为 用 。( 王 绚 始 以 本 末 为 体 用 。) 本 无 未 有 为 玄学 
家 大 多 数 人 之 主张 ， 但 亦 有 以 本 为 有 者 。 前 者 如 王 何 ， 后 者 如 向 
Ho 

二 、 贵 无 的 动机 

1. 遗 世 。 此 与 佛 家 出 世 不 同 ， 因 其 不 离开 现实 社会 。 遗 世 
只 是 轻 包 人 事 。 人 事 纷 乱 外 ， 更 有 私欲 为 累 。 和 欲求 筷 累 ， 故 贵 
无 。 遗 世 之 由 ， 分 析 之 ， 约 有 四 端 : CARRER, 4ER 
RB. QV ET HPT Ai. ORME, OBE 
WA A SPER A FUE AT a ABE. JAA: “BSP, Vf 
HeACRAR, BER. Aa, MATER, BRAS 
家 ， 因 崇 无 术 。” 此 所 谓 有 无 丝 就 人 事 言 。 

2. 形而上学 之 理由 。 汉 学 在 探索 宇宙 之 本 原 时 ， 把 繁复 之 
万 有 归纳 之 ， 得 有 一 定性 之 元 素 ， 如 五 行 ， 再 进 之 ， 如 阴阳 、 元 
气 。 元 气 在 太初 其 态 中 ， 无 色 、 无 形 、 无 性 。 故 汉学 自然 发 展 ， 
后 来 亦 达到 贵 无 之 说 。 但 此 所 谓 无 ， 乃 本 质 ， 而 非 本 体 。 

形而上学 之 理由 ， 可 分 为 三 点 : OAM. (ee, HRS EK 
Et. Ox (B). EMARE. QE. Emit: "WILDER, 
必 由 其 理 。 万 有 繁杂 ， 自 然 之 理 则 简易 也 。 

3. 主张 无 为 政治 。 历 史上 常 有 这 类 记载 ， 谓 当时 如 范 宁 等 
反对 无 为 ， 认 为 政治 之 所 以 坏 ， 和 缘由 清谈 无 为 而 来 。 其 实 不 然 。 
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范 宁 等 亦 为 玄学 家 ， 亦 讲 无 为 ， 不 过 给 无 为 以 不 同 之 解释 而 已 。 
中 汉 人 讲 黄 老 之 术 ， 为 君 者 无 为 ， 不 扰民 也 。 此 非 玄 学 家 之 主 
张 。 四 魏 晋 人 之 无 为 政治 ， 自 垂 拱 而 治之 说 来 。 为 君 在 法 天 ， 分 
职 任官 ， 把 臣民 都 安排 好 ， 大 家 安 分 尽职 。 无 为 并 不 是 不 做 事 。 
此 说 《淮南 子 》 中 始 言 之 ， 名 理 家 兴起 后 才 盛行 。 郭 象 《 庄 子 
注 》 及 其 他 尝 有 论 者 多 主张 之 。 
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第 五 章 ” 贵 无 之 学 ub) 
一 一 王强 


贵 无 之 学 有 三 个 系统 。 一 为 王 、 何 ， 二 为 稳 、 阮 。 王 、 何 二 
人 又 不 同 。 王 为 全 新 的 人 物 ， 何 则 尚 脱 不 了 汉学 之 风 。 而 最 脱 不 
了 汉学 的 意义 者 为 张 淇 、 道 安 ， 此 二 人 为 其 三 。 

一 、 自 汉学 至 玄学 

l. (eG Es, Ef ASIC, Hate fel xd spy, H 
王 中 之 说 鼓吹 ， 且 当时 玄学 家 不 多 ， 王 、 何 、 夏 侯 玄 等 同时 倡导 
此 风 ， 故 常 并 论 也 。 然 何 曼 实 带 汉人 气味 。 何 受 著 《论语 集 解 》。 
此 非 他 一 人 之 作 ， 集 前 人 之 说 而 成 。 此 书 不 能 代表 他 的 思想 。 
GIT APEE) Sk BAR) Eo X, GIF- Rhi) 
JE Güie) —Bt CH M2UA Em Cia RCH, BPR 
Z)o X, 《 晋 书 ' 王 衍 传 》 有 一 篇 《无 名 论 )， 相 传 为 何 受 作 ， 然 
颇 可 疑 。 从 《无 名 论 》 可知 何 曼 取 名 家 说 法 ， 而 以 道家 之 意 作为 
其 形 上 学 之 根据 ， 此 与 王 缠 同 。 从 《 道 论 》 可 知 何 受 尚 不 脱 汉学 
HA. (AW) z: “ARMS, WAAL. HH, LAA 
th. ERZA, BA, BA.” MWK, USK, AK 
论 所 称 ， 则 有 名 者 也 。 有 名 者 或 文 或 武 ， 而 圣人 则 超 乎 文武 ， 故 
名 无 名 。“ 谓 无 名 为 道 ， 无 誉 为 大 ， 则 夫 无 名 者 ， 可 以 言 有 名 
Ro” ( 圣 王 知人 授 官 ， 故 有 名 出 于 无 名 。 比 之 道 体 万 有 ， 亦 然 。) 
“无 誉 者 ， 可 以 言 有 誉 锋 。 然 与 夫 可 誉 可 名 者 ， 岂 同 用 哉 ? 此 比 
TAE, KEAMER” ”而 于 有 所 有 之 中 ， 当 与 无 所 有 相 从 ， 
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而 与 夫 有 所 有 者 不 同 。 君 为 诸 臣 之 共同 之 因 。 诸 臣 互 相 不 同 ， 或 
seat, EA AH Fl. KAS SICA THM. “REK, HE 
无 所 有 者 也 。 自 天 地 已 来 此 有 所 有 有 疾 。 然 犹 谓 之 道 者 ， 以 其 能 复 
用 无 所 有 也 。” 天 地 万 物 丝 有 所 有 ， 然 丝 自 然 运行 ， 正 如 国家 之 
治 以 圣人 故 。 道 究竟 是 如 何 的 ? 汉人 谓 万 物 为 五 行 之 联合 ， 五 行 
出 于 阴阳 。 在 阴阳 未 分 时 为 太 素 ， 为 元 气 。 此 从 宇宙 论说 也 。 何 

ZEE PK, JARAH, MERKA, HARAMA IE 
说 与 汉人 无 大 差别 。 道 出 于 现象 之 外 ， 现 象 之 后 ， 为 本 质 。 然 此 
所 谓 道 实 为 一 实物 ， 在 时 间 中 。 故 此 种 学 说 为 科学 的 学 说 。 王 中 
之 说 不 同 于 此 。 主 哆 所 说 道 与 时 间 无 关 。 道 即 宇宙 全 体 。 汉 人 与 
何 受 之 说 为 本 质 的 学 说 王 响 之 说 为 本 体 的 学 说 。 前 者 认为 万 物 
之 性 以 外 有 本 质 。 本 质 无 名 ， 而 与 有 名 为 两 个 东西 。 后 者 则 认为 
体 用 不 二 。 

2. EMM ATX. (A (Em) (=: 钟 会 传 注 》 
3D AUI E 6 ded MAY Estey Eio Hop Eso 380 
Wei, (Ze PVF Ey, X. EO Ave? BI. EP aR AT 
MON Ed Ax CHRON HZ) (DE) n: ni 
ZT Aa, 和 天 数 二 十 有 五 ， 地 数 三 十 。” 
学 大 师 马 融 释 五 十 为 北 展 、 两 仪 、 日 月 、 四 时 、 五 行 、 E 

OPER., IR (RRS) 居中 不 动 ， 故 日 其 用 四 十 有 九 。 
郑 康成 则 释 五 十 为 十 月 、 十 二 辰 、 二 十 八 
宿 ， 此 说 出 于 易 纬 。 而 四 十 有 九 者 ， 则 以 天 地 数 共 五 十 五 ， 去 五 
行 ， 又 减 一 (为 何 减 一 ， 郑 未 明说 )。 苟 严 则 释 五 十 为 六 艾 、 八 
卦 为 四 十 八 ， 再 加 乾坤 用 九 用 六 共 五 十 。 准 初 九 勿 用 ， 故 四 十 有 
九 。 姚 信 、 董 遇 则 以 为 天 地 数 五 十 五 ， 每 卦 六 画 ， 五 十 五 减 六 为 
四 十 九 ， 五 十 则 未 释 。《 易 : 系 秤 》 与 后 来 哲学 最 有 关 者 为 太极 一 
WS. KAR, WRG KR. EMG ORT” BIL 
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学 家 之 眼光 来 释 天 地 之 数 。“ 大 衍 义 ”已 供 ， 韩 康 伯 之 注 保留 一 
部 分 〈 宋 人 谓 韩 亲 受 业 于 王 踢 ， 此 可 疑 ， 然 韩 之 注 与 王 说 近似 ) : 
“EWA: 演 天 地 之 数 所 赖 者 五 十 也 ， 其 用 四 十 有 九 ， 则 其 一 不 
用 也 。 不 用 而 用 之 以 通 ， 非 数 而 数 之 以 成 ， 斯 易 之 太极 也 。 四 十 
有 九 ， 数 之 极 也 。 夫 无 不 可 以 无 明 ， 必 因 于 有 。 故 常 于 有 物 之 
极 ， 而 必 明 其 所 由 之 宗 也 。” MERAH: “ARR IC, eee 取 有 
之 所 极 ， 况 之 太极 。” 无 者 非 别 ， 即 有 之 所 极 。 万 有 或 大 或 小 ， 
丝 可 以 数 形容 。“ 有 ”可 以 有 数 ， “无 ”无 数 。 盖 数 者 所 以 记 物 。 
四 十 有 九 ， 数 之 极 ， 亦 有 之 极 也 。 大 衍 之 数 ， 实 只 四 十 九 ， 其 一 
非 数 ， 以 非 “ 有 物 ” 故 。 然 有 无 非 二 ， 有 物 之 极 与 所 由 之 宗 非 
Spe PA EEG. MGJES-x—. es Bu 

汉学 研究 世界 如 何 构成 ， 世 界 是 用 什么 材料 做 的 。 推 源 至 大 
初 、 太 始 或 太 素 ， 有 元 素 霹 。 元 素 无 名 ， 实 为 本 质 。 汉 学 为 宇宙 
论 ， 接 近 科学 。 汉 人 所 谓 元 素 ， 为 “有 体 ” 的 ， 为 一 东西 。 唯 在 
其 表现 之 万 有 之 后 。 王 踢 之 说 则 为 本 体 论 。 此 所 谓 体 ， 非 一 东 
西 。 万 有 因 本 体 而 有 ， 超 乎 时 空 ， 超 乎 数量 ， 超 乎 一 切 名 言 分 
别 ， 而 一 切 时 空 等 种 种 分 别 狐 在 本 体 之 内 ， 皆 因 本 体 而 有 。 王 虽 
不 问世 界 是 what，or what is made of (什么 ， 或 由 什么 构成 )。 
亚 里 士 多 德 说 种 种 科学 皆 讲 “什么 ”，being this or that (是 这 个 
或 那个 )， 而 形 上 学 讲 being qua being (存在 之 为 存在 )。 以 下 分 


ie X sio zr ^e Ee 
二 、 道 


l. 体 、 无 体 。 道 有 众 义 。 其 一 为 理 ， 其 一 为 元 气 (m GE 
南 子 》) 。 前 者 为 抽象 的 ， 后 者 则 为 具体 的 东西 。 汉 人 以 至 抱 朴 
子 ， 二 义 混 用 。 王 驳 所 谓 道 ， 则 与 之 不 同 。《 论 语 释疑 》 云 :“ 道 
E, AZE, LAME, LAHE, MZH, HALE, A 
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WHR.” 无 为 体 ， 此 所 谓 寂然 无 体 ， 无 形体 也 。 (旧时 所 谓 体 ， 
AMSA. BEGAN AA.) 本 体 非 物 ， 物 有 数 有 和 象 ， 
可 以 用 名 言 去 说 它 。 非 物 ， 故 非 数 ( 非 四 十 有 九 之 一 )， 非 象 ， 
无 名 。 万 物 纷 杂 ， 本 体 则 农 然 。 形 容 本 体 ， 拟 议 本 体 ， 最 好 之 辞 
为 道 。( 王 蚤 以 为 “ 强 为 之 名 日 大 ” 尚 不 妥 。) 道 即 whole, BP or- 
der， 无 汉人 之 元 气 为 质料 义 ， 而 有 为 法 为 理 义 ， 故 日 “ 通 ”, 日 
“Ho 说 元 气 先 天 地 生 ， 在 时 间 中 ， 而 王 呢 所 谓 先天 地 生 ， 无 时 
间 先 后 意 。“ 不 知 其 谁 之 子 ， 故 日 先天 地 生 。” 

2. 道 之 别 一 名 为 常 。@@ 常 有 本 然 义 。 本 来 如 此 日 常 ， 常 对 
奇 言 。 对 个 人 说 ， 有 许多 事 很 可 怪 ; 对 宇宙 说 ， 则 无 所 谓 奇 ， 一 
切 本 来 如 此 。 人 对 外 物 不 能 了 解 ， 不 能 控制 ， 力 以 为 有 奇 。 其 实 
Ju. ORAM. CET) HERE: “ 返 化 终 始 ， 不 失 其 
Ho” HEFEI, WAR, QW AHAI. “EW, {AE 
其 常 也 。”(《 老 子 》 一 章 注 ) 指 事 造 形 ， 特 吻 的 ， 具 体 的 东西 有 
变化 ， 全 则 不 变 。 有 变 者 为 相对 ， 不 变 者 为 绝对 。 就 此 点 言 ， 亦 
可 说 第 有 散 义 。 但 此 谓 静 ， 为 绝对 的 静 ， 包 括 动静 言 。 

=. oR 

(HH): “ 物 无 去 然 ， 必 由 其 理 。” 物 无 妄 然 ， 即 自 
然 。 此 二 句 即 “ 道 顺 自然 ”之 确 解 。 道 即 全 ， 即 absolute (绝对 
者 )， 即 order 〈 命 )。 一 个 东西 之 所 以 有 ， 必 有 所 由 。 万 物 之 有 ， 
必 由 乎 道 。“ 物 皆 不 敢 亡 ， 然 后 乃 各 全 其 性 。”(《 周 易 〉 无 亡 卦 


ik) 如 亡 然 ， 则 失 其 性。 性 即 物 之 如 此 如 彼 也 。 有 出 于 道 ， 亦 即 
有 生 于 无 义 。 
四 、 道 德 


汉 有 才 性 论 ， 正 始 有 道德 论 〈 后 更 簿 为 有 无 之 辨 ， 真 俗 二 谤 
之 争 ， 其 实 为 同一 问题 )。 何 曼 道 德 论 已 为 形 上 学 的 。 王 强 所 谓 
道 为 自然 ， 为 常 ， 德 即 指 事 造 形 。“ 道 者 物 之 所 由 也 ， 德 者 物 之 
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所 得 也 。” (人 《老子 》 五 十 一 章 注 ) 道德 论 即 无 名 有 名 之 关系 ， 亦 
即 性 与 变 之 关系 。 王 中 以 道 为 体 ， 万 物 得 其 一 德 ， 与 汉 末 人 蜡 。 
(MAR ZI Hie, MF SCF 【[ 汉 末 ?]， 实 为 一 种 政治 学 说 ; 君主 
合 于 道 了 ， 而 臣民 得 其 一 才 。) 《 明 关 》 一 篇 ， 说 宗主 与 情 伪 ， 其 
关系 为 动 的 (dynamic)。 全 即 totality, Hl order, i4. 77 
绝对 的 静 ， 超 乎 动静 。 

五 、 极 

即 道 之 全 也 。 六 朝 人 谓 之 “ 宗 极 ”。 ( 王 踢 说 极 说 宗 ， 亦 同 
X.) 万 有 上 缘 出 乎 道 。 指 事 造 形 ， 具 数理 而 有 。 此 谓 之 得 〈( 佛 家 
谓 之 取 )， 在 宇宙 间 得 其 一 定 的 地 位 也 。 此 即 顺 乎 自然 ， 即 不 敢 
安然 。 对 “ 数 个 理 ” 而 言 ， 王 逆 说 道 之 全 。 道 之 全 即 有 之 极 ， 即 
无 。 个 别 事物 和 皆 有 其 一 定 地 位 ， 不 敢 朗 然 。 但 否 因 此 “ 殊 其 已 市 
有 其 心 ， 则 一 体 不 能 自 全 ， 肌 骨 不 能 相 容 。”(《 老 子 》 三 十 八 章 
ik) 一 切 的 安排 与 秩序 即 极 。 王 踊 有 时 又 说 “一 极 "， 明 不 可 分 
th, Mik “KR”. 

六 、 反 本 

“SARA ZI. RAURA CAE. SLU, RAE 
对 动 者 也 。 语 息 则 默 ， 默 非 对 语 者 也 。 然 则 天 地 虽 大 ， 富 有 万 
W, EDIT, ZETE, BREK, AHER” 具体 的 事物 
A、B 是 相对 的 ， 二 者 可 以 互相 冲突 ， 互 相 排斥 。 故 目 : "REA 
以 有 为 心 ， 则 异类 未 获 俱 存 矣 。” 王 绚 所 谓 天 地 非 道 。“ 天 者 形 之 
PE” (GEENE) 本 即 无 ， 天 地 以 无 为 心 。 王 绚 之 说 与 政治 学 说 
有 密切 关系 。 以 无 为 心 ， 即 大 公 ， 无 私 ， 无 我 。 以 有 为 心 则 反 
之 。 天 地 以 无 为 心 ， 万 物 自然 运行 。 君 主 以 无 为 心 ， 力 合 于 道 。 
若 以 有 为 心 ， 则 拘 于 仁义 。“ 健 者 ， 用 形 者 也 。” 健 即 道 。 具 体 的 





(D EARE, MENE, WEA E MEHE, 
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事物 A、B、C 等 各 具 地 位 ， 各 有 其 用 ， 是 谓 顺 性 守 命 。 然 此 狂 
是 私 ， 以 有 为 心 。 反 本 ， 即 以 无 为 心 ， 则 明 全 体 大 用 。 此 即 道 之 
自用 也 。 上 有 具体 的 事物 各 有 其 得 (或 取 )， 是 谓 德 。 道 之 自得 (其 
实 无 得 ) 为 上 德 ， 或 圣 德 。 就 道 体 言 ， 道 以 无 为 体 。 就 上 德 言 ， 
道 以 “无 ”为 用 。 (过 去 释 为 以 “无 为 ”用 ， 误 。) 《老子 》 三 十 
八 章 注 : “ 夫 大 之 极 也 ， 其 唯 道 平 。 自 此 以 往 ， 岂 足 尊 哉 ! 故 虽 
MK aw, Re. BRA E AA, BRE 
无 ”以 为 体 也 。 不 能 舍 无 以 为 体 ， 则 失 其 为 大 侨 ， 所 谓 失 道 而 
后 德 也 。” 此 所 谓 德 实 为 上 德 或 圣 德 。“ 盛 德 大 富 而 有 万 物 "， 在 
政治 上 说 ， 即 君主 之 治 天 下 。 在 形 上 学 说 ， 即 道 之 全 体 大 用 。 用 
不 能 舍 体 。 以 无 为 用 ， 即 老子 所 谓 “ 冲 而 用 之 "。“ 执 一 家 之 量 者 
不 能 成 家 ， 执 一 国之 量 者 不 能 全 国 ， 穷 力 举 重 ， 不 能 为 用 ， 
Haye ”有 无 穷 之 力 ， 才 能 治 天 下 ， 即 为 有 圣 德 之 君 。A、B、C 
因 全 而 有 。 若 A、B、C 各 只 顾 自 己 ， 各 守 性 命 ， 则 至 多 只 是 
“良民 ”而 已 。 若 A、B、C 不 忘 本 体 ， 与 全 体 大 用 打成一片 ， 乃 
成 圣人 。 蚌 为 “与 天 地 合 其 德 "， “与 极 同体 "。 如 此 不 失 ， 不 忘 
其 体 ， 是 为 反 本 ， 是 为 复命 。 四 十 章 注 : “RFD, BUEN 
生 。 有 之 所 始 ， 以 无 为 本 。 将 和 欲 全 有 ， 必 反 于 无 也 。” TARE: 
“复命 则 得 性 命 之 常 。”“ 唯 此 复 乃 能 包 通 万 物 ， 无 所 不 容 。” 四 章 
TE: “MZ, JS AES.” Tel 何以 普通 人 不 能 反 于 无 ?三 
十 九 章 注 : “ 物 各 得 此 一 以 成 ， 既 成 而 舍 以 居 成 @。 居 成 则 失 其 
BE, RA KKE” AZ ETE AS TK, IE SAS A m 
Aff. RBM, AAPM, ARMA OHA, BORA), 
A 因 其 在 全 中 之 地 位 而 存在 ，A 自居 于 A, Je, WAS AE H 
^E, (€F) WT AE) 





中 成 言 其 终 ， 生 言 其 始 。 
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七 、 政 论 

1. 圣人 。《 老 子 》 各 章 所 说 圣人 大 半 皆 指 君 主 。 在 《论语 释 
SE) FP, EMA TAM: HE, is “BEA, Bee 
BY, AMA Zi”. AMUK, BASAKM, Eset 
WOR. “EATER AR, WHE.” HAH, SRE SSPE A 
之 内 容 与 儒家 说 不 同 。 圣 人 有 “ 则 天 之 德 ”， 无 名 ， 中 和 ， 与 道 
同体 ， 与 天 地 合 其 德 。 圣 人 之 治 天 下 ， 分 职 任官 ， 各 得 其 当 ， 即 
分 职 合 其 名 分 ， 用 人 合 其 名 目 。 分 职 用 人 为 有 名 ， 圣 王 无 名 。 无 
名 统 有 名 ， 有 名 以 无 名 为 主 。 二 十 八 章 注 : “ 真 散 则 百 行 出 ， 殊 
类 生 ， 若 器 也 。 圣 人 因 其 分 散 ， 故 为 之 立 官 长 。 以 善 为 师 ， 以 不 
善 为 资 ， 移 风 易 俗 ， 复 使 归于 一 也 。” 三 十 二 章 注 ;: “ 始 制 官 长 ， 
不 可 不 立 名 分 以 定 苯 和 拒 ，……… 任 名 以 号 物 ， 则 失 治 之 母 也 。” 三 
十 八 章 注 :“ 夫 仁义 发 于 内 ， 为 之 犹 伪 ， 况 务 外 饰 而 可 久 乎 ?” 二 
Bik: “ARGH, AMM.” 

2. Ho EWR, A natural, MAHA. FEX, Be 
天 行 化 ， 非 故意 如 此 或 如 彼 。 帝 王 行事 ， 无 论 为 善举 或 刑罚 ， 皆 
非 矫 揉 造作 ， 而 顺 乎 自然 。 顺 自然 即 顺 性 。 物 无 亡 然 ， 丝 由 其 
理 。 顺 性 即 因 其 性 。 一 为 无 身 。A、B 等 自居 于 其 个 体 或 个 性 ， 
则 失 其 性 ， 此 即 私 。“ 惟 无 身 无 私 乎 自然 ”。 若 以 自己 为 体 ， 为 
本 ， 则 私 乎 自然 。 圣 王 无 身 ， 与 天 地 合 其 德 ， 是 为 公 。 圣 王 行 
事 ， 无 论 善 举 或 刑罚 ， 缘 为 当然 。 此 即 亦 顺 自然 ， 亦 即 因 。 CE 
见 二 十 九 章 注 ) 帝王 之 治 天 下 ,对 于 万 物 万 事 缘 “ 因 之 ”而 已 。 
无 为 非 不 作 事 ， 政 治 上 一 切 活 动 此 应 有 ， 但 帝王 所 行 之 事 非 造 
作 ， 而 是 顺 乎 自然 。 王 绚 不 攻击 儒家 之 名 教 。《 老 子 》 三 十 八 章 
所 茂 视 之 礼 ， 王 缠 以 为 是 文 饰 之 礼 。《 论 语 》 云 “ 立 于 礼 "，《 论 
语 释疑 》 云 :“ 礼 以 敬 为 主 ”。 因 即 顺 自然 ， 即 无 为 而 自 化 。 要 作 
到 如 此 ， 首 先 圣 王 必须 大 公 无 私 。 其 次 ， 圣 王 以 观感 化 人 ， 而 不 
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以 刑 制 使 物 。《 周 易 : 观 卦 注 》 云 : “王道 之 可 以 观 者 ， 葛 盛 乎 宗 
| iess 观 之 为 道 ， 不 以 刑 制 使 物 ， 而 以 观感 化 物 者 也 。” 宗 庙 
祭礼 实 大 有 功用 ， 就 是 刑 制 ， 只 要 “ 因 ”， 亦 应 有 。 CREE) 

“无 讼 在 于 谋 始 ， 谋 始 在 于 作 制 ，……: 物 有 其 分 ， 职 不 相 滥 ， 
争 何 由 兴 ?” 刑 制 名 分 使 人 各 得 其 分 ， 则 可 人 免 争 。 又 ， 因 非 不 变 。 
《 革 卦 注 ):“ 凡 不 合 而 后 乃 变 生 ， 变 之 所 生 ， 生 于 不 合 者 也 。” 民 
不 喜欢 变革 ， 但 圣 王 知 宇宙 间 本 有 变 。 不 合 则 变 ， 变 须 得 当 。 
CHENE): “ 革 既 变 矣 ， 则 制 器 立法 以 成 之 可。 变 而 无 制 ， 乱 可 
竺 也。 法制 应 时 ， 然 后 乃 吉 。 贤 轴 有 别 ， 尊 卑 有 序 ， 然 后 帮 享 。 
《 明 卦 》 云 :“ 夫 时 有 和 否 泰 ， 故 用 有 行 藏 。 

3. fii itt 穷 通 。 虽 然 老 子 反 对 仁义 、 礼 ， 要 弃 圣 绝 智 ， 
E 邓 则 以 为 此 是 反对 假 的 圣贤 ， 假 的 仁义 。 ( 何 受 亦 如 此 主张 ， 
We CUED SC i) TES] OCHRE): “ 受 说 与 圣人 同 ”。) 
王 史 以 为 自己 的 学 说 为 儒 的 一 种 解释 ， 并 非 反 对 孔子 。 王 、 何 展 
以 为 “ 老 不 及 圣 "， 然 而 何以 性 与 天 道 等 《论语 》 却 不 多 说 ， 而 
《老子 》 讲 得 很 多 ? (=—ER) ESI (Ee) Hida Ce 
i) BPM AIC, ES: “圣人 体 无 ， 无 又 不 可 以 训 ， 故 
不 说 也 。 老 子 是 有 者 也 ， 故 恒 言 其 所 不 足 ,” 圣 人 要 教 人 ， 故 不 
说 无 。 且 就 圣人 自己 讲 ， 亦 不 必 说 。 王 嘱 把 孔 老 拉 在 一 起 说 ， 以 
名 教 为 训 ， 形 上 学 为 体 ， 形 上 学 为 名 教之 根本 ， 而 名 教 为 形 上 学 
之 例证 。 王 踢 把 名 家 说 放 在 道家 基础 上 。 王 踊 既 以 圣人 为 君 ， 何 
以 有 些 圣 人 (如 孔子 ) ABE? GEIB) a: “ASW, EZ 
MIR” 玄学 家 以 为 孔子 本 有 圣 德 ， 可 为 君主 ， 但 天 地 有 数 有 命 ， 
AJ AMZ. “TEM, BAT OE.” 《论语 释疑 》 注 
“ 子 见 南 子 ”: “ 否 奈 有 命 ， 我 之 所 届 不 用 于 世 者 ， 力 天 命 大 之 。” 
王 闻 之 说 如 决定 论 ， 物 无 朗 然 。 宇 害 有 一 定之 消长 ， 此 命 也 。 穷 
通 之 论 ， 最 初 玄学 即 讨 论 。 扬 子 《 太 玄 赋 》 云 “ 观 大 易 之 损益 ， 
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览 老 氏 之 倚 伏 。” 汉人 讲 天 道 即 祸 福 吉凶 ， 扬 子 讲 辫 亦 讲 此 。 张 
fj (EAI) ni “EKAR, BATES), JERZR” SK. 15 
zESTqdSZXÁBwKR. (HE Ze A Be ESSE USE: 
之 玄学 。 汉 人 热心 政治 ， 认 为 应 该 做 官 。 汉 末 三 国人 力 渐 大 弃 政 
治 ， 以 为 不 一 定 要 做 官 ， 做 隐士 亦 可 。 王 强 穷 通 之 论 与 此 倾向 相 
合 。《 观 卦 注 》 且 以 为 隐 通 者 亦 可 为 民 所 观 。 

A. LK 

除 佛 家 外 ， 玄 学 很 少 讲 工夫 。 就 王 缠 之 系统 说 ， 人 类 分 二 部 
分 ， 臣 民 各 得 一 体 ， 具 特殊 之 理 ， 有 特殊 之 功能 。 臣 民 被 统治 ， 
而 君主 则 得 道 之 全 。 和 君主 是 圣人 ， 天 下 自然 有 秩序 。 故 王强 少 讲 
臣民 而 多 讲 君 主 。 君 主 如 何 治 天 下 ? 这 方面 王强 也 讲 得 很 少 。 因 
ALG: 圣人 智慧 自 备 (参见 二 章 注 )， 且 圣人 顺 自然 ， 
不 造作 。“ 为 则 伪 也 "。 圣 人 不 需要 常人 之 “学 "”。@ 圣 人 之 智慧 
即 明 。《 明 夷 卦 注 ): GRAFA, JHE.” 圣人 之 明 不 外 露 ， 
LE, GENE): “ZURE, DADE.” KAA, AEK 
A, DEFIE WHE, WUJCAMJGA4A. (CET) TERE “ARE 
谋 ” 一 节 可 参 ) 此 种 说 法 ， 原 自 名 家 来 。@ 只 要 圣人 体 无 ， 不 必 
讲 体 如 何如 何 ， 只 须 讲 颂 家 之 名 教 即 可 。 

九 、 性 情 

1. 材料 。 (a) fe ATCT, EGS AIEEE, ACHES. 
此 文 有 一 段 保存 在 《三 国志 》 注 引 何 助 《 王 疾 传 》。(b) 同 传 王 
强 给 苟 融 书 曾 说 :“ 以 情 从 理 "。(c) GEENE): “不 性 其 情 ， 何 
能 久 行 其 正 ?”(d) 何 受 《论语 集 解 》 释 颜 子 不 融 过 ， 以 颜 子 能 
以 情 从 理 也 。 

2. 应 注意 之 点 : (a) 圣人 只 有 几 个 人 才 合 此 资格 ， 其 他 若 
颜 子 则 为 贤人 。 何 有 曼 说 颜 子 以 情 从 理 ， 王 缠 说 圣人 以 情 从 理 ， 若 
谓 二 说 同 ， 则 误 。(b) 自 汉 以 来 ， 性 有 二 义 : EF EMK): 
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“ 身 亦 两 ， 有 贪 仁 之 性 。” 此 性 包括 情 言 。 又 云 :“ 身 之 有 性 情 也 ， 
犹大 之 有 阴阳 也 。” 此 性 与 情 对 待 言 。(c) 性 情 之 分 别 ， 从 善 恶 
方面 言 ， 即 性 情 相 应 不 相应 问题 。 或 说 相应 (或 皆 善 或 皆 恶 )， 
或 说 不 相应 〈 即 性 亚 情 善 ， 或 反 是 )。 最 普通 之 说 为 性 情 二 元 ， 
即 性 善 情 恶 。 然 刘 向 则 谓 性 情 相 应 ， 性 不 独 善 情 不 独 恶 。( 荀 悦 
CHOSE) PRESS AL) (d) 性 情 之 定义 ， 各 派 异 说 。 与 性 情 相 关 
之 问题 如 善 恶 、 理 欲 等 ， 各 派 丝 讨论 。 然 以 立场 不 同 ， 定 义 各 
异 。 对 于 性 情 之 分 别 乃 各 异 其 说 。Q@ 董 仲 舒 、 班 固 等 从 阴阳 说 性 
TA, EHH, OXA MEMKE, PEIRETA. fZ HT 
持 之 观 点 常 如 此 。@@ 又 有 从 动静 说 性 情 。 情 为 性 之 动 ， 性 为 情 之 
A Keo VET, ABA. HACK, JB, ØMME, ABA. X 
向 之 性 情 相 应 说 是 也 。《 礼 ' 乐 记 》: “人生 而 静 ， 天 之 性 也 ， 感 于 
物 而 动 ， 性 之 欲 也 。” 此 为 最 早 从 动静 说 性 情 。 很 显然 本 为 道家 
之 说 。(e) (RENE): “ 动 非 对 静 者 也 。” 动静 (或 体 用 ) 非 二 ， 
Fe EI it. 

3. CEE): "AE AGE TAE, MH: 同 于 人 者 ， 五 情 
也 。 神 明 茂 故 能 体 冲 (中 ) 和 以 通 无 ; 五 情 同 故 不 能 无 哀乐 以 应 
物 。 此 王强 驳 何 受 圣 人 无 情 之 说 也 。 同 传 与 苟 融 书 :“ 明 足以 寻 
极 幽 微 ， 而 不 能 去 自然 之 性 。 颜 子 之 量 ， 孔 父 之 所 预 在 〈 知 ?)。 
然 遇 之 不 能 无 乐 ， 来 之 不 能 无 农 。” 自 然 之 性 即 情 也 。《 论 语 释 
5D: “ 喜 惧 嘉 乐 ， 民 之 自然 ， 应 感 而 动 ， 则 发 乎 声 歌 。 可 证 应 
物 之 确 解 即 应 感 而 动 。 圣 人 体 幽 微 ， 明 穷 通 ， 颜 子 之 寿 天 ， 孔 父 
MZ, RISA, RCP ABI. WEH, EI 
善 ， 性 恶 情 亦 晋 ， 亦 从 动静 说 性 情 也 ， 而 与 何 曼 以 情 顺 理 之 说 全 
Feo (CHAE) MEW CH ED) BARTHEL m i Ka ENE RE 
可 参考 。) 何 受 之 本 体 论 似 分 二 截 ， 故 其 性 情 论 说 圣人 无 情 ， 圣 
人 以 下 者 ， 贤 人 为 能 以 理化 情 ， 常 人 不 能 。 王 嘱 之 本 体 论说 体 用 
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不 二 ， 其 性 情 论 说 圣人 与 常人 丝 有 情 。 唯 圣人 能 性 其 情 ， 久 行 其 
E, FERED ARATE; 常人 则 不 能 。 颜 子 三 月 不 违 仁 ， 是 贤 者 
锋 。 王 弹 又 以 为 :“ 然 则 圣人 之 情 应 物 而 无 累 于 物 者 也 。J BH 
融 书 又 云 : “又 常 狂 斯 人 以 为 未 能 以 情 从 理 者 也 。 今 力 知 自 然 之 
不 可 革 。” 应 者 感 也 ， 即 《 乐 记 》“ 感 于 物 而 动 ” 之 感 ， 即 《大 
E) “寂然 不 动 ， 感 而 遂 通 ”之 感 。 和 寂然 之 体 ， 感 于 物 而 动 ， 即 
为 情 。 情 包括 感情 与 情欲 二 义 。 圣 人 有 情 ， 此 从 动静 方面 说 也 。 
圣人 性 其 情 ， 则 自然 能 以 情 从 理 。 答 苟 融 书 所 云 多 戏 语 。 以 情 从 
理 ， 非 从 动静 言 ， 乃 从 善 恶 言 。 
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第 六 章 ” 贵 无 之 学 (H) 


一 一 阮籍 和 智 康 


、 秘 康 、 阮 籍 在 玄学 中 之 地 位 

税 康 、 阮 籍 与 何 受 、 王 踢 不 同 。 王 何 较 严 肃 ， 有 精密 之 思想 
系统 ; 而 千 阮 则 表现 了 辫 学 的 浪漫 方面 ， 其 思想 并 不 精密 ， 却 将 
玄学 用 文章 与 行为 表达 出 来 ， 故 在 社会 上 之 影响 ， 禾 阮 反 出 王 何 
之 上 ， 而 常 被 认为 是 名 士 之 楷模 。 移 阮 之 为 名 士 ， 与 以 前 之 名 士 
不 同 。 汉 之 名 士 讲 名 教 ， 其 精神 为 儒家 的 ; 禾 阮 等 反 名 教 ， 其 精 
神 为 道家 的 。 此 种 转变 之 故 ， 有 四 点 可 述 : (1) MESH, BH 
oe (2) 魏 武 、 魏 文 出 身 贫 贱 ， 故 反对 世家 大 族 之 名 教 ; (3) 
草 家 压迫 汉 末 名 士 ， 荀 或 抑郁 而 死 ， 魏 讽 之 诛 ， 遭 难 之 名 士 达 数 
H, es wees TAG, BIER SIG (4) 名 士 之 倾 
In] sk d 55 H HE SH] RE A, yn f Ek “AS UE 7) 7) SEAS” 
也 。 

阮籍 为 人 至 慎 ， 口 不 言 人 过 ， 但 玄 远 放 达 ， 此 篆 因 以 故 臣 芯 
ERIE, MERAZZI, KW ETE, NA Fi BE A, 
ere, HR OCA PUB CEB, HH “ARATE /) BAR, 
当 大 谦 裕 。 不 须 作 小 小 廉耻 ， 当 全 大 让 。 pA 临 义 让 
生 ， 若 孔 文 举 求 代 兄 死 ， 此 忠臣 烈士 之 节 "”， 而 终 遭 钟 会 之 忌 ， 
不 免 于 难 。 移 阮 之 放荡 ， 皆 有 所 为 而 为 ， 或 惧 患 祸 ， 或 为 慎 世 嫉 
fft. 其 放 达 并 非 为 放 达 而 放 达 ， 亦 不 想 得 放 达 之 高 名 ; 晋 之 名 
+, Wi sR, TTL BES RR. 
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放 达 之 士 ， 其 精神 近 庄 子 ， 稿 阮 开 其 端 ， 人 至 西 普 而 达 极 戌 。 
讲 《 老 )、《 易 》 者 如 王 何 ， 较 严正 ， 以 名 教 合 自然 。 讲 庄子 者 则 
较 浪漫 (romantic), LAŽ. URZH DIERE A Rt 
之 。 向 秀 郭 象 万 一 反 当 时 之 风气 ， 给 《庄子 》 以 新 的 解释 ， 谓 庄 
FURR BM, WA “RA” ZF. 

二 、 秘 康 、 阮 籍 之 学 说 

1. 元 气 说 。 千 康 、 阮 籍 把 汉人 之 思想 与 其 浪漫 之 趣味 混成 
一 片 ， 并 无 作 形 上 学 精密 之 思考 ， 而 只 是 把 元 气 说 给 以 浪漫 之 外 
装 。 他 们 所 讲 的 宇宙 偏重 于 物理 的 地 方 多 ， 而 尚未 达到 本 体 论 之 
地 步 。 二 人 以 阮籍 的 思 ihid 他 有 GH-E). OB). GALE) 
等 和。《 达 庄 论 》 讲 宇宙 之 实体 和 他 说 : 
“天 地 生 于 自然 ， d Miei Gk: 指 所 看 见 的 )。” 天 地 为 两 
个 ， 自 然 为 一 个 ; 元 气 为 自然 ， 分 而 为 天 地 ， 即 阴阳 。 自 然 为 一 
体 ， 有 时 变 为 山河 大 地 等 等 ， 所 以 他 说 :“ 一 气 盛衰 ， 变 化 而 不 
Hio” “T JEER (constant)， 所 以 不 能 增 减 。“ 人 生 天 地 之 中 ， 
体 自 然 之 形 。 身 者 ， 阴 阳 之 精 气 也 。 性 者 ， 五 行 之 正 性 也 。 情 
者 ， 游 魂 之 变 欲 也 。 神 者 ， 天 地 之 所 以 驭 者 也 。”(《 达 庄 》) 身 与 
神 有 何 分 别 ， 阮 氏 未 之 明 也 。“ 神 ”在 阮 氏 学 说 中 极为 重要 ， 因 
“ 神 ” 也 可 以 说 为 元 气 。 据 他 看 来 庄子 之 宇宙 就 是 元 气 、 阴 阳 、 
五 行 等 等 ， 此 说 与 王 跑 所 说 完全 不 同 。 王 踢 之 学 说 ， 以 为 “有 ” 
是 物质 的 实体 i) cam ERE IE “无 ”是 Logical, THAN, FF 
不 离开 “有 ”， 不 像 “ 气 ”之 包含 一 切 。 所 以 说 阮籍 之 学 万 为 汉 
AIS 

禾 康 之 《 太 师 和 能》 说 宇宙 :“ 浩 浩 太 素 ， 阳 曜 阴 凝 ， 二 仪 陶 
it, ARZ”; (HIRE): “FcR ER, OE MES.” FEHN 
一 浩 浩 元 气 ， 人 生 一 切 丝 元 气 所 造 ， 元 气 衍 而 为 阴阳 五 行 ， 人 力 
或 有 “ 明 (ED RA “M ( 勇 )” 及 其 他 种 种 分 别 。( 此 说 并 未 
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超出 形 而 下 之 学 说 也 。) 

2. 自然 三 义 。 自 然 为 元 气 ， 盖 就 实体 说 ， 自 然 为 “混沌 ” 
(EZE AGEN” RRIF") 为 “和 谐 ”《“ 天 和 和 ”)， 盖 就 
其 状态 说 。 

(1) 自然 之 第 一 义 一 一 混沌 、 玄 冥 。 禾 康 阮籍 以 为 自然 是 一 
undifferent state (AFL 44K), We PZ "PER. FRETI UR 
Wü" —fÉ, FHM CAMA PKA, RS "ORIS. BA 
ZK”, MUKA, AGATE R, MES IRIE 
Ma. “KR” d. “KZ” ARM, “里 ”为 一 ， 引 而 申 之 请 在 本 
体 上 无 分 别 、 无 生死 、 无 动静 、 无 利害 ; 和 生死、 动静、 利害 为 
—, ABADI, IMS FES “Fy” Ale], KLE primitive state 
(原初 状态 ) 、 是 自然 的 ， 非 人 为 的 ， 犹 如 未 经 雕刻 之 玉石 Ah), 
这 种 状态 是 最 好 的 ; 社会 上 、 政 治 上 知 有 太 朴 之 情形 ， 是 他 们 最 
理想 的 世界 。 在 这 世界 内 ， 无 礼法 之 限制 ， 精 神 上 非常 自由 ， 诗 
人 文学 家 多 此 想象 ， 故 徊 陡 有 此 思想 。 

阮籍 《 达 庄 论 》 中 说 : “自然 一 体 ， 则 万 物 经 其 常 。…… 一 
气 盛 衰 ， 变 化 而 不 伤 。 是 以 重 阴 雷 电 ， 非 异 出 也 ; 天 地 日 月 ， 非 
殊 物 也 。 故 目 : 自 其 异 者 视 之 ， 则 肝胆 楚 越 也 ; 自 其 同 者 视 之 ， 
则 万 物 一 体 也 。“ 别 而 言 之 ， 则 须眉 异 名 ; 合 而 说 之 ， 则 体 之 一 
毛 也 。” 故 “至 道 之 极 ， 混 一 不 分 ， 同 为 一 体 ， 得 失 无 闻 "。 此 所 
iH "WU, Bs, BH “AAD”. AKWIBDABA, A 
生 亦 当 返 乎 自然 。 此 所 谓 “ 返 乎 自然 ”者 ， 返 乎 太古 也 。 太 古人 
民 淳 朴 ， 欲 淳朴 ， 故 反 世 人 之 学 。 阮 籍 谓 : “太古 之 论 ， 玄 古 之 
微 言 "，“ 后 世 之 好 异 者 ， 不 顾 其 本 ”。“ 本 ” 即 同 、 即 混沌 ， 与 
“ 异 ” 即 分 别 对 。 和 君臣 仁义 等 分 别 ， 即 “学 "”， 非 本 有 。 今 异 而 古 
同 ， 故 须 返 古 也 。 张 辽 叔 《自然 好 学 论 》 以 为 仁义 亦 自然 所 好 。 
千 康 立论 难 之 ， 以 为 “学 ” 非 自 然 ， 乃 出 乎 抑制 ， 应 去 此 等 抑 
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制 ， 让 自然 流露 (此 说 颇 似 卢梭 )。 故 为 人 应 显 ， 应 坦白 ， 而 不 
ARSE, ERE CRAIC) WA: “ 私 以 不 言 为 名 ， 公 以 尽 言 为 称 ”， 
人 和 欲 之 私 使 人 不 坦白 ， 情 不 系 乎 所 欲 乃 为 公 。“ 心 无 措 乎 是 非 ” 
WEE, KFE, JES. AMRA RLA, HARAN, 
ZART, BERL FE. EWA R m AU Ai 1% AY or, 
^u^. (AEM “A ”、“ 有 ”不 二 ， 故 并 不 因 尝 “ 道 ” 
TIREI “a” PROPRIA REA, Geet la) bola, tk 
道 器 可 分 为 二 截 ， 既 崇 太 古 之 道 ， 乃 反 后 天 之 器 。 但 朴素 之 时 代 
一 定 要 达到 名 教之 时 代 ， 混 沌 一 定 要 被 羡 ， 淳 朴 之 太古 即 已 过 
去 ， 此 返 自然 ， 自 非 本 来 之 自然 ， 而 圣人 治 天 下 亦 非 废 名 教 。 阮 
籍 《 答 伏 义 书 》 认 为 遇 时 则 可 仕 ， 不 遇 时 则 遂 遥 山林 ， 而 《 乐 
论 》 则 以 为 礼 、 乐 是 一 个 东西 ，“ 礼 定 其 象 ， 乐 平 其 心 ; 礼 治 其 
外 ， 乐 化 其 内 。” 可见 税 阮 并 非 绝 对 反 礼 教 ， 而 以 虚 饰 之 礼 为 不 
好 。 又 ， 徊 阮 并 不 全 然 反对 君臣 之 关系 ， 其 与 作 《 无 君 论 》 之 鲍 
生 自 不 相同 。 千 阮 愤 激 之 言 ， 实 因 有 见于 当时 名 教 领袖 (如 何曾 
等 ) 之 腐败 ， 而 他 们 自己 对 君臣 大 节 太 认真 之 故 。 移 康 《 家 诚 》 
即 说 不 要 作 小 忠 小 义 ， 而 要 作 真 正之 忠臣 烈士 。 东 晋 人 尚 知 竹林 
名 士 与 元 康 名 士 之 不 同 ， 前 者 有 疾 而 然 ， 而 后 者 则 为 放 达 而 放 达 
也 。 

(2) 自然 之 第 二 义 一 一 法 则 、 秩 序 。 汉 人 说 元 气 为 有 法 则 
H ARF, REZA, WAERT, WADANA, LA H 
FH. EIT WEAR. RCH RRR, Roh a 
法 则 。 就 “自然 ”之 构成 说 则 为 “元 气 "， 而 其 存在 之 形式 则 为 
有 法 有 则 的 。 阮 籍 《 通 老 论 》 说 : “圣人 明 乎 天 人 之 理 ， 达 平 自 
然 之 分 ”,，“ 道 者 法 自然 而 为 化 ”; 《 通 易 论 》 说 :“ 易 顺 天 地 ， 序 
万 物 ， 方 圆 有 正体 ， 四 时 有 常 位 >，“ 上 下 合 洽 ， 裁 成 天 地 之 道 ， 
辅 相 天 地 之 宜 ， 以 左 在 民 ， 顺 其 理 也 "，“ 是 故 圣 人 以 建 天 地 之 
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位 ， 守 尊 插 之 制 "。 阮 籍 从 天 地 之 法 则 讲 到 人 事 之 法 则 ， 必 为 顺 
自然 也 。 但 科 康 阮籍 所 谓 法 则 与 王强 所 说 者 自 不 同 ， 此 法 则 是 有 
情调 的 ， 富 于 感情 的 ， 有 音乐 性 的 ， 其 说 为 一 种 对 宇宙 之 poetic 
feeling (诗意 的 感情 )。 
(3) 自然 之 第 三 义 一 一 天 和 和、 和谐。 稿 康 、 阮 籍 以 为 “ 自 
然 ” 是 一 和 谐 之 整体 ， 其 所 以 “和 谐 ”， 盖 内 其 为 混沌 无 分 别 状 ， 
Boe “AI; 又 因 其 有 法 有 则 ， 故 是 “ 谐 ”。 此 “和 谐 ” 盖 为 宇宙 
之 “天 和 ” (Cosmic harmony) th. REDESA TARA, BRR 
之 和 谐 说 明 自 然 之 和 谐 。 阮 籍 《 乐 论 》 谓 :“ 夫 乐 者 ， 天 地 之 体 ， 
万 物 之 性 也 。 合 其 体 ， 得 其 性 ， 则 合 ; Bt, KRAVE, Mae. 
昔 者 圣人 之 作乐 也 ， 将 以 顺 天 地 之 体 ， 成 万 物 之 性 也 。” 最 好 的 
音乐 为 尧 玛 的 音乐 ， 帮 自然 之 表现 ，“ 八 音 有 本 体 ， 五 声 有 自 
然 "。 空 桑 之 琴 所 以 最 好 ， 力 因 天 地 之 和 谐 在 此 可 以 表现 。 云 和 
me, MIZE. MRA ow. “ARZ, MEA ZR, 
AMMER” “和” 即 天 地 之 性 、 自 然 之 理 ， 并 非 人 之 感情 ， 可 以 
说 “天 和 ”为 超越 主观 的 分 别 。 此 点 阮籍 之 《 乐 论 》 虽 论 及 , 然 
AREA. EAA RRR STR, 不 是 真 音 乐 , 真 音乐 "使 人 
精神 和 平 , 训 气 不 入 ", 此 移 康 4 声 无 喜乐 》 论 之 甚 详 。 天 地 是 和 谐 
(harmony), È As J4 dé FH Fl (expressing the harmony), 所 以 他 说 : 
“默然 从 道 ( 按 指 任 乎 自然 )……… 和 心 足 于 内 ， 和 气 见于 外 。” 音 乐 
能 于 天 地 相应 ， 所 以 应 超 乎 主观 之 分 别 ， 完 全 表现 客观 之 特性 ， 
不 但 误 不 是 音乐 ， 即 乐 也 不 属于 音乐 。 此 较 阮 籍 更 进一步 。 声 音 
完全 代表 天 地 ， 超 乎 一 切 主观 之 分 别 ， 音 乐 既 是 表现 天 地 之 特 
性 ， 所 以 也 不 应 有 主观 之 分 别 ， 千 康 说 :“ 音 声 之 作 ， 其 犹 扯 味 ， 
TE KHZ [8] --- EAA AMA, BEAT ES. UE 
截 ! ”声音 本 身 是 自然 的 ， 所 以 说 “声音 有 自然 之 和 ， 而 无 系 于 
Ath. RZ, MPS, EMSA, SPRL”. SAF 


魏 晋 玄学 听课 笔记 之 一 335 





弦 都 是 自然 的 ， 所 以 应 该 表现 自然 的 性 质 (“ 和 ”)， 因 此 可 以 拿 它 
(Pa RZ aA. RRL: “声音 以 和 平 为 体 ， 而 感 物 无 常 ; 心 
志 以 所 做 为 主 ， 应 感 而 发 。 然 则 声 之 与 心 ， 殊 涂 异 轨 ， 不 相 经 
纬 ， 需 得 染 太 和 于 欢 戚 ， 组 虚名 于 衰 乐 哉 ?” 神 游 于 辽阔 之 境 ， 
ARR RS. 

3. 道 禹 放任 之 人 生 观 。 王 强 之 学 说 ， 最 后 归于 抱 一 ， 即 得 
乎 全 ， 也 就 是 反 本 ， 此 万 老子 之 学 说 。 税 康 、 阮 籍 之 学 说 非 自 老 
子 而 来 自 庄 子 ， 得 到 庄子 道 禹 、 齐 物 之 理论 ， 而 用 文学 家 之 才华 
极力 发 挥 之 。 他 们 虽 也 主张 秩序 ， 但 偏 于 奔放 ， 故 其 人 生 哲 学 主 
iik. HAAS SE: (1) 超越 世界 之 分 别 ; (2) 既 超越 分 
别 ， 故 得 放任 ; (3) 道 遥 为 放任 之 极 ( 神 游 于 无 名 之 境 )。 

(1) 超越 世界 之 分 别 。 所 请“ 超越 世界 之 分 别 ” 者 ， 乃 谓 不 
受 世 间 人 事 的 限制 ， 不 为 礼法 所 束缚 。 而 人 世 之 礼法 ， 力 至 内 外 
情欲 、 声 音 颜 色 等 一 切 外 在 的 东西 能 剥夺 人 之 天 性 。 至 人 法 天 顺 
自然 ， 故 无 是 非 ， 无 喜 纸 哀乐 之 情 ， 此 所 谓 “无 情 ” 是 真正 的 无 
情 ， 非 以 情 从 理 。 “无情 ” 则 能 于 世界 无 分 别 。 盖 若 有 主观 之 分 
别 ， 则 伤 人 身体 与 精神 ， 使 人 不 能 表现 其 天 真 ， 如 阮籍 CX ASE 
生 传 》 所 说 :“ 造 音 以 乱 声 ， 作 色 以 施 形 ， 外 易 其 狗 ， 内 隐 其 情 ， 
怀 欲 以 求 多 ， 诈 伪 以 要 名 。…… AS itil (LIS, RA TE BR.” RGB Br 
希望 者 ， 力 在 自然 的 状态 中 ， 有 自然 之 流露 。 所 请 伦 常 均 非 大 
真 ， 有 了 伦 常 就 使 人 有 分 别 ， 有 造作 ， 有 争斗 ， 而 不 得 反 自 然 
也 。“ 无 贵 则 贱 者 不 急 ， 无 富 则 贫 者 不 争 "， 而 “ 尊 贤 以 相 高 ， 竞 
能 以 相 尚 ， 争 势 以 相 君 ， 宠 贵 以 相 加 ， 驱 天 下 以 趣 之 ， 此 所 以 上 
下 相 残 也 。” 在 此 两 种 不 同 之 境界 中 ， 可 以 看 出 争 与 不 争 ， 分 别 
与 不 分 别 之 不 同 。 税 阮 之 学 说 本 来 自 庄子 多 ， 市 得 之 于 老子 少 。 
他 们 要 超出 主观 的 分 别 世界 ， 而 达到 无 分 别 之 世界 ， 此 属 其 人 生 
观 之 消极 方面 。 


336 AMEER 





(2) BE. REBT A EMERIT ti DU AAE CE EAE 
越 分 别 ， 即 谓 因 超越 分 别 而 放任 也 。 不 为 是 非 情 欲 所 累 ， 则 其 性 
超越 ， 至 人 循 性 而 动 ， 应 变 顺和 ， 超 分 别 而 游 放 ， 此 即 阮籍 所 请 
之 大 人 先生 也 。 故 日 : “至 人 无 宅 ， 天 地 为 客 ; BATE, Kit 
为 所 ; 至 人 无 事 ， 天 地 为 故 。 无 是 非 之 别 ， 无 善 恶 之 异 ， 故 天 下 
被 其 泽 ， 而 万 物 所 以 炽 。” 放任 即 顺 乎 自然 ， 有 规则 无 规则 之 境 
界 ， 此 最 和 谐 之 境界 也 。 能 代表 和 谐 者 是 音乐 ， 音 乐 一 方面 奔 
放 ， 男 方面 有 秩序 ， 故 人 至 放任 境界 是 在 无 规定 之 中 自 有 规定 ， 
如 阮籍 之 “应 变 顺和 ”， 禾 康之 “和 理 日 济 ， 同 乎 大 顺 ”。 

(3) 放任 之 极 则 为 遂 台 。 受 世界 之 束缚 乃 在 于 心 ， 心 若 能 放 
任 ， 自 无 世界 之 累 。 稽 阮 以 为 人 有 形 神 两 方面 ， 而 神 可 以 超然， 
所 以 道 遥 即 神游 也 。 故 至 人 即 世 界 内 的 神仙 ， 是 神游 之 人 ， 为 理 
RAZA MEA CK ASCE LE), ERA 《养生 论 》。 他 们 所 说 
的 “至 人 ”不 仅 心 理 之 描写 ， 而 且 相 信 实 有 这 种 人 ， 如 阮籍 CE 
伏 义 书 》 中 就 有 这 样 的 见解 : “ 荡 精 举 于 玄 区 之 表 ， 据 妙 节 于 九 
TRI, rtt DAI CAE, RA ASF.” 此 种 神仙 似 
的 人 物 在 现 志 界 内 就 有 ， 所 以 他 说 :“ 徒 寄 形 躯 于 斯 域 。” 至 人 可 
既 不 脱离 形 躯 ， 又 不 脱离 世界 ， 而 精神 则 能 不 受 限 制 ， 故 千 阮 之 
人 生 观 乃 由 齐 物 而 达 道 区 也 。 
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第 七 章 ” 贵 无 之 学 (F) 
一 一 道 安 和 张江 


一 、 道 安 的 贵 无 学 说 

道 安 、 张 湛 皆 与 佛学 有 关 ， 其 所 注意 的 问题 均 为 生死 问题 ， 
故 可 放 在 一 起 讲 。 

(一 ) 汉 魏 间 之 佛学 

魏 亚 之 佛学 可 分 成 二 阶段 ， 坞 摩 罗 什 以 前 与 以 后 不 同 ， 罗 什 
以 后 之 佛学 为 非 有 非 无 之 学 ; 罗 什 以 前 之 学 则 为 崇 无 ， 为 此 章 所 
讲 者 。 

1. 汉代 道 术 。 汉 人 称 其 学 ， 无 论 黄 老 或 方士 之 说 丝 日 道 ， 
道 术 有 一 部 分 日 方术 。 盖 方术 者 ， 要 在 长 生 久 视 ， 戌 于 燕 齐 与 托 
楚 之 地 。 汉 武帝 惑 于 李 少 君 ， 祀 神 求 仙 ; 楚 王 英 惑 于 道士 刘 春 ， 
斋戒 祭礼 ， 均 与 长 生 久 视 有 关 。 然 汉代 道 术 则 有 两 特点 : DÉR 
皆 脱 离 不 了 政治 ， 司 马 谈 谓 道家 为 君 人 南面 之 术 ; 《史记 》 Wa 
衍 等 “以 仁义 为 本 ”， 亦 为 政治 之 说 。 而 五 德 终 始 、 三 统 循环 、 
封 禅 之 说 、 灾 异 之 论 等 等 ， 皆 与 政治 有 关 。 甚 至 《太平 经 》 虽 为 
神仙 家 言 ， 亦 自称 为 政治 学 说 ， 进 言 广 关 兴国 之 术 。@ 方 术 之 方 
AZ (Magic) 之 义 ， 如 召 鬼 神 、 祠 灶 均 是 。 

2. 汉代 佛学 。 汉 代 佛 学 为 道 术 之 一 种 ， 其 重要 之 说 为 “ 精 
灵 起 灭 ”， 即 灵魂 轮回 也 。 此 说 有 可 注意 者 二 : AN, FARK 
生 即 须 人 的 灵魂 超脱 轮回 而 成 神 ， 此 与 神仙 家 所 言 肉体 飞升 等 其 
不 相同 。 又 一 点 为 ， 或 与 政治 无 大 关系 ， 盖 初 传 之 佛教 在 求 个 人 





338 if Wi ae gs 





解脱 也 。 但 佛教 在 汉代 终究 脱离 不 了 道 术 ， 楚 王 英 尚 浮屠 之 仁 
祠 ; 明帝 诏书 中 并 称 “ 仁 祠 ” 言 “与 神 为 拆 "， 此 在 当时 均 有 政 
治 上 的 意义 。 且 亦 重 “ 方 "， 如 有 汉 明 帝 夜 梦 金 人 的 故事 ; 又 如 
禅定 (WLAN) 为 养生 之 术 ， 以 为 此 可 升天 。 

3. 汉 魏 间 反 对 方术 之 言论 。 汉 代 之 学 说 皆 为 杂 家 ， 阴 阳 、 
fii, GH. AI. TBR (ROA) 等 揉 成 一 团 ， 而 以 阴阳 五 行 之 说 
为 骨干 。 然 在 其 中 则 有 “净化 运动 ”暗暗 发 展 ， 严 君 平 、 扬 雄 、 
桓 通 、 张 衡 、 王 充 、 汉 衍 、 王 符 等 缘 是 。 古 文 经 学 之 反对 今 文 经 
学 亦 “ 净 化 运动 ”之 一 部 门 。 汉 末 反 对 方术 之 论 ， 亦 继承 此 “ 净 
化 运动 ” nes T (LZ2hK, PARA. TSU ISTP. HERZ 
独立 ， 乃 有 玄学 之 发 展 。 阴 阳 五 行 之 说 (本) 与 神仙 家 言 (R) 
自 成 一 集团 ， 是 为 道教。 道教 初 或 为 民间 之 宗教 ， 正 如 玄学 为 上 
层 之 学 问 。 佛 教 在 汉 称 为 佛 道 ， 为 汉 众 道 之 一 ， 与 方 仙道 、 黄 老 
道 、 太 平 道 、 五 斗 米 道 等 平 列 。 牟 子 称道 有 九 十 六 种 ， 而 以 佛 道 
为 最 成 。 佛 道 亦 如 各 派发 展 ， 净 化 之 结果 乃 有 汉 末 以 后 “ 佛 辫 ” 
之 庆生 ， 而 残留 之 渣 溢 则 与 神仙 学 说 混在 一 起 。 

汉 末 反对 方术 之 兴起 ， 故 有 种 种 之 原因 ， 兹 不 能 详 论 。 苟 悦 
CHE), ER GERI). WKE (B3) PARMA jon 
“SARTORI SALA. WAIN, xq (ie. 
X). BRE EZ CHBIE) I 反对 方术 ， 下 
而 此 种 反对 方术 之 言论 ， 产 生 了 两 个 影响 : 中 普通 人 的 长 生 之 
术 ， 在 炼丹 、 叶 纳 、 辟 谷 等 方 ， 及 反对 之 论 出 ， 讲 养生 者 乃 不 注 
重 身体 ， 而 注重 心神 ， 如 徊 康之 《养生 论 》 是 ; 名 重心 乃 在 养 
神 、 重 清净 无 为 ， 故 为 玄学 廓 清道 路 。 此 二 方向 为 佛教 本 有 者 ， 
因 之 佛教 日 趋 兴盛 (参见 牟 子 《 理 惑 论 ))， 故 反对 方术 之 结果 ， 
等 于 反对 汉人 之 方术 ， 而 助长 佛教 之 方术 ， 且 为 “ 佛 道 ” 进 而 为 
“ 佛 玄 ” 准 备 条 件 。 
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4. 汉 魏 间 佛 教之 二 系 。 汉 魏 之 际 ， 其 时 当 新 旧 交 蔡 ， 佛 教 
分 为 二 系 : 安 世 高 之 佛学 为 小 乘 ， 重 禅 法 ， 其 再 传 弟 子 为 三 国 时 
之 康 僧 会 ; 支 识 之 佛学 则 为 大 乘 般 若 ， 其 弟子 为 文 竞 ， 再 传 弟子 
为 支 谦 。 前 一 系 为 汉 朝 佛 道 最 重要 者 ， 而 后 一 系 则 为 佛 玄 之 开 
始 。 

安 世 高 一 系 ， 其 对 于 宇宙 人 生 之 学 说 以 元 气 为 根本 ， 元 气 即 
Tr, BUB) (后 译 为 “五 缠 ")， 佛 教 言 人 本 为 五 缠 聚 也 。 而 济 
自 汉 以 后 ， 译 “ 玖 ”为 “ 阴 "， 安 世 高 译 之 《 阴 持 入 经 》 云 :“ 积 
为 了 明 貌 "， 仍 得 “ 蕴 ” 之 原意 。 汉 代 以 来 ， 中国 阴 阳 五 行家 盛行 
元 气 之 说 ， 故 汉 魏 佛教 徒 以 之 与 “五 了 朋 ” 相 牵 合 。 元 气 之 微妙 在 
为 神 识 。 元 气 和 ， 即 五 阴 配 合 得 好 ， 则 人 心平 和 而 身 无 疾 。 知 元 
气 不 和 ， 则 人 心烦 乱 而 身 有 病 。 如 何 使 元 气 和 ? 在 引导 元 气 往 正 
而 不 往 收 的 方面 走 。 元 气 本 自然 发 展 ， 然 外 力 阻 碍 其 自然 发 展 ， 
是 即 逆 天 。 奉 作 种 种 运动 使 元 气 得 自然 发 展 ， 是 即 顺 自然 ， 即 
正 。 此 种 运动 如 八 段 锦 ， 为 施 于 身体 者 ， 但 佛教 之 禅 法 更 重 内 
心 ， 心 神 平 静 ， 静 故 明 。 心 之 动 为 意 ， 乃 有 种 种 烦恼 。 养 心神 在 
守 意 ， 守 意 之 法 在 “ 安 般 "， 即 如 “ 吐 纳 ” 也 。 道 安 《 安 般 注 序 》 
H: “Sm, BAW”, “RATERS o Wae CEM 
SMA), ， 而 康 僧 会 大 力 提倡 之 〈 见 《出 三 藏 记 集 》 六 )。 能 守 
意 ， 心 神 乃 明 静 ， 心 明神 静 则 无 不 照 无 不 能 而 成 佛 也 。 故 康 僧 会 
CMF) H: “得 安 般 行 者 ， 厂 心 即 明 ， 举 眼 所 观 无 幽 不 睹 ， 
pest FBR, Fors AT, PETAR, FEAR, AIAR, A 
贯 毛 厘 ， 制 天 地 住 寿 命 ， 狐 神 德 坏 天 兵 ， 动 三 和 干 移 诸 刹 ， 八 不 思 
议 ， 非 焚 所 测 ， 神 德 无 限 ， 六 行 之 由 也 。” 此 种 学 说 盖 即 是 受 道 
家 养生 成 神 之 说 之 影响 也 ， 故 安 世 高 一 系 之 佛 道 大 体 上 与 汉 之 方 
术 同 。 

支 识 系 与 安 世 高 一 系 不 同 ， 后 者 是 为 个 人 的 (personal), E 
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FE, DSLR. TTC ATT AH. Wü UU A, UR SGA. 
所 谓 “ 道 "， 即 元 气 ， 即 理 ， 即 天 地 之 心 。 个 人 之 神 本 即 道 ， 因 
种 种 后 天 之 关系 ， 神 乃 受到 限制 而 不 能 与 道 合 。“ 道 ”无 名 、 虚 ， 
而 无 所 不 在 ， 为 万 物 之 本 体 。 神 和 欲 解脱 种 种 之 限制 ， 即 在 认识 其 
本 体 。 如 能 认识 其 本 体 ， 即 重新 与 道 合 一 也 。 康 僧 会 主 养神 ， 故 
重 禅 法 ; 支 谦 主 明 本 ， 故 重 智慧 。 支 谦 译 之 《大 明度 无 极 经 》 第 
一 品 原 注 有 目 : "zl: 著 萨 心 履 践 大 道 ， 欲 为 体 道 ， 心 为 0 道 
5 无 形 故 空虚 也 。” 此 中 所 谓 “ 体 道 ” 者 ， 心 与 道 俱 也 ， 亦 即 
与 道 俱 成 "。( 见 阮籍 《大 人 先生 传 》 之 意 ) 又 此 中 所 谓 “ 无 形 
故 空 虚 ” 者 ， 因 “ 道 常 无 形 ”， 而 心神 亦 非 可 睹 也 。 据 此 则 支 谱 
实 深 契 老 庄 之 说 者 也 。 支 识 一 系 为 泛 神 论 (pantheism)， 而 安 世 
高 一 系 则 为 神 教 。 支 识 译 《般若 经 》 之 一 种 (《 道 行经 )》 )， 盖 其 说 
其 重 智慧 (般若 ); HSA, MKS. MIRNA CAE 
Ls). MMSE AK ZB. 

(=) 佛 玄 之 兴盛 

支 识 之 说 与 老 庄 之 学 接近 。 及 魏 晋 间 ， 玄 风 大 盛 ， 佛 学 亦 随 
之 兴盛 。 而 当时 僧人 之 人 格 ， 最 能 合乎 遂 遥 之 理想 ， 故 为 一 般 士 
大 夫 所 仰慕 。 僧 人 居 山 林 ， 不 受 礼法 之 束缚 ， 不 必 讲 君臣 之 关 
系 ， 故 名 僧 与 名 士 常 甚 相投，《 般 若 》 与 《 老 》、《 庄 》 又 可 互相 
发 挥 。 西 晋 士大夫 与 僧人 之 交游 与 汉代 大 不 相同 ， 盖 因 乱 世 如 
麻 ， 出 家 者 日 多 ， 且 此 等 出 家 者 之 中 又 多 有 研究 老 庄 者 ， 两 晋 之 
佛学 一 变 为 上 层 阶级 之 佛 玄 也 (当然 其 时 民间 仍 有 佛 道 流 行 )。 
西晋 有 僧 支 孝 龙 者 ， 以 风姿 见 重 于 时 ， 与 名 士 阮 瞻 、 康 数 并 结 知 
eZ, HAMA SAGE”. AREA BS BE EE, KEZ 
E, w GEED WXL, JERE, SE, WKH. m 





Q “为 ” 疑 当 作 “与 "。 一 一 编者 
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有 孙 绰 以 七 道人 与 七 贤士 相 比 拟 ， 作 《 道 贤 论 》 〈 见 《 弘 明 集 》 
1$—). BERTHA — iit, WEM, ups. wp Oe 
cime, Hxc GH(I) RRA CHECK), AAW 
BIO (Ot), "kil OCR) SH, WT. mp 《般若 
经 》 又 可 分 为 二 期 : 一 为 道 安 时 代 之 般若 学 ; 二 为 鸠 摩 罗 什 时 代 
之 般若 学 。 

(=) 道 安 时 代 般 若 学 之 诸 系 

刘 宋 僧 镜 作 《 实 相 六 家 论 》( 每 家 分 二 系 ), 县 济 作 《 六 家 七 宗 
i£), f E lE (CABS) YE AG, 三 说 各 异 。 西 晋 中 叶 ( 惠 帝 ) 至 
东晋 初 ， 般 大 学 最 盛 。 道 安 谓 中 国 佛 学 之 盛 ， 在 “ 汉 之 末世 ， 晋 
ZR, HRA, AAAS. Mit: “From, may 
部 最 多 ， 以 斯 邦人 老 庄 教 行 ， 与 方 等 经 兼 筷 相似 ， 故 因 风 易 行 
E” (OL ZR HE )) 十 二 部 者 ， 大 乘 十 二 部 也 ， 毗 罗 (Vaip- 
uliya) 之 学 为 方 等 ， 而 般若 属于 方 等 。 道 安 所 言 ， 盖 谓 般 若 因 老 
庄 而 易 行 ， 并 未 言 般 阁 影响 玄学 之 兴起 也 。 又 言 “ 大 品 出 后 ， 虽 
数 十 年 ， 先 出 诸 公 略 不 综 习 ， 不 解 诸 公 何以 尔 。…… 但 大 品 项 来 
东西 诸 讲 习 ， 无 不 以 为 业 。 “东西 诸 讲习 ” 谓 东 西 两 京 之 讲习 ， 
故 《 般 若 》 大 品 之 盛行 ， 当 在 道 安 壮年 以 后 也 。《 般 若 》 之 形 上 
学 ， 至 少 在 表面 上 与 老 庄 其 类似， 其 如 “性 空 ” 颇 似 老 庄 说 
“SH”, JavtA “Han” (Tathata = thatness or suchness) 其 难 译 ， 
最 初 译 为 “本 无 "。 盖 魏 晋 初期 之 玄学 缘 崇 无 ， 号 万 物 为 未 有 ， 
道 体 为 本 无 ， 此 以 玄学 之 说 附会 “ 般 知 ”也 。“ 本 无 ”者 ， 以 无 
为 本 ， 本 即 是 “无 ”也 。 又 《 般 知 》 说 二 详 ， 当 时 人 即 了 解 为 真 详 
者 讲 本 体 之 无 ， 俗 详 讲 万 物 之 有 ， 故 当时 般 奉 学 之 中 心 问 题 亦 为 
本 末 、 有 无 之 问题 。 般 若 学 之 诸 系 ， 其 分 别 也 在 本 末 、 有 无 之 
争 。 又 ， 心 灵 与 物质 之 分 ， 中 国 思 想 史 中 讨论 甚 少 ， 而 佛教 对 于 
‘CH, DEEZ SRA. DSW, BARI, MARA? 或 
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PGI, WKH, RAHE. ME CAA BIC) 所 谓 三 
Z, HCE., ME (926). AX ( 心 物 俱 无 )。 僧 镜 CRANK 
论 》 之 各 派 ， 其 最 重要 之 问题 为 空 (A. Aw) A Rw) 之 
Fo MCR CEHO JEI (Gw), A RER E 《 实 相 
六 家 论 )》， 先 设 客 问 二 详 一 体 ， 然 后 引 六 家 义 答 之 ”。 第 一 ， 以 理 
实 无 有 为 室 ， 凡 夫 谓 有 为 有 。 空 则 真 诺 ， 有 则 俗 诺 。 第 二 ， 以 色 
性 是 空 为 空 ， 色 体 是 有 为 有 。 第 一 派 似 为 本 无 ， 第 二 派 似 为 即 
色 -“ 色 体 ” 者 ， 形 体 也 ; “ 色 性 是 空 ”者 ， 色 无 自 性 也 。 以 下 
=、 四 、 五 家 论 心 ， 第 六 家 论 色 。 第 三 ， 以 离 缘 无 心 为 空 ， 合 缘 
有 心 为 有 。 第 四 ， 以 心 从 缘 生 为 空 ， 离 缘 别 有 心 (RAH. AR, 
regs Wintec: gti aber Sd AA, =e Riel ZAK 
问题 。 佛 教 所 谓 “ 心 ”>， 概 指 “ 六 识 ”， 然 此 所 说 “ (^, Ae 
于 fe ma eR NU M 中 国人 说 “ 心 ” 约 当 
于 mind 或 spirit， 而 颇 类 佛教 说 众 缘 所 生 之 “我 "。 第 六 ， 以 色 
色 所 依 之 物 实 空 为 室 ， 世 流 布 中 假名 (之 物 ) 为 有 。 此 与 第 二 家 
相似 实 不 同 。 县 济 《六 家 七 宗 论 》 载 本 无 、 即 色 、 识 含 、 幻 化 、 
无 、 缘 会 六 家 ， 唯 本 无 有 本 无 、 本 无 异 二 宗 ， 故 目 七 宗 。 心 无 
s 论 心 也 ， 即 色 、 识 含 、 幻 化 、 缘 会 皆 论 色 ， 本 无 二 宗 即 
论 本 无 ， 要 和 皆 如 僧 後 所 论 者 也 。 
(四 ) 本 无 宗 和 道 安 学 说 

“本 无 ”为 “真如 ”之 意译 ， 故 广义 言 之 玄学 皆 可 以 说 是 讲 
“本 无 ”的 。 其 次 ， 一 切 般 若 佛学 缘 可 称 为 “本 无 "， 如 即 色 本 无 
宗 ， 幻 化 本 无 宗 等 。 王 治 《 与 支 道 林 书 》 日 :“ 今 本 无 之 谈 , 站 
略 例 坦 ， 然 每 经 明之 ， 可 谓 众 疾 。 然 造 精 之 言 ， 诚 难为 多 ， 理 齐 
其 极 ， 通 之 未 易 。 岂 可 以 通 之 不 易 ， 因 广 同 异 之 说 ， 遂 令 空 有 之 
谈 ， 纷 然 大 殊 ” 云 云 。 一 切 空 有 之 谈 丝 可 说 是 “本 无 "。 但 “本 
无 ”之 第 三 意义 ， 亦 即 最 狭义 ， 仍 指 道 安 与 竺 法 深 之 学 也 。 道 安 
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之 学 又 名 “性 空 ”， 竺 法 深 之 说 又 名 “本 无 异 ”。 

道 安 为 中 国 佛教 学 史上 之 第 一 人 ， 且 在 佛教 之 传 布 发 展 上 甚 
KEH, LAY, APH, AUGER SO. EL Ie 
同 为 般若 之 宗师 。 吉 藏 之 著述 中 ， 屡 言 道 安之 学 与 罗 什 等 同 ， 其 
实 不 然 。 道 安之 著作 多 佚 ， 照 现存 之 片断 看 REFA ARKE 
经 注 》 及 经 序 十 九 篇 ， 其 十 八 篇 见 《 禧 录 》，《 鼻 奈 耶 序 》 一 篇 见 
《大 正 藏 〉》 二 十 四 )， 安 公 痛 苗 翡 愧 之 心情 其 深 。 盖 道 安 生 于 “五 
胡乱 华 ” 之 世 ， 有 见于 生死 无 常 、 世 间 之 种 种 苦恼 ， 乃 版 依 佛 
教 。 道 安之 人 格 甚 坚贞 ， 无 丝 党 浮 薄 名 士 之 习气 ， 故 影响 于 佛教 
发 展 甚大， 而 其 学 则 未 必 如 一 般 人 所 想象 也 。 道 安生 当 于 佛 道 与 
佛 玄 交 替 之 际 ， 早 年 在 北方 ， 北 方 盛 行 佛 道 ; 中 年 至 南方 ， 南 方 
则 有 新 兴 之 佛 玄 。 佛 道 重 禅定 ， 佛 玄 重 智 莹 。 道 安之 学 从 禅 数 讲 
到 般若 ， 故 其 学 可 分 为 禅 数 与 般若 二 部 分 。 关 于 禅 数 之 著作 多 成 
于 早年 ， 而 关于 般若 者 多 成 于 中 年 以 后 。 讲 禅 数 者 用 格 义 ， 后 悟 
其 支 离 ， 力 极力 攻击 之 。 而 实 亦 未 脱离 也 ， 如 《 合 放 光 光 赞 序 》 
文 之 末 ， 仍 以 可 道 、 常 道 与 二 详 相 比 。 

禅 数 之 说 〈 当 时 又 称 为 “数学 ") 把 宇宙 ri 人 生 分 析 为 许多 数 ， 
如 五 著 、 十 八 界 等 。 其 中 一 部 分 乃 烦恼 (或 僻 ) 之 分 析 ， 分 析 烦 
ITEP BUSTER. “ORME” AR RER, RHE 
最 懂 禅 数 。 道 安 早年 之 学 ， 盖 与 安 世 高 相 类 ， 但 加 上 若干 老 庄 之 
色彩 。 道 安 说 禅 法 即 是 老子 所 谓 “ 损 之 又 损 ” 终 至 于 “无 为 ” 
CIK) 而 成 神 ， 以 至 于 “ 举 足 而 大 千 震 ， 挥 手 而 日 月 扣 (是 神 
通 也 )”， 心 如 杭 木 死 藉 ， 外 物 不 能 伤 ， 而 “与 太 虚 等 量 "。 道 安 
之 说 非 普 遍 之 神 教 ， 而 为 泛 神 论 (pantheism)， 由 禅 法 使 一 普通 
人 的 人 格 达到 宇宙 (cosmos) 之 本 体 。 

道 安 至 圳 阳 后 ， 其 学 乃 转 变 。 在 训 阳 十 五 年 ， 每 年 讲 《 放 
光 》 两 次 ， 晚 年 至 长 安 亦 然 。 但 其 讲 般 若 ， 盖 亦 早 年 之 学 的 自然 
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发 展 也 ， 且 亦 未 脱 早年 之 风格 ， 故 可 谓 自 禅 观 以 趣 性 空 者 也 。 道 
安 说 :“ 靖 然 与 太 虚 齐 量 ， 刁 然 与 造化 俱 游 。 (CAA MERE) ) 
此 语 可 有 很 多 解释 ， 但 道 安之 说 您 不 异 于 汉人 。 汉 人 说 人 为 元 气 
造成 ， 人 成 道 复归 于 元 气 也 。 道 安之 般若 学 ， 亦 可 说 以 此 等 说 法 
为 根据 。 据 记载 : 本 无 宗 谓 “如 来 兴 世 ， 以 本 无 弘 教 。 故 《 方 
T) RA, WAHEHE. KEZE, MRKAR, WME? RE 
ELA, BAME. Boe, WARE. ERRE, V 
化 之 本 ， 则 出 于 自然 。 自 然 自 尔 ， 岂 有 造 之 者 哉 ! 由 此 而 言 ， 无 
ELEZE, BARB, MA. TCP, REE 
Ath. KASAM, MERA, ECEE, MRM. AGUA 
可 以 息 末 者 ， 盖 此 之 请 也 。”(《 名 僧 传 钞 " 县 济 传 》 引 《六 家 七 宗 
论 》) 故道 安 所 谓 “ 无 ”者 ， 廓 然 无 形 无 象 之 元 气 也 ， 元 气 之 原 
来 状态 也 。“ 无 ”有 两 方面 : 一 为 静 ， 即 “无 为 "; 一 为 齐 ， 即 
“WOH. FGF ARSE, IRR ABS; AURORA, et WAGER 
之 意义 或 色彩 加 于 汉人 之 宇宙 论 也 。 

HRSA “AIC”, MH “HES”, AR CP MIO ML) A: 
“ 安 公 明 本 无 者 ， 一 切 诸 法 ， 本 性 空 寂 ， 故 名 本 无 。” 道 安之 《 合 
放 光 光 鞠 序 》 深 述 此 义 。 道 安之 状 般 知 法 性 ， 或 可 谓 常 之 极 ， 静 
之 极 钦 。 至 常 至 静 ， 故 无 为 ， 故 无 著 。 故 解 无 为 日 渊 默 ， 日 当然 
No. WES A, ATM AS, TARAS, (SRE feh 
日 尔 ， 尔 者 无 能 令 不 尔 ， 所 谓 绵绵 常 存 ， 做 然 无 寄 也 。 故 自 安 公 
视 之 ， 常 静 之 极 ， 即 谓 之 空 。 空 则 无 名 无 著 ， 两 忘 玄 莫 ， 陵 然 无 
主 。 由 是 而 据 真 如 ， 游 法 性 ， 冥 然 无 名 。 由 是 而 痢 除 而 侍 拍 尽 。 
RAEE WEEE, FINE, EARR ZIRU, 
迹 齐 泥 。 故 室 无 之 旨 在 灭 异 想 ， 举 吾 心 扩充 而 清净 之 ， 故 万 行 正 
颁 。 此 即 为 道 安 说 解脱 之 道 也 。 几 此 党 静 之 谈 ， 似 有 会 于 当时 之 
玄学 ; 融会 佛 书 与 《 老 》、《 庄 》、《 周 易 》， 实 当时 之 风气 ， 道 安 
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般若 学 说 似 仍 未 脱 此 习气 也 。 

二 、 张 湛 和 《列子 注 》 

《列子 》 之 作者 ， 有 谓 为 张 淇 自作 者 ， 此 或 不 确 。 盖 《列子 》 
原来 就 有 ， 后 或 多 零散 ， 而 由 张江 加 工 编 定 ， 故 后 人 以 为 张 淇 所 
作 。 张 湛 的 思想 主要 都 包含 在 他 的 《列子 注 》 一 书 中 ， 此 书 所 讨 
论 的 问题 亦 为 生死 问题 ， 与 道 安 要 求解 决 的 问题 相同 。 生 而 必 有 
死 ， 为 人 生 最 大 之 烦恼 ，《 列 子 注 》 欲 解决 此 生死 问题 ， 故 其 
《 序 》 HB: 

其 书 大 略 明 群 有 以 至 虚 为 宗 ， 万 品 以 终 灭 为 验 ; 神 惠 以 
BREE, BRQUFWM ARs 生 党 与 化 梦 等 情 ， 巨 细 不 限 一 
Ba …… 然 其 所 明 往 往 与 佛经 相 参 ， 大 归 同 于 老 庄 。 属 辞 引 
类 特 与 《庄子 》 相 似 。 

MENEP, 其 大 意 在 《4 序 ) 及 “篇 目 注 ”( 品 目 义 ) 中 表现 得 最 清楚 ， 
《 序 ) 为 全 书 之 大 意 , 如 和 欲 了 解 其 思想 , 必 先 知 其 《 序 》; 品 目 义 ” 为 
全 章 (篇 ) 之 大 意 ， 由 “品目 义 ” 列 举 大 纲 ， 以 清 眉目 。“ 群 有 
以 至 虚 为 宗 ， 万 品 以 终 灭 为 验 "， 帮 其 宇宙 观 ， 以 不 生 不 灭 之 
“FE” HF, U RA” WEWE. “EE” B”, B “A 
无 为 本 "”。 而 “ 神 惠 以 凝 寂 常 全 ， 想 念 以 著 物 自 走 ” 则 为 人 生 观 ， 
解脱 由 觉 ， 沉 溺 由 迷 。“ 生 觉 与 化 梦 等 情 ” 者 ， 即 生死 齐 一 也 。 
齐 一 生死 乃 能 道 遥 任远 ， 凝 寂 常 全 。 而 佛教 要 亦 在 解决 生死 问 
题 ， 故 张江 之 学 说 与 之 相 参 也 。 又 说 《列子 》“ 大 归于 老 庄 ”， 而 
KE "TRE (GET) 相似"， 而 不 甚 与 老子 学 说 相似 也 。《 列 子 》 
八 篇 其 中 不 免 有 相 了 矛盾 之 处 ， 但 张 湛 则 以 为 八 篇 一 贯 : 第 一 篇 说 
存亡 变化 ; 第 二 篇 说 顺 生死 ; 第 三 篇 说 无 变化 ; 第 四 、 第 五 篇 说 
ZR (智慧 解脱 ); 第 六 篇 说 知 命 ; 第 七 篇 说 达 生 ; 第 八 篇 说 通 
变 。 故 八 篇 丝 说 生死 问题 也 。 佛 教 说 生 者 必 炎 ， 且 以 为 要 解脱 必 
借 智 慧 ，《 列 子 注 》 第 与 之 同 。 
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(一 )“ 群 有 以 至 虚 为 宗 ” 

《天 瑞 》 一 篇 即 说 存亡 变化 ， 故 要 在 解释 “ 群 有 以 至 虚 为 
宗 "”。 所 谓 “ 宗 ”者 ， 创 始 命 宗 ， 为 宗 极 、 宗 主 之 义 ， 即 “ 体 ” 
也 ， 如 说 “至 无 者 ， 故 能 为 万 变 之 宗主 也 ”。 盖 佛教 本 无 名 宗 ， 
初 亦 无 宗派 之 义 ， 本 无 宗 者 ， 以 本 无 为 体 也 。 

1. 群 有 万 变 ， 至 虚 不 变 。《 天 瑞 》 篇 目 注 日 : 

夫 巨 细 外 错 ， 修 短 殊 性 ， 虽 天 地 之 大 ， 群 品 之 众 ， 涉 于 

有 生 之 分 ， 关 于 动用 之 域 者 ， 存 亡 变 化 ， 自 然 之 符 。 (hk: 

符 ， 信 也 ， 验 也 ; “自然 之 符 "， 即 “天 瑞 ” 也 。) 夫 唯 寂然 

至 虚 ， 疑 一 而 不 变 者 ， 非 阴阳 之 所 终 始 ， 四 时 之 所 迁 革 。 
瘟 群 有 之 变 ， 依 于 至 虚 之 不 变 ， 有 不 变 而 后 乃 有 变 ， 变 不 能 自 
变 ， 必 有 变 之 者 。“ 变 不 能 自 变 ”者 ， 谓 变 不 能 生 ， 变 不 能 化 ， 
此 点 系 采 自 向 、 郭 《庄子 注 ); “ 必 有 变 之 者 "， 郭 象 无 此 说 ， 向 
秀 注 则 或 有 Ga). BORE GI) “有 生 不 生 ， 有 化 不 化 ” 
NEA: “不 生 者 ， 生 物 之 宗 ; 不 化 者 ， 化 物 之 主 。” 不 变 如 海 ， 
变 如 波浪 ， 有 不 变故 有 变 也 。 

2. 群 有 有 有形， 至 虚无 形 。 盖 既 为 群 有 必定 有 形 ， 有 种 种 之 
外 形 (form)， 最 重要 的 是 有 物质 的 形体 (physical figure) 也 。 
(RN Aor, BOER: “RiP, ERRAR.” E 
WA: “BMW, PSAL AR, AU AER, Ae te 
NET.” XE: “Wi, TE. BJØR, WTB, WU. R 
沉浮 各 有 其 性 。” 而 至 虚无 形 ， 则 超 乎 一 切 分 别 ， 故 日 '“ 夫 生生 
物 者 不 生 ， 形 形 物 者 无 形 ， 故 能 生 形 万 物 ， 于 我 体 无 变 。” 群 有 
各 有 偏 ， 虚 则 不 偏 ， 能 不 偏 则 能 反 其 真 ， 为 能 归根 ， 归 根 则 无 
WM. “Mik Fae, BaZa. wa Apis, MIC 
待 。“ 何 生 之 无 形 ， 何 形 之 无 气 ， 何 气 之 无 灵 ? KN OBER, 
明 阳 之 一 体 ， 偏 积 之 一 气 ; 及 其 离 形 归 根 ， 则 反 其 真 宅 ， 而 我 无 
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WS. t, “T AX, EIEE (元 气 )， 别 者 为 有 形 ， 此 
别 也 。 

3. 群 有 有 化 ， 至 虚无 化 。 此 言 生 灭 。“ 万 品 以 终 灭 为 验 ” 此 
语 为 “ 群 有 以 至 虚 为 宗 ” 之 张 本 。 按 张 湛 意 ， 至 虚 与 万 品 仿佛 有 
绝对 (absolute) 与 相对 (relative) 之 关系 ， 然 其 实 他 并 不 曾 把 
DKA. BR CE FIED “HA HE”, WIAA “AK”, 
盖 一 切 永 远 涉 新 也 。“ 方 生 方 死 ， 方 死 方 生 。”《 列 子 注 》 用 此 义 
谓 宇 宙 潜 化 ， 万 物 不 能 逃 变化 ， 故 目 : “ 生 不 可 绝 ”，“ 死 不 可 
御 "， 没 有 不 变化 之 物 ， 万 品 缘 在 生 灭 变化 之 中 ， 唯 至 虚 不 在 变 
化 之 中 。 至 虚 不 变 ， 故 能 变 ; 至 虚无 生 ， 故 能 生 。 所 谓 有 生 之 
物 ， 即 为 有 形 之 物 ， “ 夫 尽 于 一 形 者 ， 丝 随 代 谢 而 迁 革 矣 ， 故 生 
必 有 终 。 而 生生 物 者 无 变化 也 ”。 且 张 湛 用 庄 周 “ 藏 舟 于 蜜 ” 义 
说 :“ 夫 万 物 与 化 为 体 ， 体 随 化 而 迁 ， 化 不 和 暂停， 物 岂 守 故 ? 故 
向 之 形 生 非 今 形 生 ， 俯 仰 之 间 ， 已 涉 万 变 。” 此 “向 之 形 生 非 今 
JE", a "A" UUESUA, m “Twat Atk’, WA "fb" 
即 能 变 义 也 。 群 有 既 常生 常 灭 ， 而 群 有 之 本 是 什么 呢 ? 

4. 本 无 。 相 对 的 万 有 (relatives) 有 生化 , 绝对 的 (absolute) 
“无 "无 生死 ， 不 变 的 能 变 者 为 一 切 变 化 之 本 ， 至 虚 不 变 无 形 ， 不 
变 无 形 即 无 ， 至 虚 为 本 ， 故 日 本 无 。 张 湛 于 《列子 》 “生物 者 不 
生 ， 化 物 者 不 化 ”下 注 日 : 

庄子 亦 有 此 言 。 向 秀 注 日 : 吾 之 生 也 ， 非 各 之 所 生 ， 则 

生 自 生 耳 。 生 生 者 岂 有 物 哉 ? 故 不 生 也 。 吾 之 化 也 ， 非 物 之 

所 化 ， 则 化 自 化 耳 。 化 化 者 岂 有 物 哉 ? 无 物 也 ， 故 不 化 看 。 

若 使 生物 者 亦 生 ， 化 物 者 亦 化 ， 则 与 物 俱 化 ， 亦 奚 异 于 物 ? 

明 夫 不 生 不 化 者 ， 然 后 能 为 生化 之 本 也 。 

SKIES Sie, RAUL HA “PRA AME, MERE” ERABE 
Jb. Hk, KEMA "Jo" SEW, KEHADE. Ese ari “J” 
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并 不 是 指 “ 无 有 ”， 阮 籍 亦 不 是 指 “ 不 存在 ” (nonexistence), $ 
JK pH "Z6" MEF nonexistence。 照 他 看 “无 ”的 意思 中 没 
有 “有 ” (existence) 的 意思 ， 反 过 来 说 existence 就 不 是 “无 ”。 
所 以 他 说 : 
ig xk CH) 者 则 不 死 ， 无 者 则 不 生 ， 则 有 无 不 相生 。 

HERR, MAHAA? 忽 尔 而 自生 。 忽 尔 而 自生 ， 而 不 

知 其 所 以 生 。 不 知 所 以 生 ， 生 则 本 同 于 无 ; 本 同 于 无 ， 而 非 

无 也 。 此 明 有 形 之 自 形 ， 无 形 以 相形 者 也 。 
几 是 “ 生 ” 都 是 有 限 的 (finite)， 市 “无 ”不 能 用 “有 限 的 ”来 
解释 ， 所 以 “无 ”和 “有 ”的 关系 不 能 用 “ 生 ” 的 关系 来 说 明 。 
所 谓 “ 生 ”只 是 在 现象 界 中 ， 而 “ 形 、 声 、 色 、 味 ， 沸 忽 尔 而 
生 ， 不 能 自生 者 也 。 夫 不 能 自生 ， 则 无 为 之 本 。”“ 忽 尔 而 生 ” 似 
问 、 郭 独 化 之 说 也 。 但 “无 为 之 本 ” 则 与 向 、 郭 〈 特 别 是 郭 ) 42k 
然 不 同 。 从 这 里 可 提出 两 个 问题 : 一 是 “无 者 则 不 生 ”; 二 是 
“不 能 自生 ， 则 无 为 之 本 ”。 

“无 者 则 不 生 ”。 盖 “无 ”和 “有 ”是 对 立 的 ，“ 无 为 之 本 ， 
则 无 留 于 一 象 ， 无 系 于 一 味 "， 此 谓 “ 无 ” 若 为 圆 、 为 黑 ， 则 方 、 
白 之 物 将 何 所 有 ? mes. uu. FRY Been 故 “ 无 ”不 能 
限于 一 象 ， 所 以 “无 ”是 不 生 不 死 的 。 如 “无 ”能 生 能 灭 ， 则 无 
以 为 “无 ” 矣 。 所 以 他 引用 了 向 秀 说 的 话 : “ 知 使 生物 者 亦 生 ， 
化 物 者 亦 化 ， 则 与 物 俱 化 ， 亦 奚 异 于 物 。 明 夫 不 生 不 化 者 ， 然 后 
能 为 生化 之 本 。 “AR” WAR, “无 ” 则 无 限 。 有 限 的 存在 〈fi- 
nite existence) 是 有 变化 的 ，“ 尽 于 一 形 者 ， 和 丝 随 代谢 而 迁 革 矣 ， 
故 生 者 必 有 终 ”"。 有 限 的 存在 如 图 : 


te CE) A (K) 
而 “无 ” 则 无 此 性 质 。 盖 “有 始 即 有 终 ” 是 佛教 “无 常 ”之 意 。 





魏 晋 玄学 听课 笔记 之 一 349 





MRAZ ER, MEPE; 道教 之 成 仙 ， 即 不 死 ， 张 湛 之 学 说 与 佛 
教之 学 说 其 相近 也 。 

又 群 有 为 相对 (relative)， 有 形 有 和 象 ， 故 日 “ 适 一 ”"。“ 无 ”， 
无 形 无 象 ， 故 日 无 方 ， 或 日 “无 所 寄 ”。“ 适 一 ”者 适 于 一 方 ; 方 
即 有 所 限制 也 。 万 物 各 有 所 宜 ， 各 有 其 性 ， 各 有 其 理 ，“ 生 各 有 
性 ， 性 各 有 所 宜 "，“ 生 必 由 理 ， 形 必 由 生 ”。 方 安 于 方 ， 而 不 为 
圆 ， 是 有 所 宜 也 。 性 或 理 者 ， 物 之 所 生 也 。 物 者 万 物 中 之 一 物 ， 
其 所 由 之 理 乃 万 理 中 之 一 理 也 。 群 有 相对 ， 一 物 之 生 与 别 物 异 ， 
一 物 之 形 与 他 物 不 同 ， 而 “本 无 ”或 宇宙 之 全 体 其 本 身 即 是 万 
FR. Bw, BRR. Bis: “天 地 者 ， 万 物 之 总 名 
也 。” 就 变化 言 ， 特 殊 的 事物 有 始终 、 存 亡 、 聚 散 等 等 ， 以 群 有 
有 彼此， 故而 变 之 ; 全 体 则 无 方 ， 无 终 始 、 存 亡 、 聚 散 等 等 可 
言 ， 故 无 变 。 有 方 之 甲 、 乙 ， 出 入 太 虚 ， 复 归于 太 虚 ， 此 出 彼 
入 ， 此 存 彼 亡 ， 而 太 虚 本 身 则 无 所 谓 出 入 、 存 亡 、 生 死 也 。 变 化 
AER, EEA PMAR”, “PAZ”, WAH: “ANE, F 
生 方 灭 。” ih “Fo” WIR. ESS, te “I” A “HAS 
Am" 16. Kit ih, PRR WE og BE Re, (AIL SEAR AS E. 
王 、 郭 说 “无 "， 都 不 曾 把 它 看 成 一 实体 ， 缘 说 体 用 不 二 ， 而 张 
湛 之 说 总 仿佛 在 “有 ”之 外 别 有 一 “ 无 ”。 

“不 能 自生 ， 则 无 为 之 本 。”“ 群 有 ”有 始终 、 存 亡 、 聚 散 等 
等 ， 故 有 形 有 和 象 ; mM, WERZA, FE, RK, WEEK 
象 ， 而 “ 群 有 ” 则 以 “无 为 之 本 ”"。 故 张 淇 说 : 

聚 则 成 形 ， 散 则 为 终 ， 此 世 之 所 谓 终 始 也 。 然 则 聚 者 以 

形 实 为 始 ， 以 离散 为 终 ; 散 者 以 虚 漠 为 始 ， 以 形 实 为 终 。 
所 谓 “ 虚 漠 ” 者 即 是 说 “元 气 ” “元 气 ” 即 有 似 今 日 之 “能 ” 
(energy)， 是 “守恒 ” (constant) 的 。 元 气 所 造 之 物 有 始 有 终 ， 
而 本 身 是 无 生死 、 无 尽 、 无 限 的 ， 所 以 元 气 不 是 “ 物 "”。 凡 物 皆 
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Awa, AK Are zetia, HA: “EPICA RET RK, 
死 于 彼 者 或 生 于 此 ， 而 形 生 之 主 未 尝 暂 无 。 是 以 圣人 知 生 不 党 
存 ， 死 不 永 灭 ， 一 气 之 变 ， 所 适 万 形 。 万 形 万 化 ， 而 不 化 者 存 。 
元 气 为 “ 形 生 之 主 ”， 无 始终 生 灭 ; 群 有 有 形 ， 有 始终 生 灭 ， 如 
水 之 与 波 ， 波 浪 如 物 ， 而 水 为 主 ， 波 浪 虽 有 变化 ， 而 水 是 无 变化 
的 。 从 元 气 说 ， 是 无 聚 散 的 ， 所 以 “生物 者 不 生 ， 化 物 者 不 化 ”。 
从 有 限 之 物 上 讲 ， 没 有 不 死 的 ， 即 佛教 谓 之 “无 常 ”， 顿 生 顿 灭 ， 
Writ, “MAT AIM, MEFR; 生 者 方 自 谓 生 ， 潜 已 死 
&'s Hn. AHA. AA "JU" Ae UN'GIE—. BE 
以 “无 ”无 聚 散 ， 与 有 聚 散 之 “有 ”相反 ， 然 是 “有 ”之 本 。 具 
体 的 说 ， 即 《列子 》 卷 一 中 所 说 的 “ 太 易 ”而 “太初 ”而 “ 太 
a” m “AAR”, Hz AMER EHAR. CER, 
是 为 太 易 。“ 太 易 者 未 见 气 也 ”， 张 湛 注 说 : "r^ mW, 
凝 币 于 太 虚 之 域 ， 将 何 所 见 耶 ”如 《 易 系 》 之 太极 ， 老 氏 之 浑 成 
也 。” 其 后 始 有 气 ， 是 为 太初 。 其 后 始 有 形 ， 是 为 太 始 。 其 后 始 
有 质 ， 是 为 太 素 。“ 太 易 为 三 者 宗 本 ”，“ 虽 浑然 一 气 不 相 离 散 ， 
而 三 才 之 道 实 潜 兆 乎 其 中 ”,，“ 太 易 之 义 ， 如 此 而 已 ， 故 能 为 万 物 
宗主 ”。 张 淇 之 说 实 为 宇宙 论 (cosmology)， 不 过 也 是 汉人 元 气 
说 加 上 魏 晋 玄学 老 庄 之 意义 也 。 

总 之 ， 张 湛 之 宇宙 观 ， 以 “无 ”为 本 体 ， 而 “ 群 有 ”为 现 
Ba dus AE MO wt. BR UB dEOCUM CL 88 
形 ;“ 无 ” 非 “ 有 ”之 一 ， 故 无 聚 散 、 终 始 ， 而 “ 群 有 ” 反 是 。 

(二 ) 解脱 由 觉 ， 沉 溺 因 迷 

张 湛 之 所 以 有 上 述 之 宇宙 论 ， 力 以 为 这 种 说 法 能 解决 生死 问 
题 也 。 据 上 述 宇宙 论 而 知 生 死 存 它 缘 为 相对 ， 则 可 免除 这 种 烦 
恼 ， 故 沉 遍 因 迷 ， 而 解脱 由 觉 也 。 

(Rm “KETHEK” AMEH: 
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夫 混 然 未 判 ， 则 天 地 一 气 ， 万 物 一 形 ， 分 而 为 天 地 ， 若 
而 为 万 物 。 此 盖 离 合 之 殊 异 ， 形 气 之 虚实 。 
这 一 段 是 《列子 注 》 的 宇宙 论 。 根 据 这 第 一 点 字 宙 论 乃 有 第 二 
点 ， 即 下 面 一 段 注 的 对 人 生 之 看 法 : 
此 知 有 始 之 必 终 ， 有 有形 之 必 败 ， 而 不 识 休 夏 与 开 阳 升 
降 ， 器 质 与 天 地 显 没 也 。 
天 地 狂言 阴阳 。 物 有 生死 ， 元 气 有 显 没 而 无 生死 。 物 和 元 气 是 本 
未 的 关系 ， 所 以 不 应 说 元 气 生 万 物 ， 而 只 能 说 元 气 是 不 生 不 丈 
的 。 张 淇 有 时 如 此 说 ， 或 是 其 梳 忽 处 也 。 既 明生 死 存 亡 不 过 是 这 
样 虚幻 之 事 ， 乃 有 下 面 一 段 第 三 点 ， 即 所 说 的 人 生 学 说 : 
个 一 亩 不 坏 者 也 ， 此 一 谓 坏 者 也 。 若 其 不 雨 ， 则 与 人 和 
会; 若 其 坏 也 ， 则 与 人 借 亡 ， 何 为 欣 夏 于 其 间 哉 
“不 坏 ” 是 从 本 体 上 讲 ,“ 坏 ”是 从 现象 上 讲 。 天 地 不 坏 者 也 ， 但 
因 其 亦 是 气 之 委 结 ， 故 亦 可 谓 坏 。 天 地 犹如 此 ， 何 况 于 人 。 这 是 
从 一 个 观点 说 ， 但 从 另 一 观点 说 ， 则 又 可 谓 ; 
生 之 不 知 死 ， 犹 死 之 不 知 生 。 故 当 其 成 也 ， 英 知 其 贤 ; 
及 其 毁 也 ， 亦 何 知 其 成 ， 此 去 来 之 见 验 ， 成 败 之 明 征 ， 而 我 
等 即 之 ， 情 无 个 此 ， 何 处 容 其 心平 
世界 上 的 聚 散 离合 都 是 暂时 的 变化 ， 从 根本 上 说 是 无 什么 分 别 
的 。“ 即 之 ” 即 与 万 物 如 一 ， 知 道生 死 的 来 源 去 向 ， 那 么 对 于 生 
死 就 没有 什么 欢 戚 了 。 凡 是 有 欢 契 者 ， 皆 因 不 明 此 理 。 盖 “ 俱 涉 
变化 之 涂 ， 则 子 生 而 彼 死 ， 推 之 至 极 之 域 ， 则 理 既 无 生 ， 亦 又 无 
死 也 "。 常 人 执着 分 别 ， 以 生 为 实 ， 而 不 知 死 。 常 人 执 此 而 非 彼 ， 
执 彼 而 非 此 ， 彼 此 者 去 来 、 成 毁 之 根据 。 而 达观 之 士 ， 从 全 体 看 
省 “ 即 之 "， 乃 “ 情 无 彼此 "。 常 人 不 达观 ， 私 其 身 ， 认 此 现象 为 
我 而 作 种 种 分 别 ，“ 认 而 有 之 ， 心 之 三 也"”， 是 谓 “ 贪 天 之 功 ”， 
“ 饰 爱 色 貌 ， 种 伐 智能 ， 已 为 惑 侨 。 至 于 其 者 ， 横 认 外 物 以 为 已 
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有 ， 疙 标 名 氏 以 自 异 ， 倚 亲族 以 自 固 ; BIRD, HLA 
JIR: HAUR, BIA, ADK, SAT”. ETO H 
“自私 ”( 私 其 身 )， 认 万 物 之 死 灭 ， 万 以 为 是 他 自己 的 死 灭 ， 所 
以 有 翡 戚 、 烦 恼 ， 这 就 是 佛 家 所 说 的 “ 惑 ” 字 。 而 达观 之 士 所 以 
能 解脱 ， 乃 因 其 觉 ， 能 知事 物 变化 之 理 ， 而 本 体 未 党 变化 也 。 所 
以 张江 说: “ 夫 天 地 ， 万 物 之 都 称 ; 万 物 ， 天 地 之 别名 。 虽 复 各 
私 其 身 ， 理 不 相 离 ; 认 而 有 之 ， 心 之 惑 也 。 
具体 的 事物 有 形 有 质 ， 故 有 存亡 聚 散 ， 盖 从 其 形 质 方面 看 ， 
以 为 自己 有 生 有 得 ， TERR 此 正如 海 波 以 为 自己 是 波浪 而 不 
是 海水 。 张 湛 说 “ 公 "， 不 是 从 “与 天 地 合 其 德 ” 方 面 讲 ， 而 认 
为 a XRMA&XÉ. 今 以 犯 天 者 为 公 ， 犯 人 者 
HF, FERE, e 生 即 天 地 之 一 理 ， 身 即 天 地 之 一 物 ， 今 所 
复 是 爱 音 天 地 之 间 生 身 耳 。 事 无 公私 ， 理 无 爱 音 者 也 "。 
' 与 “ 私 ” 相 对 ， 相 对 的 事物 中 才 有 公私 ， 故 无 私 亦 无 公 。 
MN 目 中 似乎 在 相对 之 外 有 一 绝对 ， 此 似 佛教 “ 俗 诺 ” 与 “ 真 
详 ” 之 分 。 张 湛 或 知 真 详 超 四 句 义 。( 按 : 如 后 来 《中 论 》 一 日 : 
“ 诸 法 不 自生 ， 亦 不 从 他 生 ， 不 共 不 无 因 ， 是 故 知 无 生 。” PO 
GEZ: “EWER, aE, MENA”) 张 淇 说 “ 公 ” 
与 ho Rite REGRET AN lel. ES TG “AL” “AL”; 
Bri "A" BD “Dor AN el”, BU Ee RL. REBEL “RA” OA 
ICBM ; 而 “ 公 ” 则 “ 志 无 所 尚 ， 心 无 所 欲 ， 达 和 卑 大 道 
之 情 ， 动 以 自然 ，“ 抱 一 而 无 措 ， 则 无 私 "。 张 淇 说 “ 私 ” 近 王 
绚 ， 而 说 “ 公 ” 则 与 之 不 同 ， 此 似 受 当 时 流行 之 佛教 的 影响 也 。 
“ 私 其 身 ” 即 为 “ 著 物 "， 故 序 中 说 : “想念 以 著 物 自 丧 。 
GHEE) MATER: “BRAVE Anse, ARMEE, AB 
PRIMA, WHERAME. WRES RITER” "DEC 
则 “不 私 "。 如 果 认 识 到 “ 几 在 有 方 之 域 ， 和 组 巨细 相形 ， 多 少 相 
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悬 ， 推 之 至 无 之 极 ， 岂 穷 于 一 天 ， 极 于 一 地 "”， 而 不 执着 什么 就 
可 得 到 解脱 。 

《列子 注 》 第 一 篇 、 第 三 篇 讲 形 上 学 ， 其 余 六 篇 缘 讲 解脱 。 
张 淇 以为“ 顺心” “无 心 ” 即 可 解脱 〈 超 生死 )。 盖 所 谓 “ 人 性 
命 ， 即 一 人 在 宇宙 中 生死 之 暂时 变化 。 顺 性 乃 知 其 性 之 本 原 ， 
即 知 其 为 一 气 之 变 也 。“ 课 生 之 质 谓 之 性 ”;“ 命 者 必然 之 期 ， 素 
定之 分 也 ”; “ 生 者 一 气 之 暂 聚 "。 又 顺 性 ， 顺 物 之 性 也 ， 顺 即 不 
逆 、 不 违 、 不 造 。“ 顺 性 ” 即 “ 任 心 ”"。 性 本 得 元 气 之 全 ， 心 本 与 
天 地 合 德 。“ 顺 性 ”"、“ 任 心 ” 即 体 道 穷 宗 ， 超 乎 一 切 是 非 、 利 害 、 
分 别 。 如 此 ， 则 能 顺 一 切 物 之 性 ， 任 一 切 物 之 心 ， 无 为 而 无 不 
为 。 盖 从 相对 的 观点 看 ， 乃 有 是 非 分 别 ; 从 绝对 的 观点 看 ， 则 超 
乎 一 切 分别 。 故 解脱 须 借 智 ， 此 智 是 无 智之 智 ， 即 “无 心 ”。 无 
CË, UKW GCA Ù, IWE WZ” wo “REMEE, 
则 常 与 万 物 并 游 "”。 无 心 则 同 于 物 ， 与 无 为 一 ， 是 反 本 之 谓 也 。 
SERIA, WARM CHER”, “MM KA, BARI Ao) 
侨 "”。 无 心 而 应 ， 与 物 同化 ， 是 为 圣人 。 在 政治 上 说 ， 圣 人 能 任 
贤 使 能 ， 圣 人 并 不 必 能 众人 之 所 能 ， 而 在 于 他 能 使 从 人 ， 故 日 : 
“不 能 知 众人 之 所 知 ， 不 能 为 众人 之 所 能 ， 群 才 并 为 之 用 者 ， 不 
居 知 能 之 地 ， 而 无 恶 无 好 ， 无 彼 无 此 ， 则 以 无 为 心 者 也 。 故 明 者 
Ah, WA AU, BRAVE, BEAR mR ICE.” XH: 
“RRA, KHAS, WR R. AA X E KMN, 
自 同 于 物 ， 故 观 其 形 者 似 求 是 而 尚 胜 也 。” 张 湛 又 相信 圣人 有 神 
通 ， 水 火 风 雨 皆 不 能 伤 ， 如 佛 家 言 有 天 眼 通天 耳 通 ， 故 说 : “至 
于 圣人 ， 心 与 元 气 玄 合 ， 体 与 阴阳 冥 谐 ， 方 圆 不 当 于 一 象 ， 温 凉 
MAF it, AEC, Fe, Wy NEE, Fee AN AE 
fi, HERZ, MEW, Ke, CADE MMe 
ak! KK, RSE, Muf. AWE, AA PEO” 而 限于 一 
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HE, KAME, WARA, KEA “EAM”. AEFI 
别 ， 故 能 顺 一 切 分 别 ， 在 水 为 水 ， 在 火 为 火 。 盖 圣人 能 倚 伏 变 
通 ， 心 乘 于 理 ， 检 情 摄 念 ， 泊 然 凝 定 ， 岂 万 物 动 之 所 能 乱 ?! 

觉 则 解脱 ， 迷 则 委 结 。 而 解 之 者 、 体 之 者 由 于 神智 。 神 智 不 
假 于 耳目 ， 而 寂然 玄 照 ; 已 智 则 神 理 独 运 ， 感 无 不 通 。 所 以 《 列 
子 序 》 中 所 说 的 ,“ 顺 性 则 所 之 皆 适 ， 水 火 可 蹈 ; 忘怀 则 无 幽 不 
照 ”， 正 是 张江 所 谓 解脱 而 达到 的 最 高 境界 也 。 


整理 者 按 : 汤 用 彤 先生 解放 前 在 西南 联 大 和 北京 大 学 曾 多 次 讲授 
过 “ 魏 晋 玄学 ”一 课 ， 并 计划 写 一 本 〈 魏 晋 玄 学 )， 但 终 因 解放 前 生活 
E 文本 书 的 章节 目录 中 ， 有 “ 贵 无 

” E, RP. FSR. EA ERR. fa; PARR. bts 下 为 道 
安 、 张 淇 。 

由 于 汤 先 生 的 讲课 提纲 比较 简单 ， 往 往 只 有 大 小 标题 ， 和 在 这 些 
标题 下 所 用 的 材料 的 出 处 ， 间 或 有 几 名 说明 。 且 提纲 共有 三 种 ， 虽 大 
体 一 致 ， 但 也 有 详 略 、 提 法 和 所 用 材料 的 不 同 。 这 次 是 根据 三 份 原 提 
纲 并 参考 听课 笔记 整理 的 ， 为 了 便于 阅读 ， 整 理 成 讲义 形式 。 


( 原 载 《哲学 研究 》1980 年 第 7 期 ) 


第 八 章 EEUH LS SIS) SAT 


ARAYA, AR “HEZI”, LA Ce n dE 
朝 时 期 学 术 思想 之 演变 ; 次 及 当时 “党 有 之 学 ”， 以 明 当 时 学 术 
思想 演变 之 因 ; 而 主要 部 分 将 分 析 向 郭 之 贵 辫 崇 有 ， 以 明 癌 郭 在 
立 学 中 之 地 位 。 

一 、 有 无 之 代 兴 

玄学 者 有 无 之 学 ， 亦 即 本 末 之 学 ， "n 人 谓 为 体 用 之 学 
th, WEZZE “FIG”, AW “SA”, —ÜRRVUAUEECAXM 
SiH IC, KERA, Emm, REBECA. SKE A ot 0c, 
“无 ” 即 本 体 ; BERRIRA, “有 ” 即 本 体 。 虽 向 郭 与 王 何 ， 
-为 尝 有 ， 一 为 贵 无 ， 其 实 甚 接近， 都 以 “ 体 用 如 一 ” 论 之 。 有 
无 之 汰 在 对 世 务 人 事 方面 说 ， 有 男 一 意义 。 贵 无 者 讲 “ i 
贱 滞 于 “有 ”者 ， 以 人 事 世 务 为 累 。 崇 有 者 则 讲 “ 名 教 ”， 非 
“自然 "， 以 人 事 不 可 忽略 ， 而 其 中 有 一 ONT “自然 ”而 尝 
“名 教 "， 是 真正 的 尝 有 。 iene 无 ”( 自 然 )， 故 这 部 分 人 
所 说 仍 为 玄学 。 瑶 晋 南北 朝 之 时 ，“ 贵 无 ” “ 尝 有 ”交替 代 兴 ， 
兹 简 述 之 于 下 。 

(1) 汉 之 学 说 最 重要 的 为 儒家 之 经 学 ， 但 不 纯粹 为 儒家 ， 而 
仍 有 阴阳 家 道家 学 说 之 渗入 。 讨 论 的 问题 在 精神 上 与 魏 晋 不 同 ， 
RAH, RIT 

(2) 名 学 (名 理 之 学 )， 是 准 辫 学 ， 以 道 为 根本 而 谈 名 教 ， 
ax AAE Sik. PRA. Gc. ET Za eel wie 


T 
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等 。 

(3) ERZ, EWR. (EP EH) H: “WE 
be, fp ES GR EE, LEIAR RILAR, Ae, 
Té JUS. KEMERE. HEELE, AAF AR 
Ke. WARM, FARES. MCA, MR.” 
PRE HG TE (Sa), fnr BE (GE TES AED, ERT A ee Ae, MAN 
神 与 汉 时 大 蜡 。 

竹林 玄学 ， 黎 康 阮 籍 亦 为 贵 无 ,，“ 越 名 教 而 任 自然 "，“ 非 汤 
武 而 注 周 孔 ”， 时 之 玄学 家 (名士) SHEA, 85 fiz hii 
离 关 系 也 。 

(4) 元 康 玄 学 ， 时 王 戎 当政 ， 放 达 之 风 已 盛 ， 如 胡 赎 辅 之 之 
HEERE. RBC BEN, ASO Re Pe (Ef) 进而 
AEF ZOTAR CR TM “RR BOT EAA”, BET 
APRA GWE, MASE AS TL EPOD FLAC AB, RAS AG AL 
中 来 。 他 们 的 学 说 乃 是 精神 上 的 、 心 理 上 的 放 达 ， 而 不 只 限于 外 
表 也 。 

元 咒 之 时 ， 东 海王 越 当政 。 先 是 向 秀 已 唱 “ 深 有 ”"， 谢 康乐 
谓 “ 向 子 期 以 儒 道 为 一 "， 而 郭 象 于 元 康 元 嘉 之 际 继 向 秀之 后 讲 
“党 有 之 学 ”"。 向 郭 所 讲 虽 仍 为 庄子 之 学 ， 不 过 他 们 两 人 与 当时 的 
漳 流 确 有 不 同 之 处 。 在 此 狂放 愈 其 的 潮流 中 ， 向 郭 的 思想 可 说 是 
此 潮流 中 之 反动 。 

(5) 佛学 之 变迁 。《 世 说 新 语文 学 》 注 引 《 续 晋 阳 秋 》 说 : 
“TE Wer PE: of fil ze AEE ER, MEARS, TT HK 
Bio” 而 所 谈 佛 理 亦 未 离 有 无 之 辨 。( 甲 ) 东晋 之 初 ， 般 若 学 盛 ， 
王 洽 4 与 支 道 林 书 》 谓 “ 今 本 无 之 谈 ， 旨 略 例 坦 "， 此 所 言 “ 本 无 
之 谈 "， 即 谓 般 若 性 空 也 ， 故 “本 无 ”一 义 既 几 为 般若 各 家 所 通 
Ho (Z) 其 后 有 部 出 ， 僧 伽 提 效 特 善 毗 县 ， 译 出 《 阿 毗 县 心 
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E), MERE, EMAER, ER GR, F 
弥 ) 自 讲 《 阿 毗 县 心 论 )。( 丙 ) WESTE, HPR GRE) 大 小 
MERE (KERR), W$ CRE), (EW), (FZE) 
等 ， 而 谓 “ 物 无 定 相 ， 则 其 性 虚 ", “一 切 诸 法 毕竟 空 寂 ”， 盖 亦 
贵 无 。( 丁 ) EERI, MASH, (ERA) H, MA “A”. 
(X) 萧 齐 之 世 而 《成 实 ) 大 盛 ， 为 “有 ”。( 己 ) 梁 陈 则 三 论 复兴 ， 
而 为 “无 ”。 

XY HE COC ETE FULD "PR: 

RANG, KRAZE, MRER, RRA. LEE 

38, KAREN, HRA, BRAK, TERAH, FR 

RFR Ro ve 然 滞 有 者 全 系 于 形 用 ， 贵 无 者 专 多 于 寂 密 。 

徒 锐 偏 解 ， 英 诲 正 理 。 动 极 神 源 ， 其 般若 之 绝境 乎 。 逮 江 左 

EK, EZES, BAH, MWER 
KELNA Lf: Ou bee. WERTE. FEAE 
也 ， 认 法 身 非 不 可 说 ， 不 从 无 名 无 相 方 面 说 ， 而 是 积极 地 描述 本 
体 。 宋 齐 之 世 ， 尝 有 之 风 较 盛 ， 在 文学 方面 ,，“ 宋 初 文 号 ， 体 有 
因 革 ， 庄 老 告 退 ， 山 水 方 滋 ”; 在 经 学 上 ， 有 干 宝 谈 《 易 》， 已 非 
如 辅 关 ， 而 思想 较为 平实 。 梁 陈 之 际 ， 则 又 贵 无 ，《 颜 氏家 训 》、 
《 金 楼 子 》 等 痛 疾 玄 虚 ， 多 以 梁 陈 之 士 为 代表 。 总 南北 朝 之 时 ， 
北方 承 汉学 余 绪 ， 道 教 、 佛 教 、 经 学 较 玄 学 为 盛 。 

二 、 崇 有 之 论 

王 何 之 学 为 老子 之 学 ， 老 学 主 抱 一 ; Wb OET), ES 
主 道 还。 所 谓 “ 道 蜗 ”"， 并 非 表 面 上 不 守 礼 法 ， 不 留心 世 务 ， 而 
有 玄 心 者 始 能 任 达 ， 得 意 者 乃 能 忽 已 形 通 。 西 晋 之 初 有 傅 威 劾 王 
AE: 

KEWKABZHA, WRAL, WOW. 

元 康 以 后 ， 放 达 以 破坏 礼教 为 高 ， 非 真正 的 放 达 。 阮 浑 虽 要 学 阮 
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Ae, WTC RE Doe ft ANC, ate Ag Sb Pe AY GA EAN TAY, AR UE 
《竹林 名 士 论 》 谓 : “ 籍 之 抑 浑 ， 盖 以 浑 未 识 已 之 所 以 为 达 也 。 
放 达 及 乎 未 流 ， 只 讲 表 面 上 的 浪漫 ， 而 并 无 任 达 之 心胸 。 乐 广 为 
大 名 十 ， 亦 痛 恶 此 风 ， 谓 “名 教之 中 自 有 乐 地 ",“ 乐 令 之 言 之 有 
nk! TBE ZG, mb meu. CJE) WELE akak 
道 论 》 Wi 

TZAR BBL Bo co SIR AA He i 

VERTS Ay eR ERAN. eee 竹林 之 为 放 ， 有 疾 而 为 机 者 也 ; 元 康之 

为 放 ， 无 德 而 折 巾 者 也 。 

为 纠正 此 种 风气 ， 乐 广 裴 颌 万 有 民 激 之 言 ， 是 亦 向 郭 注 《 庄 》 之 
守 旨 也 。 而 同时 如 陶 伊 、 卞 过 等 则 以 不 能 名 已 形 通 ， 反 对 虚无 。 
陶 、 卞 告 事 功 中 人 也 。 东 晋江 沪 “ 每 以 为 君子 立行 应 依 礼 而 动 ， 
忆 显 殊 途 ， 示 有 不 伤 礼教 者 也 。 若 乃 放 达 不 蚜 ， 以 肆 纵 为 贵 者 ， 
上 E 但 动 违 礼法 ， 亦 为 道 之 所 弃 也 ， 力 著 《 通 道 党 检 论 )”。(《 晋 
fh) ASE) 王 坦 之 则 若 《 废 庄 论 )， 非 时 俗 放 荡 不 敦 任教 。 然 江 
淳 兼 深 扎 老 ， 于 坦 之 说 与 向 郭 同 ， 谓 :“ 孔 父 非 不 体 远 ， 以 体 远 
故 用 近 ; 颜 子 岂 不 具 德 ， 以 德 备 故 麻 教 。” LATET T. 
问 妾 在 此 种 风气 之 中 ， 虽 所 讲 仍 为 庄子 之 学 ， 与 徊 阮 所 讲 的 是 一 
样 的， 不 过 他 们 与 此 潮流 有 不 同 处 。 在 此 狂放 愈 其 的 潮流 之 中 ， 
和 俩 家 学 说 仍 未 脱离 很 还 。 他 们 仍 以 尧 曼 周 孔 为 圣人 ， 并 无 诽 毁 
之 意 。 他 们 注重 “有 ”的 方面 ， 其 意义 有 二 : 一 从 形 上 讲 ， 以 
“有 ”为 真实 (reality); 一 从 人 事 上 讲 ， 调 和 “自然 ”与 “名 
教 "， 以 不 必 脱离 人 事 而 亦 可 以 道 有 还 ， 故 癌 郭 可 说 是 调和 派 。 

裴 僻 善 名 理 ， 主 张 不 饼 世 务 ， 是 名 教 中 人 。 在 人事 上 主张 
CRA”, A “RA” RRI, E CAWR) REIZE, 
虽 “ 仁 有 ” 亦 并 不 放弃 无 为 之 论 ， 又 其 《 贵 无 论 》 (EK). A 
中 庸 无 名 ， 无 为 而 治 ; XAGEDEX, KETE, BOR (Lbs 
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EKARA) PIR: "TBTROS POR, GR PE. ALPE HF, 
BERGA, TAMIA, ARR.” cies “A”. UE “IC”, 
都 是 从 人 事 政 治 出 发 ， 贵 无 者 向 往 出 世 ， 所 以 持 无 ; 贵 有 者 重 
AE, CAS AEA PS St ARG, APRA. FID A ALE 
资 于 有 ， 没 有 “有 ”就 没有 生 ， 所 以 他 说 : “ 生 以 有 为 己 分 ， 则 
虚无 是 有 之 所 谓 遗 者 也 。” 虚无 既 为 “有 ”之 所 遗 ， 则 虚无 不 为 
“有 ”所 资 ， 故 世界 上 的 一 切 无 不 资 于 “有 ”"， 除 非 它 脱离 现世 
界 。 既 然 脱离 了 现世 界 ， 就 可 以 打破 一 切 礼教 ， 放 个 收 侈 ， 任 所 
欲 为 ， 然 而 这 种 世界 并 不 是 真正 的 世界 。 而 要 想 在 真正 的 世界 中 
生存 ， 则 必 资 于 “有 ”"。 此 为 “ 尝 有 论 ” 最 重要 之 动机 也 。 尝 有 
之 起 乃 贵 无 之 反动 ， 然 亦 并 未 全 弃 贵 无 之 论 。 盖 世事 虽 资 于 
“A”, MOSE ETZ “A”, D iit FAL, 
KEET . ETHER AB ie 9, TOP RAT E, 
而 旨 在 全 有 。 人 心 既 是 如 此 ， 政 治 亦 应 如 此 。 故 裴 颁 之 学 说 是 得 
意 而 不 必 忽 筷 形 通 。 这 种 学 说 与 税 阮 自 不 相同 ， 但 与 王 嘛 仍 有 相 
近 处 ， 而 郭 象 则 为 此 种 学 说 MAA IR) 找 一 形 上 学 的 
根据 。 

总 之 ， 魏 晋 之 世 ， 其 时 之 主张 有 (1) (GEAGOEHA (2) 
忽 忘 形 通 为 入 达 ; (3) PEATE; (4) GERDA, 
ERR E “RAI” Zk; (5) PADRE EFRI, 
为 向 郭 的 学 说 也 。 西 晋 南朝 反对 虚无 之 说 有 上 (3). (4. (5 
三 种 ， 而 后 两 种 仍 是 玄学 家 ， 其 立场 并 非 与 王 何 税 阮 完全 相反 。 

三 、 向 郭 《 庄 子 注 》 

向 秀和 郭 象 各 有 一 《庄子 注 》， 而 郭 象 注 对 向 和 郁 注 则 是 “ 述 
而 广 之 ”>， 是 根据 向 注 而 修改 成 。 向 郭 之 注 虽 大 体 一 样 ， 而 郭 注 
当 比 向 注 更 完善 。 现 向 注 已 供 ， 故 讲 郭 注 即 也 包括 讲 向 注 。 郭 象 
注 《 庄 子 》 是 讲 政治 学 说 ， 至 于 其 讲 形 上 学 (Metaphysics) JEK 
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完成 其 政治 学 说 也 。 他 们 对 庄子 学 说 并 不 其 满意 ， 乃 因 政治 学 说 
如 此 之 故 。 庄 子 能 知 而 不 能 行 ， 故 《庄子 》 书 只 可 以 为 百 家 之 
冠 ， 尚 不 能 达到 “经 ”的 地 步 ， 唯 孔子 则 能 行 ， 所 以 说 郭 象 讲 形 
上 学 为 政治 之 根本 。 

向 郭 之 《庄子 注 》 可 注意 者 有 三 : (1) 对 放浪 作 反 对 之 评 
论 。 以 为 孔子 为 圣人 ， 和 孔子 所 提倡 的 “名 教 ”( 礼 教 ) 是 有 根据 
的 ， 而 放浪 并 非 正 道 ， 即 如 裴 僻 之 “ 深 患 时 俗 放荡 ， 不 苯 颂 术 ”， 
应 在 现世 界 中 “ 绥 理 群生 ， 训 物 垂 范 "， 不 应 如 阮籍 超 世 而 放浪 。 
(2) 为 “等 有 ” 驶 一 形 上 学 的 根据 。 此 即 为 “名 教 ” 找 出 一 形 上 
的 根据 。 他 们 用 “ 寄 言 出 意 ” 的 方法 ， 说 庄子 之 学 说 即 是 “名 
教 ” 的 根据 。 认 为 其 实 庄子 的 形 上 学 并 不 是 “虚无 ”而 是 “ 崇 
有 "， 实 在 说 起 来 儒 道 本 为 一 。 (3) 为 “无 为 政治 ， 宅 心 玄 虚 ” 
找 一 新 解释 。 向 郭 以 为 庄 周 之 学 能 “经 国体 致 "， 所 讲 “ 无 为 ” 
并 不 是 不 尊崇 名 教 、 不 守 礼 法 ， 其 实 其 学 乃 讲 名 教之 根本 ， 力 讲 
名 教之 体 也 。 自 然 为 体 ， 名 教 为 用 。 老 庄 所 说 的 为 体 ， 儒 家 所 行 
的 为 用 。 老 庄 所 发 挥 为 体 之 理 ， 而 孔子 能 体 而 行 之 ， 所 以 老 庄 不 
如 孔子 ， 即 在 不 能 体 而 行 之 也 。 此 实 阳 为 儒教 ， 而 阴 为 老 庄 ， 即 
说 老 庄 为 体 ， 而 儒教 为 用 也 。 向 郭 虽 明 说 尧 胜 周 孔 高 于 集 许 老 
庄 ， 其 实 是 把 孔子 学 说 放 在 第 二 位 ， 包 括 于 老 庄 学 说 之 内 ， 故 自 
HFE COEF) Ja, “fia 2 LES, AS SRS”. Bri 
“figs ZUR” Ap "CX". “SHA ZB” A “AR” th. HERA 
有 二 : 一 则 向 郭 之 体系 比 任何 讲 《 庄 子 》 者 都 完备 ; 二 则 他 们 把 
“名 教 ”包括 在 “自然 ”之 内 ， 这 比 攻 击 孔 教 更 为 历 害 。 

四 、 向 郭 学 之 大 意 

“ 独 化 于 辫 竖 之 境 "， 此 语 颇 难 解 ， 懂 得 此 语 即 懂得 向 郭 之 学 
说 。 说 此 语 时 ， 向 郭 概 指 圣人 。“ 独 化 ”是 “有 ”的 一 方面 ,“ 玄 
中 ”是 “无 ”的 一 方面 。 此 请 在 调和 “有 ”、“ 无 "*， 调 和 “名 教 ” 
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与 “自然 ", “无 为 ” 非 不 管 人 事 ， 倒 是 非常 重 人 事 。 崇 “自然 ” 
而 遗 “名 教 ”为 向 郭 所 痛 亚 ， 此 盖 针 对 当时 之 时 代 病 而 发 也 。 当 
时 一 般 人 讲 “ 有 ” “无 "， 多 从 人 事 方面 说 ， 而 向 郭 则 从 形 而 上 
方面 说 ， 从 形 而 上 方面 调和 “有 ”、 "JG". BAAD, ETE 
TZ, Ha PRR. MAZE SP OMEN WE 
A”, HWZ GETE) DWR. WRZ Gn) A PRA 
fi A—”", BARM "HER" 5 "AE th. WR OT) 3h 
全 书 之 大 意 ， 要 义 亦 在 此 点 。 郭 象 《 序 》 先 述 庄子 其 人 ， 庄 子 知 
“圣人 ”， 而 自己 不 是 “圣人 ”。 次 述 《 庄 子 》 其 书 ， 其 书 即 在 说 
“圣人 ”也 ,“ 夫 庄子 者 可 谓 知 本 疾 ， 故 未 始 藏 其 狂言 ， 言 虽 无 会 
TARY th”. PISA AEA, AMER. “A” AIRS, 
与 本 无 二 ; “应 ”者 相应 ， 二 而 相应 也 。“ 应 而 非 会 ， 则 虽 当 无 
用 ; 言 非 物事 ， 则 虽 高 不 行 "。 圣 人 体 “ 自 然 ” 而 用 “名 教 "， 体 
用 不 二 也 。 圣 人 之 “自然 ” 非 无 用 ， 圣 人 之 言行 篆 是 物事 ， Bu 
具体 的 有 形 的 (concrete) MIIE “ASR”, 4n GEB) Mo A 

庄子 者 ， 则 高 而 不 行 ， 以 应 而 非 会 也 ,，“ 与 夫 寂 然 不 动 ， 不 得 已 
而 后 起 者 ， 固 有 间作 "*。 圣 人 寂然 不 动 ， 时 机 一 临 ， 即 刻 顺 应 ， 
照 理 之 必然 ， 从 心 所 欲 不 逾 距 ， 故 日 “不 得 已 ”也 。 若 孔子 者 ， 
“斯 可 谓 无 心 者 也 ， 夫 心 无 为 则 虽 感 而 应 ， 应 随 其 时 ， 言 唯 说 
尔 。“ 心 无 ” 即 “ 无 心 *"， 圣 人 应 随 其 时 ， 当 机 立 断 。 ess 
尔 ” 一 语 出 于 《论语 . 乡 党 ) GL BS Ewes Boal). wk 
用 不 二 ， 无 空 的 体 ， 弘 方 外 者 必 游 方 内 。 圣 人 之 迹 ， EM 
其 实 非 用 。 庄 生 谈 体 ， 高 谈 性 理 ， 而 在 人 格 上 并 无 伟大 之 表现 ， 
是 空 有 其 体 ， 其 实 非得 其 体 也 。 游 谈 于 方 外 者 ， 非 与 化 为 体 也 。 
“ 然 庄 生 虽 未 体 之 ， 言 则 至 活 。 通 天 地 之 统 ， 序 万 物 之 性 ， 达 死 
生 之 变 ， 而 明 内 圣 外 王 之 道 ， 上 知 造物 无 物 ， 下 知 有 物 之 自 造 
也 ”"。“ 通 天 地 之 统 ， 序 万 物 之 性 ， 达 死生 之 变 ” 在 “ 明 内 圣 外 王 


c 
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之 道 ” 也 。 由 天 地 、 万 物 、 死 生 而 说 到 圣人 之 道 ， 其 形 上 学 的 根 
HUE GELE”, “WARE”, “EARE, FARFA 
忘 ， 礼 乐 复 乎 已 能 ， 忠 信 发 乎 天 光 ， 用 其 光 则 其 朴 自 成 ， 是 以 神 
需 独 化 于 玄 冥 之 境 ， 而 源深 流 长 也 "。 此 段 说 其 表现 方面 ， 而 以 
“神器 独 化 于 玄 冥 之 境 ” 一 语 总 结 上 文 ,《 序 》 文 以 下 则 说 这 种 学 
说 的 用 处 。 

五 、 化 

《庄子 注 》 说 “化 ”大 概 指 “变化 "， 此 所 谓 “ 化 ” 非 宁 人 所 
说 仿佛 有 物 的 化 (如 大 化 转 流 )， 此 言 “ 化 ”者 如 《 齐 物 论 注 》 
中 所 言 : 

日 夜 相 代 ， 代 故 以 新 也 。 夫 天 地 万 物 变化 日 新 ， 与 时 俱 

往 ， 何 物 萌 之 哉 ， 自 然而 然 耳 。 

又 如 《大 宗师 注 》 所 说 : 
夫 无 力 之 力 ， 莫 大 于 变化 者 也 。 故 乃 揭 天 地 以 趋 新 ， 负 

山岳 以 会 故 。 故 不 暂停 ， 忽 已 涉 新 ， 则 天 地 万 物 无 时 不 移 

dn. BOGOTA, MEUA AHWR, md zx. uH 

BR, MUZEEM $oc— E UuXI, PIETEZÉ. 
“变化 ”人 们 不 能 知觉 ;“ 夜 半 有 力 者 "， 不 可 见 之 力也 ;“ 无 力 之 

即 “无 力 "”， 此 与 下 文 “ 不 神 之 神 ”“ 不 生 之 生 ” 同 意 。“ 交 
辟 失 之 ” 谓 “ 快 也 ”; “和 冥 中 ” 即 “ 玄 冥 之 中 "。 先 述 向 郭 “化 ” 
之 意 ， 以 便 明 其 “ 独 化 ”学 说 也 。 

六 、 独 化 

“ 独 化 ”为 郭 象 《庄子 注 》 中 之 主要 概念 ， 为 明了 “ 独 化 ” 
在 其 学 说 中 之 地 位 ， 依 次 说 “有 ”、“ 独 化 ”、“ 无 先 "、“ 性 分 ”、 
“不 为 而 相 因 ”等 问题 。 

(=) A 

有 、 无 之 义 各 家 解说 不 同 。 不 过 大 致 说 来 ， 各 家 说 “有 ”大 
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抵 指 “万 有 ”或 “ 群 有 ”， 即 指 现象 世界 。 但 中 国 哲 学 中 ， 对 现 
象 世 界 之 分 析 不 感 兴趣 。《 齐 物 论 注 》 说 :“ 接 乎 有 生 之 类 ， 会 而 
共 成 一 天 耳 ”， 此 即 说 “有 ”"， 即 说 与 人 交接 者 ， 一 切 经 验 现象 皆 
包括 在 内 。“ 有 ” 即 此 世界 ， 即 此 存在 的 世界 (existing world). 
分 而 言 之 谓 “ 群 有 ", 总 名 之 日 “天 地 "(或 日 “天 ”)。 当 时 流行 之 哲 
学 谓 此 存在 的 世界 之 后 有 “无 >，“ 有 ”依赖 于 “无 "，“ 无 ” 谓 
“元 气 ”，“ 有 ” 生 于 “无 "。 元 气 无 始 无 终 ， 而 此 存在 的 世界 则 有 
始 有 终 。 向 郭 反对 此 说 ， 认 为 “有 ”外 更 无 “无 "， 只 有 “有 ”， 
无 是 不 存在 (not being)。“ 夫 有 不 得 变 而 为 无 ， 故 一 受 成 形 则 化 
尽 无 期 也 。”(《 田 子 方 注 》) 受 者 ， 无 所 受 之 受 ， 即 自 受 也 。“ 有 ” 
自 受 自 化 ， 无 有 尽 期 。 盖 “有 不 得 变 而 为 无 "， 反 对 “本 无 之 说 ” 
也 。 于 此 无 “ 变 ” 与 “不 变 ” 的 问题 ， 并 非 说 全 体 不 变 而 部 分 
变 ， 故 下 面 的 注 文 又 说 :“ 化 恒 新 也 。”《 知 北 游 注 》 说 : 
非 唯 无 不 得 化 而 为 有 ， 有 亦 不 得 化 而 为 无 全 。 是 以 夫 有 
之 为 物 ， 虽 千变万化 ， 而 不 得 一 为 无 也 。 不 得 一 为 无 ， 故 自 
古 无 未 有 之 时 而 常 存 也 。 
此 亦 不 是 说 “ 变 ” 与 “不 变 ” 的 问题 。“ 无 ” 指 不 实在 (non-re- 
al), M “A” WEE (real), “有 ”为 常 有 (eternal)。 当 时 流行 
的 “本 无 ”学 说 或 有 三 种 情况 : 甲 、 以 “无 ”为 “元 气 ”， 无 始 
无 终 ，“ 有 ” 则 有 始 有 终 ， 郭 象 说 “无 ”不 得 变 为 “有 ”，“ 有 ” 
亦 不 得 变 为 “无 "， 即 是 反对 此 种 说 法 。 乙 、 或 以 各 特殊 之 “有 ” 
因 “ 无 ”而 有 ， 无 独立 而 有 待 无 ， 郭 象 亦 反对 此 说 ， 如 说 : “IR 
RHE, MERA, EAZ, MARW, WART.” U 
阳 注 》)“ 殊 气 ” 即 “ 殊 物 ”，《 知 北 游 注 》 谓 “阴阳 者 即 所 谓 物 
耳 。“ 殊 气 自 有 ”， 其 后 并 无 支持 者 ， 若 谓 其 竺 于“ 无”; eT 
“无 ” 则 “有 时 而 废 "。 丙 、 本 无 家 若 王 弦 ， 以 “无 ”为 全 , “有” 
不 能 离 “ 无 "， 全 为 体 ， 而 殊 物 为 用 。 郭 象 说 体 用 如 一 ， 在 反对 
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[RES Ess. (HEM “WAAR”, WZI “A” AA. M 
“存在 ” (beingnes) EM, EW RIKA “W”, WARKA 
“Ao EWA “AEFI”, Bid “A” ZWAR “A” EF 
有 和 
AWA, “A” ACR", MERE: 

门 ， 玄 掀 之 所 由 也 。 本 其 所 由 ， 与 极 同 体 。(《 老 子 注 》 

第 六 章 ) 

天 门 谓 天 下 之 所 从 由 也 ， 开 阁 治 乱 之 际 也 。(《 人 《老子 注 》 

第 十 章 ) 

众 妙 蕴 从 同 而 出 ， 故 日 众 妙 之 门 也 。(《 老 子 注 》 第 一 

章 ) 

m OET RERE) INA RTE, CAH, Twn PCA. 
有 不 能 以 有 为 有 ， 必 出 于 无 有 ”， 而 郭 象 注 则 谓 : 
此 所 以 明 有 不 能 为 有 ， 而 自 有 耳 ， 非 谓 无 能 为 有 也 。 痢 

无 能 为 有 ， 何 谓 无 乎 ? 

说 “无 ” 即 “ 不 存在 ”(non-being), i8 “JG” H " f£ TE" (being) AE A Ji 
的 , 故 “ 死 生出 入 , FRA BAR, RAAS AH. KAR he SP, 
故 有 出 入 之 名 ， 徒 有 名 耳 ， 竟 无 出 入 ， 门 其 安 在 哉 ?” 其 所 以 然 
者 ， 盖 “天 门 者 ， 万 物 之 都 名 也 ”。 

郭 象 只 承认 现象 世界 之 实在 ， 现 象 之 外 再 没有 东西 ， 一 切 事 
物 的 产生 都 是 无 用 的 ， 是 偶然 的 ， 是 突然 而 生 的 ， 每 个 事物 都 是 
独立 的 ， 所 以 郭 象 的 学 说 为 多 元 论 。 王 逆 的 学 说 为 抽象 一 元 论 
(abstract monism)， 而 向 郭 之 “ 尝 有 ”为 现象 多 元 论 (phenome- 
nal pluralism) 。 

(=) 独 化 

DRAE REEN “A” EF “X, RARAWA” 
B'E. “A” ZH'/E, “A” ZAR, Mikko MR: 
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然则 凡 得 之 者 ， 外 不 资 于 道 ， 内 不 由 于 己 ， 据 然 自 得 而 
独 化 也 。 
独 化 者 ， 不 但 是 说 “有 ”不 待 “无 >“ 有” 亦 不 待 “ 有 ”， “无 ” 
不 能 生 “ 有 ”,“ 有 ” 亦 不 能 生 “ 有 ”， 更 推 而 至 极端 , “A” ORA 
fe “BE”; 不 能 “自生 ”者 ， 言 无 一 个 “ 自 ” 生 也 ， 只 是 如 此 
如 此 ， 自 然而 然 。 
一 切 皆 无 待 。“ 有 ”与 “无 >、“ 有 ”与 “有 ”其 间 “ 无 际 ”， 
RA “Ab”, “不 际 ” 即 不 资 于 道 ， 道 即 理 。 故 日 : 
不 际 者 ， 虽 有 物 物 之 名 ， 直 明 物 之 自 物 耳 。 物 物 者 竟 无 
物 也 ， 际 其 安 在 乎 ? 
既 明 物 物 者 无 物 ， 又 明 物 之 不 能 自 物 ， 则 为 之 者 谁 乎 
R? 潍 忽 然而 自 尔 耳 。(《 知 北 游 注 》) 
其 《 齐 物 论 注 》 中 也 说 : 
世 或 谓 周 两 待 景 ， 景 待 形 ， 形 待 造物 者 ， 请 问 夫 造 物 者 
AA AA? 无 也 ， 则 胡 能 造 物 哉 ? 有 也 ， 则 不 足以 物 众 形 ， 
故 明 乎 众 形 之 自 物 ， 而 后 始 可 与 言 造 物 耳 。 是 以 涉 有 物 之 
域 ， 虽 复 冉 两 未 有 不 独 化 于 辫 掺 之 境 也 。 
王 鲁 说 “自然 ”， 即 “无 变 然 ”， 即 不 得 不 然 ， 即 皆 由 “ 理 ” 也 ， 
“PICK, USE”. “GH” Fh, mi “A” BAe “iE”. 
RAW “Foe”, US ARMA. EAA “GE” 
Wis, BRU AL A, ün RE RA “IO” ABS 
王 缠 与 郭 象 之 不 同 ， 在 于 其 入 手 之 点 不 同 ， 王 从 “无 ”入 手 ， 郭 
从 “有 ”入 手 。“ 无 待 、“ 自 尔 ”等 ， 即 无 需 支 持 ， 此 皆 言 “ 独 
化 ”之 意 也 ， 故 《寓言 注 》 谓 :“ 推 而 极 之 ， 则 今 之 所 谓 有 待 者 ， 
ZEFA, MEZHER.” 
(三 ) 无 先 
郭 象 说 “无 先 "， 非 仅 谓 时 间 上 先后 之 先 ， 盖 谓 不 但 无 元 气 
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(substratum), ifj IL JE IK (substance), 4X} (absolute). J 
Aqu] FEZ UA RE. AGL "fog. (PEE) BPS] HT 
WE. Mepis Ue Ae UhO"UUb a. 36 738. 26 R Ea 
《 知 北 游 注 》 说 : 
i eee ER? 吾 以 阴阳 为 先 物 。 而 阴阳 者 ， 即 所 谓 
mH, HERA HH? 吾 以 自然 为 先 之 ， 而 自然 即 物 之 自 
RH, FUEBMAAZR, WMEBHEAH. UE, X 
RHE? 然则 先 物 者 谁 乎 哉 ? 而 犹 有 物 无 已 ， 明 物 之 自然 ， 
非 有 使 然 也 。 
老子 说 “一 生 二 ， 二 生 三 ， 三 生 万 物 "; 《 易 传 》 谓 “太极 生 两 
仪 ， 两 仪 生 四 象 ， 四 象 生 八卦 "-。 在 时 间 上 ,， “太极 ”在 “两 仪 ” 
之 前 ; “=” 站 “二 ?之 前 ; RAM“ Wn, A. MA 
阴阳 即 物 ， 故 无 有 阴阳 而 无 物 之 时 。 旧 说 以 为 现象 世界 后 有 一 文 
持 者 ， 郭 象 否 认 有 此 支持 者 ， 只 说 现象 之 流 ， 故 日 “有 物 无 已 ”。 
己 ， 出 也 。 据 此 郭 象 给 “无 "、“ 道 "、“ 天 ”以 新 解 。 
H, Æ. “Æ” MEH (nothing), “PEE AR, KARE”, 
USB Se vi: 
夫 庄 老 之 所 以 屡 称 无 者 何 载 ? 明生 物 者 无 物 ， 而 物 自生 
to COE X)) 
盖 谓 人 们 不 应 把 老 庄 之 言 看 得 太 死 ， 应 求 其 言 之 所 寄 而 得 其 意 。 
郭 象 给 老 庄 所 说 之 “无 ”以 新 意义 ， 亦 用 “得 意 忘 言 ”。《 大 宗师 
注 》 中 说 : 
无 也 ， 岂 能 生 神 载 ? HRA, TRA, HJT 
之 神 也 ; 不 生 天 地 ， 而 天 地 自生 ， 斯 乃 不 生 之 生 也 。 故 夫 神 
ZAP, MTEF HARA, SARK? 
“无 ”不 能 生 ,“ 无 ”不 能 神 , “不 生 之 生 ”、“ 不 神 之 神 *， 即 “ 自 
AR", BD “Ge”. "26712270" Bp "Bb"; “AACA” BM “eB 
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生 ”， 并 非 “ 有 ”以 外 另 有 一 个 “自然 "， 另 有 一 “ 道 "， 如 元 气 
说 等 。“ 道 ”之 意义 既 不 同 于 前 人 所 说 , “ 德 ” 之 意义 乃 亦 不 同 ， 
KA; 

夫 无 不 能 生物 ， 而 云 物 得 以 生 ， 乃 所 以 明 物 生 之 自得 。 

任 其 自得 ， 斯 可 谓 德 也 。(《 天 地 注 》) 

前 人 谓 物 得 之 于 “ 道 ” 而 生 ， 而 “ 道 ” 即 “无 "， 得 “无 ”以 生 
即 “自得 "，“ 德 、 形 、 性 、 命 ， 因 变 立 名 ， 其 于 自 尔 一 也 ”。 
(《 天 地 注 》) 

乙 、 道 ( 理 )。“ 无 ” 即 “ 道 ”之 别名 也 。 说 “无 ”是 无 物 
(nothing), “无 ” 自 不 能 生 ， 但 说 “无 ”是 “ 道 "，“ 道 ” 亦 不 能 
生平 ? 郭 象 说 “ 道 ” 即 “不 存在 ” (nonbeing)， 无 实际 性 也 。 前 
大 说 GE. AMATEURS); ES KS, Shs 人 为 二 之 
“GE” Æo XX, WEM, E” H “E”, GE” MWALA, 
TAR. Es5jL “GH” Jy “E” (being)， 而 万 物 则 为 “ 依 
f£" (dependent being)。 郭 象 反 对 元 气 说 ， 此 与 王 中 同 ; 而 在 本 
体 论 (ontology) 上 ， 他 又 反对 贵 无 而 繁 有 ，“ 有 ”为 “人 存在 ” 
(being), “E” ETF “H”, EF “FFE” (nonbeing)，“ 道 ” 
非 “ 有 ”之 存在 的 根据 。 

“ 道 ” 即 “ 理 "”， 理 者 文理 也 。 郭 象 认为 文理 即 此 “有 ”和 彼 
“有 ”之 间 的 “分 ”，“ 以 其 知 分 ， 故 可 与 言 理 也 "。(《 缮 性 注 》) 
Meas, AR, WEA. MAS “or”, iia) 
“分 ”在 内 ， 即 “至 分 ”或 “ 极 "”， 因 其 “所 桌 之 分 ， 各 有 极 也 ”。 
(EH Ar, BUE BR, BRAK, E3 "DRE". Eget "DE 
极 ”， 是 说 “ 反 本 "”， 即 “以 无 为 用 "， 要 完全 实现 全 体 。 癌 郭 说 
各 有 其 极 ,“ 物 各 有 性 ， 性 各 有 极 "。“ 体 极 ” 之 意 固 与 王 闻 不 同 ， 
“AR” BU "FERES A. Me”. FTAA, BUTTER 
里 ， 多 行 或 少 行 一 里 则 非 “ 至 好 ”，“ 养 过 其 极 ， 以 养伤 生 ”。 向 
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郭 说 甲 、 乙 等 各 完成 自己 即 是 “至 好 >”， 王 弹 则 以 甲 、 乙 等 皆 须 
BU. EWH: “ 执 一 家 之 量 者 不 能 全 家 ， 执 一 国之 量 者 不 能 全 
国 "， 郭 象 则 说 国家 皆 有 其 至 分 ， 任 其 至 分 ， 无 党 匆 之 加 ， 即 可 。 

《养生 主 注 ) 谓 , 物 各 有 理 , 诡 丁 解 牛 ,“ 既 适 牛 理 ”,“ 直 寄 道 理 
TR”, AMES”, TP. EE“ A” (being), 此 “有 ”有 
其 分 , 牛 理 因 牛 而 有 , 犹 之 木 纹 因 木 而 有 。 说 “ 道 " 是 无 , 是 说 “ 道 ” 
非 实际 东西 ,并 非 说 没有 “ 道 ”"。《 大 宗师 注 ) 中 说 : 

言 道 之 无 所 不 在 也 。 故 在 高 为 无 高 ， 在 深 为 无 深 EA 

JEA, EZAZ, RATE, TÉ ERAH 
人 们 可 说 骨 (一 物 ) 长 或 骨 大 ， 但 人 们 不 能 说 文理 长 、 文 理 大 ， 
故 “ 道 ”( 或 理 )“ 在 高 为 无 高 ， 在 深 为 无 深 ”，“ 无 所 不 在 ， 而 所 
在 丝 无 也 "。 此 正言 “ 道 ” 非 有 (being)、 非 物 (nothing). (E 
了 大 宗师 》 原 意 以 为 “ 道 无 能 也 "， 意 谓 无 所 不 能 也 。 盖 前 人 说 
“GH” FEE, Esa “GH” ERA, MBAR PU bE es “GE Fc 
能 也 ， 此 言 得 之 于 道 ， 乃 所 以 明 其 自得 也 。” 

W, K (天地)。 前 人 或 以 为 一 切 受 之 于 天 或 受 之 于 天 地 。 
天 地 有 二 义 : 一 为 阴阳 (两 仪 )， 其 表现 为 上 清 下 溃 ; 一 为 有 意 
志 的 宇宙 ， 而 天 为 其 主 宁 。 郭 象 说 “天 ” 非 实 在 ， 非 如 生 万 物 之 
气 D， 亦 非 造 物 主 ， 如 说 ;:“ 天 也 者 ， 万 物 之 总 名 也 。”(《 齐 物 论 
注 》)“ 天 地 者 ， 万 物 之 总 名 也 。”(《 天 地 注 》)) 前 人 说 的 “天 ”或 
与 “无 ”相当 ， 而 郭 象 说 无 先 、 无 “无 "， 故 有 如 此 之 说 也 。 既 
埋 无 “无 "， 自 无 出 入 隐 显 之 事 ， 万 物 自 出 自 入 ,“ 天 门 者 ， 众 妙 
之 都 名 也 "。 一 切 自然 ， 一 切 天 然 , “自己 而 然 ， 谓 之 天 然 "， 此 





(D 向 来 以 “天 ”为 “大 块 "” 故 郭 象 《 齐 物 论 注 》 谓 :“ 大 块 者 ， 无 物 也 。 夫 叶 
RA, BAHR? RRM AEE, MLE, ARRIR MEAE, WRZ 
体 大 全。 故 遂 以 大 块 为 名 。”《 释 文 》 谓 “大 块 " “或 以 为 无 ， 或 以 为 元 气 ” 


云云 。 
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B] “R” th. 

前 人 以 为 “天 ”为 主 字 ， 可 以 统治 一 切 ， 然 “天 ”本 无 ， 何 
以 统制 万 物 ? 此 向 郭 不 同 于 前 人 之 处 。 而 王 祁 以 为 “无 ”为 全 体 
(whole)， 以 全 为 先 ; 以 “天 ”为 “总 名 ” (sum) 者 ， 以 部 分 为 
先 。 王 绚 以 为 人 之 性 为 全 体 (whole) 中 所 占 之 一 地 位 ， 而 在 向 
郭 学 说 中 以 “总 名 ”(sum) 中 的 一 部 分 为 人 之 性 。 

(四 ) 性 分 

王 缠 重 “ 一 "”， 郭 象 重 “多 "， 故 在 郭 象 说 “和 群 有 ”各 自 独 
立 。 王 骊 之 学 说 为 绝对 论 (absolutism)， 而 郭 象 之 学 说 为 现象 实 
在 论 。 郭 象 说 物 各 自 尔 ， 物 各 突然 而 生 ， 掘 然而 生 ， 亦 即 是 说 侦 
然而 生 。 王 踢 说 物 得 之 于 “无 ”或 “ 道 "， 物 之 所 得 (或 性 分 ) 
离 不 开 “ 全 ”,“ 德 ”为 “ 道 ” 所 命 (order)， 失 道 而 后 德 ， 失 其 
母 则 发 裂 。 郭 象 说 万 有 各 得 其 得 ， 各 物 之 性 非 “ 为 某 物 所 命 ” 
(ordered by something)， 而 是 为 自己 所 “ 命 ” (order)， 故 在 此 种 
意义 上 说 ，“ 性 分 ”是 绝对 的 。 物 各 有 其 性 分 ， 彼 此 绝对 不 同 ， 
“ 夫 质 小 者 所 资 不 待 大 ， 则 质 大 者 所 用 不 得 小 ， 故 理 有 至 分 ， 物 
有 定 极 "”。 一 物 有 甚 年龄、 大小、 形状 等 等 ， 性 分 即 此 等 ， 可 分 
而 言 之 ， 亦 可 总 而 言 之 。 马 日 行 千 里 ， 但 它 绝 不 能 多 走 一 里 或 少 
走 一 里 。 知 其 日 行 九 百 里 ， 则 可 说 失 其 性 分 ， 虽 可 说 九 百 里 亦 在 
其 性 分 之 内 。 人 性 分 为 一 物 之 限 ， 为 人 子 止 于 孝 ， 为 人 父 止 于 慈 ， 
此 亦 即 其 极 〈limit) 也 。 和 欲 全 一 物 ， 即 须 全 其 性 。 王 哆 说 “全 
性 ” 须 “ 反 本 "”。 郭 象 则 说 只 须 实现 其 自己 ， 用 其 自用 ， 不 可 为 
(人 为 )， 不 可 造作 ， 不 可 强制 ,“ 盗 其 性 内 而 无 纤 芥 于 分 外 "， 即 
是 “无 为 "~。“ 无 为 ” 者， 非 谓 “ 放 而 不 乘 >，“ 行 不 如 卧 >， 而 是 
令 马 行 其 所 能 行 。“ 任 性 ? 即 " 无 为 "也 。 就 “ 物 各 有 性 ,性 各 有 极 ” 
说 , 物 各 绝对 独立 。 而 物 各 绝对 独立 ,各 为 中 心 , 此 即 是 无 中 心 ,无 
绝对 。 我 自 为 独立 ,但 我 不 能 忘记 甲乙 等 ( 皆 自 为 独立 ), 故 不 可 使 
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人 从 已 , 亦 不 可 售 己 从 人 。 帝 王 治 天 下 ,在 顺民 之 性 也 。 

(五 ) 不 为 而 相 因 

因 物 各 自生 而 不 他 生 ， 故 各 有 性 分 ， 而 性 分 绝对 ， 故 万 物 各 
不 相 为 使 ， 各 不 相 待 ， 为 之 则 伤 生 ,“ 均 可 不 为 而 自 化 也 "。 盖 物 
物 自分 ， 事 事 自 别 ， 而 欲 由 己 以 分 别 之 者 ， 不 见 彼 之 自 别 也 。 无 
feet, ARG ADACHI. ERAS. TRADE PRES, ARE LE 
Bu. PRIMES, Hae A. BAHR, WRI "RON Ifi 4H 
因 ” 也 。《 秋 水 注 》 Wi 

夫 天 下 莫不 相 与 为 彼 我 ， 而 倒 我 凤 钦 自 为 ， 斯 东西 之 相 

Rh. RERS Eu, AERAR, mE EN A 

寒 。 故 彼 之 自 为 ， 济 我 之 功 弘 侨 。 斯 相反 而 不 可 以 相 无 者 

也 。 
甲 、 乙 等 不 能 互相 影响 ， 若 甲 受 乙 影响 ， 则 甲 非 独立 之 绝对 余 。 
但 正 因为 乙 、 丙 等 独立 绝对 ， 甲 万 为 独立 绝对 ; 正 因为 乙 、 丙 等 
各 有 性 分 ， 甲 力 有 其 性 分 。 若 万 物 相 待 或 相 为 使 ， 则 万 物 反 而 不 
能 相 因 , “ 相 因 之 功 ， 英 若 独 化 之 至 也 "。 故 《 齐 物 论 注 》 中 说 : 

夫 以 形 相 对 ， 则 大 山大 于 秋 毫 也 。 若 各 据 其 性 分 ， 物 冥 

其 极 ， 则 形 大 未 为 有 余 ， 形 小 不 为 不 足 。…… 苟 足 于 天 然 ， 

而 安 其 性 命 ， 故 虽 天 地 未 足 为 寿 ， 而 与 我 并 生 ， 万 物 未 是 为 

异 ， 而 与 我 同 得 。 
《 道 遥 游 注 》 说 :“ 天 地 者 万 物 之 总 名 。 天 地 以 万 物 为 体 ， 而 万 物 
必 以 自然 为 正 。 自 然 者 ， 不 为 而 自然 也 。”“ 天 ”之 存在 (exis- 
tence) 是 没有 的 ， 不 过 是 万 物 之 总 名 。 上 说 ， 天 地 以 万 物 
为 体 ， 即 无 体 之 意思 。 但 从 男 一 方面 讲 ， B “EH”, TA 
“RE”, “天理 ” “RR” HEW, REL S. 群 有 都 是 自 
然而 生 ， 即 万 物 以 “自然 ”为 正 , “R” CRIE” F) 指 “ 自 然 ” 
RER, IHES, M KRAMAR”, M REAR”, “ZEZ 
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KR” Ws MEER (practice) 方面 说 ， “天 ”是 “无 物 "， 从 理论 
(theory) 方面 说 ，“ 天 ”又 很 重要 。 盖 物 各 自 通 ， 则 同 于 大 通 ; 
Meat, Fit. “ 理 虽 万 殊 而 性 同 得 ， 故 目 道 通 为 一 也 ”。 
是 非 死 生 ， 万 物 万 化 ， 荡 然 为 一 ， 是 至 理 也 。 群 有 虽 各 自 独 立 ， 
然 彼 我 相 因 ， 形 影 俱 生 ， 盖 彼此 无 待 而 玄 合 也 。 天 地 万 物 不 可 一 
日 相 无 ， 故 目 : “万 物 莫 不 皆 得 ， 则 天 地 通 。”“ 道 ”无 所 不 在 ， 
故 无 方 、 无 迹 ， 而 所 在 皆 无 也 。 

七 、 独 化 于 辫 竖 之 境 

魂 晋 玄学 有 两 派 ， 一 派 主 “无 "， 以 无 为 本 ， 以 王强 为 代表 ; 
另 一 派 在 形 上 学 上 主 “ 有 "， 和 群 有 乃 自生 ， 此 乃 以 “有 ”为 独立 
之 存在 ， 而 另外 无 本 ， 以 郭 象 为 代表 。 经 验 上 的 现象 没有 另外 使 
之 者 ， 就 是 说 无 本 。 总 之 ， 尝 无 者 以 为 万 物 之 本 为 “无 ， 崇 有 
者 认为 万 物 乃 自生 ， 而 男 外 无 本 。 人 然 郭 象 虽 不 党“ 无 "， 亦 常 讲 
“E “RR”. HAS “I”, HERE AA, BEAMS 
则 (principle)， 万 物 以 此 原则 而 生 ， 万 物 的 原则 就 是 “自生 ”、 
“自然 “上 自 尔 "， 一 切 有 GRA) 都 是 独 化 。 既 没有 “无 ” 作 其 
本 体 ， 也 不 能 有 男 外 的 原因 使 其 “自生 "， 他 自己 也 不 能 使 其 
“ 自 ” 生 ， 而 是 突然 而 生 ， 所 以 “ 独 化 ”是 最 高 原则 。 可 见 “ 独 
化 ”或 有 三 义 : 甲 、“ 自 然 ” 一 一 即 “ 自 生 "， 无 物 使 其 生 ， 独 自 
而 然 ， 独 自 而 化 ; 乙 、 多 元 (而 变化 )。 王强 之 学 说 为 一 元 ， 
“天 ”为 全 一 ; 而 郭 象 以 为 “天 ”为 多 元 ，“ 天 ” 乃 万 物 之 总 名 
th; 两 、 不 为 而 相 因 。 

郭 象 说 “ 独 化 "“ 有 "不待 无" “天 "不 过 是 万 物 之 总 名 , 则 
“天 "为 "未 有 限 ”( 不 限 , indefinite), 这 种 说 法 其 浪漫 (romantic ) 。 
又 因 万 物 各 自 尔 ,各 有 性 分 ,各 有 方 , 故 宇 宙 ( 天 ) 无 方 。 万 物 各 有 
性 分 ,性 不 可 逃 。 一 物 无 性 分 前 ， 完 全 不 受 决定 ， 一 有 性 分 ， 即 
绝对 受 决定 。 一 物 为 什么 有 性 分 ， 为 什么 留 一 方 或 滞 一 方 ， 则 为 
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(RAT. EWURE, HARM, WARE, MR 
UWL—UW "EX", “AR” ARAM, SEM, MT, 
其 说 甚 崇 自 由 。 ( 范 续 《 神 灭 论 》 主 “ 自 然 ”而 破 因果 ， 即 向 郭 
之 说 也 。 向 郭 之 说 南朝 受 其 影响 极 大 ， 李 轨 、 李 充 丝 其 例 。) D 
物 各 有 性 分 ， 性 分 绝对 ; 就 其 “ 物 各 有 性 ”"、 人 性 分 绝对 方面 说 ， 
一 切 平等 ， 故 一 切 相 齐 或 相 夷 。 上 述 三 义 即 说 “未 限定 "、“ 无 
分 、“ 平 等 ”的 世界 即 玄 冥 之 境 。 玄 ， 同 也 ; $, kt. Wt, 
即 谓 “ 自 然 ” 也 。“ 自 然 ” 之 一 意义 为 偶然 ， 春 风 吹 起 花 片 ， 花 
片 各 落 于 何 处 全 为 偶然 ， 全 是 自由 的 。 但 花 片 一 落地 ， 即 受 决 
定 。 人 各 有 其 性 分 ， 性 分 不 可 逃 ， 是 决定 的 一 面 。 但 若 能 反 于 
“R” (天 然 )， 即 顺 物 或 任 物 ， 如 此 则 “ 均 于 自得 "， 即 遂 遥 也 。 
从 玄 冥 之 境 一 方面 说 ， “RAK”, “E” BI “Aw”, BA 
然 。 万 物 独 化 ， 皆 不 知 其 所 以 然而 然 ， 独 化 于 辫 跨 之 境 者 为 能 大 
顺 。 向 郭 之 说 反对 秘 康 阮籍 等 绝对 放任 而 忽略 名 教之 说 ， 而 同时 
真得 放任 之 精神 。 
向 郭 以 其 说 为 “内 圣 外 王 之 道 "。 王 在 方 内 ， 圣 居 方 外 ， 方 
外 即 无 方 也 ， 未 有 游 于 内 而 不 冥 于 外 者 也 。 穆 契 巢 许 或 为 王佐 或 
为 外 臣 ， 但 皆 俗 中 之 一 物 。 真 正 的 遂 遥 非 自 了 而 已 ， 非 自得 而 
Co MEANS, ARTA, AEM. BI AA ie 
ik, ALA; MAAC, BK, COLA. BW 
WIF, KAWE. TELAN GAER, SPR, I 
f, MRLJA”. i GEPRE) Wi 
虽 列 子 之 轻 妙 ， 犹 不 能 以 无 风 而 行 ， 故 必得 其 有 待 ， 然 
rH, eee AES ENG XE, US Sm, 
E Bm ex! 
TET TAT, MIELE. EAM AE, DOW JOE. BÉ 
FMEA, HERE, RTA, VIT, BEIDE ACHT, 


魏 晋 玄学 听课 笔记 之 一 373 





为 万 世 之 人 师 ， 而 应 为 帝王 。 郭 象 说 放任 ， 不 但 行为 放任 , 且 心 
胸 放 达 也 。 放 任 直 须 从 根 检 放 任 起 ,从 性 命 . 从 本 上 放任 起 。 郭 象 
综合 当时 各 种 学 说 , 成 一 大 系统 , 在 中 国 哲 学 史上 放 一 异彩 也 。 

八 、 支 道 林 “ 即 色 义 ” 

向 郭 说 道 遥 在 全 性 安 分 ， 即 完全 自得 ， 安 己 之 分 ， 须 不 舍 已 
从 人 ， 而 同时 又 不 强人 从 己 ， 然 此 论 亦 有 许多 困难 。 在 政治 
郭 象 说 内 圣 者 必须 外 王 ， 然 外 王者 治 人 ， 而 郭 说 圣人 治 天 下 在 顺 
而 不 助 ， 此 是 消极 也 。 但 政治 似乎 总 有 积极 意义 ， 圣 人 不 但 自 
ii, ARE TWH A. Ain AI Aim, WILLA AA 
ART LÉRE ERZ, TE “AL” AU, i "B 
E” WAE, WE: “REA, WER, BEZE, RE, 
感 通 无 方 。 圣人 智慧 具足 ， 故 能 览 通 群 妙 ; 其 体 虚 寂 ， 故 能 感 
应 无 方 。 万 物 丝 备 于 我 ， 我 与 天 地 合 德 ， 故 为 至 足 ， 故 “寂然 不 
Sh), RMT”. AIRS, WEA, RAPA “ASM”. 
支 道 林 之 说 ， 为 向 郭 道 遥 说 之 修正 ， 只 说 无 待 之 遂 遥 。 

SIEM Ci, MOT, Pie; 而 就 色 方面 说 ， 说 即 
色 义 。 其 《 即 色 论 》 中 说 : 

BUA, MARE, FERS, WAFER, AH, K 

色 之 性 ， 色 不 自 色 ， 虽 色 而 空 。 
常 说 群 有 之 后 有 一 “无 "， 支 道 林 说 即 色 ， 无 “无 "， 只 有 “ 色 "。 
“ 色 ” 无 自 性 ， 即 色 而 空 ， 非 色 灭 才 叫 “ 空 ”。 色 无 自 性 ， 无 一 个 
“ 自 色 ”者 。 支 道 林 之 说 ， 佛 教 中 原 有 ， 但 亦 与 向 郭 义 通 。 郭 象 
《 知 北 游 注 》 谓 “ 物 物 者 无 物 ， 物 自 物 耳 "， 又 谓 “ 既 明 物 物 者 无 
物 ， 又 明 物 之 不 能 自 物 ”， 一 切 皆 自 尔 ， 其 外 无 造物 者 ， 其 后 又 
无 一 本 体 。 支 道 林 之 说 盖 为 向 郭 之 说 加 上 佛教 意义 也 。 








整理 者 按 : 本 章 是 根据 汤 用 彤 先生 的 两 种 讲课 提纲 和 两 份 当时 学 
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生 的 听课 笔记 整理 而 成 的 。 原 提纲 虽 较 为 简略 ， 但 更 能 代表 汤 先 生 的 
研究 成 果 ， 是 我 们 整理 成 文 的 主要 依据 ， 而 听课 笔记 仅 作为 参考 。 由 
于 主要 根据 的 是 提纲 ， 并 力求 保存 原意 ， 故 整理 成 文 有 些 地 方 难免 简 
Bi. 


( 原 载 〈《 燕 园 论 学 集 》， 北 京 大 学 出 版 社 1984 4E) 
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第 九 章 EHS SPA 


(一 ) MER mi AK. “GR PSHE, ATR A”, 
(《 老 子 道 德 经 》 第 二 十 章 注 ) “MST AE, I5 y E VU TE ee”, 
(同上 书 第 五 十 七 章 注 ) 

“HØRER, MERKE, WIETE, LETE, Bik 
终身 ， 未 厌 其 志 ， 死 而 后 已 。 (MA ÆT FA) GE) “AA 
Wi AN REN I (EST (WZ GEF FAE) DO. TAAI H fU, 
“Hun Zs zs, WIKA, ee OL”, Tk "ERE, BSEC 
ke". (EE) 

(=) 如 何 除 偏见 ?” 在 于 明理 ， 以 情 从 理 。 此 可 分 二 方面 : 

G) “HZR, Vh” (Em 《周易 略 例 ' 明 象 》)“ 物 
MAA, REDERE” (X36 Ce + CRED) dE) TON 
yD eA re he, FCM ER, HPE, IA REJN E C 
Mo — EM, 

(2) WHAE, ERAT” (CEP Wie) i) “WEA 
TE, ERAR”, GAHR, WEDE, KR EA EF 
HRDO nen 小 大 虽 殊 ， 各 有 定 分 ， 非 羡 欲 所 及 ， 则 鲜 欲 之 累 ， 可 以 
AR”. (SEF iH) TE) 明 乎 些 ， 物 任 其 性 ， 事 称 其 能 ， 各 
当 其 分 ， 则 性 命 安 吴 。 一 一 郭 象 。 

(=) Fieve “We”, NB hi, HEFY. MAR 
“ 物 物 有 理 ”， 则 是 物 先 于 理 也 。 

Qu) (1)“ 必 由 甚 理 "， 若 太 重 “其 ” 字 ， 则 和 犹 是 有 私 ， 终 
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必 主 “ 殊 其 己 有 其 心 ， 则 一 体 不 能 自 全 ， 肌 上 骨 不 能 相 容 ”。( 王 缠 
《老子 "三 十 八 章 》 注 ) 个 别 事物 强 有 所 得 ， 皆 有 其 一 定 地 位 ， 若 
拘 拘 于 其 所 得 ， 而 不 知 我 不 能 离开 全 体 ， 则 至 多 不 过 一 自 了 汉 ， 
而 争 尚之 端 、 利 欲 之 累 仍 不 曾 去 也 。(2) “ 凡 物 之 所 以 生 ， 功 之 
Pru, WAHA, ATES, WAP. WHET KZ, 
TS IH”. (EM 《老子 .五 十 一 章 》 注 ) 道 即 一 也 ， 理 一 而 锋 ， 
“将 欲 全 有 ， 必 反 于 无 也 "。(《 老 子 . 四 十 一 章 》 注 ) ERASE 
之 辨 以 达到 本 体 论 ， 殊 途 同 归 ， 百 虑 一 致 ， 品 制 万 变 ， 宗 主 存 
Ao 

(五 ) 次 其 性 内 ， 当 其 性 分 ， 仍 是 有 待 也 ， 仍 是 系 于 有 方 也 ， 
仍 是 有 乎 大 小 ， 有 彼此 之 分 别 ， 得 性 如 是 ， 失 性 为 非 ， 既 有 是 
非 ， 则 终 至 是 非 横生 。“ 我 以 为 是 ， 彼 以 为 非 ， 彼 之 所 是 ， 我 又 
非 之 ”( 郭 象 《庄子 ' 齐 物 论 》 注 )， 则 乃 是 非 未 定 也 。 

其 实 ， 理 无 是 非 ，“ 物 皆 自 是 ， 故 无 非 是 ， 物 皆 相 彼 ， 故 无 
E, FOIE, WARP eR; FARE, WARP RRR” (W 
上 )， 是 齐 物 之 理 也 。 此 又 可 分 二 方面 : 从 横 的 方面 说 ， 即 无 小 
KK, DAA), MAKAAK, BS KE. WAM E 
说 ， 无 死 无 生 ， 生 者 自生 ， 而 死者 自 死 ， 生 死 聚 散 均 也 。 齐 物 
者 ， 物 皆 平 等 也 。 物 缘 平 等 ， 则 以 物 缘 站 在 自己 脚 上 。 郭 象 以 齐 
物 论 达 到 本 体 学 说 。 物 皆 站 在 自己 脚 上 ， 而 无 待 于 外 ， 是 即 独 化 
Zii, “WAHE, MEH” (WR UET FHE) iÈ) 

CS) “独立 而 不 改 ， 周 行 而 不 殖 ”(《 老 子 》 二 十 五 章 )， 为 
形容 本 体 最 好 的 两 句 话 。 王 蜗 从 言 意 之 辨 达到 本 体 ， 本 体 超 乎 言 
象 ， 独 立 不 倚 。“ 指 事 造 形 非 其 常 也 ” (Em 《老子 》 一 章 注 )， 
E BARE, PFR” (Ew GEWESE), KIEA, JE 
数 ， 不 可 名 状 。 本 体 超 乎 变化 、 超 乎 时 间 、 永 恒 故 日 常 。 本 体 超 
Pout, waht, JERS ah, AA. 
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(QE) 郭 象 说 “有 ” 亦 然 ,“ 物 各 自生 而 无 所 出 "， 群 有 站 在 
自己 脚 上 ， 不 可 比较 ， 超 乎 分 别 ， 故 目 无 小 无 大 也 。“ 有 ”不 在 
时 间 中 ， 盖 时 间 者 由 比较 生 ， 有 无 死 无 生 ， 而 是 永恒 。 在 郭 象 ， 
化 即 有 也 ， 变 即 变 也 。 谓 宇宙 万 物 前 后 相继 者 ， 以 有 先后 比较 故 
也 。 郭 象 说 无 生 ， 有 不 能 生 有 ， 有 不 能 先 有 。 郭 象 说 我 与 今 俱 
往 ， 又 常言 今 不 一 停 。 今 不 一 停 ， 故 我 无 duration。 无 生 ， 故 无 
天 ， 无 无 ， 无 道 。 天 地 者 万 物 之 总 名 。 道 即 理 也 ， 无 实际 性 ， 非 
物 由 理 ， 物 有 理 也 ， 牛 有 牛 理 ， 木 有 木 纹 ， 纹 理 非 可 以 离 木 与 牛 
meet. LELE, MORK, MARE? WAHT A 
形 、 自 命 、 自 生 ， 各 有 其 分 。 物 各 自生 ， 其 实 亦 无 自生 生 也 。 物 
不 能 自 物 ， 化 不 能 自 化 ， 更 推 下 去 ，“ 有 者 非 有 之 而 有 之 也 ， 起 
WAZ”. (FBR GET- 4E) t) 

( 八 ) EWKA A 7m ANA, FOAL, FCA Ht, BEZ 
hg, AAR, We, REAR. CMA, EME 
方 ， 在 圆 而 法 圆 ， 于 自然 无 所 违 。 

( 九 ) 郭 象 说 天 为 万 物 之 总 名 ， 但 另 一 方面 又 说 天 者 自然 也 。 
万 物 卓 尔 独 化 ， 自 然而 然 ， 则 万 物 一 然 也 。 郭 象 说 道 无 实际 性 ， 
但 另 一 方面 ， 物 各 自 通 ， 则 同 于 大 通 。 物 各 自得 ， 同 于 一 得 。 
“ 形 虽 万 殊 而 性 同 得 ， 故 目 道 通 为 一 也 "。( 郭 象 《庄子 . 齐 物 论 》 
iE) 是 非 死 生 ， 万 物 万 化 ， 荡 而 为 一 ， 是 至 理 也 。 群 有 虽 各 独 
立 ， 然 彼 我 相 因 ， 形 影 俱 生 ， 盖 彼此 无 待 而 辫 合 也 。 天 地 万 物 不 
可 一 日 相 无 ， 故 日 :“ 万 物 莫不 引得 ， 则 天 地 通 ”"，( 郭 象 《 庄 子 : 
天 地 》 注 ) 道 无 所 不 在 ， 故 无 方 ， 无 迹 。 

CF) 王 绚 以 为 圣人 要 摆脱 一 切 限制 (inte), Æ (EPE) 
第 四 章 中 谓 :“ 穷 力 举重 ， 不 能 为 用 "， 才 能 到 无 限 (infinite) 的 
地 位 ， 超 越 一 切 的 有 穷 ， 才 真能 算 “ 复 命 "， 所 以 他 的 人 生 学 说 
EIK “RA? E—U. 
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(十 一 ) 郭 象 的 政治 学 说 在 “ 顺 变 ”、“ 应 变 ” “ 物 各 有 性 ， 
性 各 有 极 "， 故 得 任 之 ， 则 事物 都 得 反 于 “ 玄 冥 之 境 "， 故 圣人 要 
“无 心 而 任 化 ”也 。 


( 原 载 《中 国 哲 学 与 中 国文 化 》 第 1 辑 ，1986 4E) 


[9 
N 
© 





第 十 章 “” 魏 晋 玄 学 与 文学 理论 


今 之 论 者 以 为 各 民族 文化 各 有 其 文化 之 类 型 ， 一 代 哲 学 思想 
各 有 其 思想 之 方式 。 盖 谓 各 种 文化 必 有 其 特别 具有 之 精神 ， 特 别 
采取 之 途径 ， 虽 经 屡次 之 革新 与 突变 ， 然 罕 能 超出 其 定型 。 此 实 
源 于 民族 天 性 之 不 同 ， 抑 由 于 环境 之 影响 ， 抑 或 其 故 在 兼 此 二 
者 ， 或 别 有 故 ， 效 姑 不 论 。 而 观察 往昔 之 哲学 思想 而 归纳 之 称 为 
属于 某 时 代 者 ， 固 因 其 有 特殊 之 方法 、 态 度 ， 因 而 较 之 前 代 有 新 
TS TREE 化 史 中 占 显明 之 分 野 ， 而 此 一 时 代 之 哲理 
家 (思想家) 亦 罕 能 超出 其 时 代 之 定式 ， 其 故 何在 效 亦 不 论 。 但 
ian ERDE dno WIR uS RON NK EL 
此 一 时 代 之 新 型 ， 而 新 时 代 之 形成 即 在 其 哲学 、 道 德 、 政 治 、 文 
学 艺术 各 方面 均 有 同方 向 之 新 表现 ， 并 因此 种 各 方面 之 新 表现 而 
划 为 另 一 时 代 。 研 求 此 一 新 时 代 欲 明了 其 特点 ， 自 必 详 悉 其 文化 
各 方面 之 新 动向 ， 而 尤 须 考察 此 各 方面 之 相互 关系 也 。 

所 谓 魏 晋 思 想 万 玄学 思想 ， 即 老 庄 思想 之 新 发 展 。 玄 学 因 于 
三 国 ， 两 晋 时 创新 光大 ， 而 常 谓 为 魏 亚 思想 然 其 精神 实 下 及 南 
北朝 〈 特 别 南朝 )。 其 所 具 之 特有 思想 与 前 之 两 汉 、 后 之 隋唐 ， 
均 有 若干 差异 。 而 此 一 时 代 之 新 表现 亦 不 仅 限于 哲学 理论 ， 而 其 
他 文化 活动 均 遵 循 此 新 理论 之 演进 而 各 有 新 贡献 。 本 文 所 论 在 指 
明 玄 学 与 其 时 文学 实 同 为 此 新 时 代 之 出 品 ， 而 文学 受 玄学 之 影响 
其 根本 处 何在 。 

古今 持 论 言 玄学 影响 于 文学 者 多 矣 ， 然 文学 姑 分 为 技巧 与 思 
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想 两 方面 ， 而 通常 所 言 玄 学 与 文学 之 关系 自在 思想 方面 。 此 所 请 
TE, CEZAR, WR CaM) E: “IE, Eats 
何 胺 好 老 庄 辫 胜 之 谈 ， 而 世 遂 贵 看 ， 至 过 江 佛 理 尤 成"; 沈 约 
《 宋 书 ' 谢 灵 运 传 》 论 是:“ 在 晋 中 兴 ， 玄 风 独 扇 ， 为 学 穷 于 柱 下 ， 
博物 只 于 七 篇 "; wmr (ANB OC) A: “ILA MRR 
WR". XWX OOo MER MFR) A: “APH, 
LAC PR AR, MART, AMC. FEVER I, AE RR Ae, 
hE PZ SU, WRU LR.” IRE ME ZAR] 
SP RAMA rio AUEN MAR Fm EEE ZR AEE, (54x 
学 理论 (或 日 文学 批评 ) 固 亦 根 源 于 玄 谈 。 

文学 理论 者 ， 即 关于 文 之 何以 为 文 ， 或 其 诗 学 者 为 何谓 文 
学 ， 何 为 文 之 特性 ， 此 盖 为 中 国 “论文 ”之 作 ， 西 洋 所 谓 “ 文 学 
批评 ”之 根本 理论 。 而 魏 亚 南北朝 论 文 之 作 ， 如 魏 文 帝 草 不 之 
《 典 论 :论文 ;， 陆 机 之 《 文 赋 》 及 刘 悉 之 《 文 心 雕 龙 》 等 对 文学 
之 基本 看 法 均 与 玄学 有 和 多少 深 切 之 关系 。 故 魏 亚 玄学 之 影响 于 文 
学 者 自 可 在 于 其 文 之 内 容 充 满 老 庄 之 酬 意 ， 而 实则 行文 即 不 用 老 
庄 ， 然 其 所 据 之 原理 固 亦 可 出 于 辫 谈 。《 文 心 雕 龙 : 明 诗篇 》 日 : 
“ 老 庄 告 退 ， 山 水 方 滋 ”， 而 此 其 实 但 就 诗 之 内 容 言 。 夫 富 于 老 庄 
辞 趣 之 诗 自 由 于 “ 涡 于 玄 风 "， 而 谢 灵 运 之 颐 情 山 水 ， 亦 何尝 非 
清谈 之 表现 ? 盖 文 学 与 思想 之 关系 不 仅 在 于 文 之 内 容 ， 而 亦 在 文 
FMRSL, HAMRE RREZE, RREIZ 
谈 ”(《 明 诗 》)， 然 其 时 文学 之 玄学 化 实 不 仅 在 其 所 笑 所 崇 ， 而 亦 
在 其 时 对 于 文学 之 所 以 为 文 之 见解 并 与 新 兴 之 风尚 有 关系 也 。 获 
篇 所 论 不 在 摘出 当时 文中 所 引用 之 辫 理 ， 而 在 研讨 其 时 文学 原理 
与 玄学 有 若 何 之 关系 。 盖 因此 种 关系 如 能 明了 ， 则 文 、 玄 两 者 何 
以 同 具 此 一 特殊 时 代 之 新 精神 ， 或 可 得 进一步 之 了 解 也 。 

汉 末 以 后 ， 中 国政 治 混 乱 ， 国 家 衰 稀 ， 但 思想 则 其 得 自由 解 
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放 。 此 思想 之 自由 解放 本 基于 人 们 逃避 苗 难 之 要 求 ， 故 混乱 误区 
实 与 自由 解放 具 因果 之 关系 。 黄 老 在 西汉 初 为 君 人 南面 之 术 ， 至 
此 转 而 为 个 人 除 罪 求 福 之 方 。 老 庄 之 得 势 ， 则 是 由 经 世 致 用 至 此 
转 为 个 人 之 遂 禹 抱 一 。 又 其 时 佛 之 渐 盛 ， 亦 见 经 世 之 转 为 出 世 。 
而 养生 在 于 养神 者 见于 禾 康 之 论 ， 则 超 形 质 而 重 精神 。 神 仙 导 养 
之 法 见于 万 洪 之 书 ， 则 弃 侍 世 而 取 内 心 。 汉 代 之 齐 家 治国 ， 期 致 
太平 ， 而 复 为 魏 晋 之 遂 遥 游 放 ， 期 风流 得 意 也 。 故 其 时 之 思想 中 
心 不 在 社 会 而 在 个 人 ， 不 在 环境 而 在 内 心 ， 不 在 形 质 而 在 精神 。 
于 是 魏 晋 人 生 观 之 新 型 ， 其 期 望 在 超 世 之 理想 ， 其 向 往 为 精神 之 
境界 ， 其 追求 者 为 玄 远 之 绝对 ， 而 遗 资 生 之 相对 。 从 哲理 上 说 ， 
所 在 意欲 探求 玄 远 之 世界 ， 脱 离 尘 世 之 苗 海 ， 探 得 生存 之 奥秘 。 
BREH, Wes; KEE, WHH AEK; 既 日 
辫 远 ， 则 非 形象 之 域 。 盖 今 人 之 称 之 为 绝对 者 ， 即 当时 之 所 谓 
"AR", A R, AO RR “RE”, MWE R” REA 
“ 道 ”、 为 “ 玄 ”、 为 “无 ”、 为 “自然 ”"、 为 “大 化 ”( 道 家 名 词 )、 
A "SH". 为 “法 身 ”( 佛 家 名 词 )。 而 既 为 绝对 则 绝 言 超 象 ， 
非 相 对 知识 所 能 通达 。 人 之 向 往 玄 远 其 始 意 在 得 道 、 证 实 相 ， 揭 
开 人 生 宇 宙 之 秘密 ， 其 得 果 则 须 与 道 合 一 ， 以 大 化 为 体 ， 与 天 地 
合 其 德 也 。 夫 如 是 则 不 须 言 ， 亦 直 无 言 ， 故 孔子 日 “RMI 
言 "，“ 天 何 言 哉 *， 而 性 道 之 本 固 其 弟子 之 所 不 得 闻 也 。 

夫 文 者 ， 言 也 ; WHS, MX, RILA RER REHE 
体 ， 自 未 能 废 言 。 然 则 文 之 功用 何在 ?而 宇宙 之 本 体 为 一 切 事物 
之 宗 极 ， 文 自 亦 为 道 之 表现 。 然 则 文 之 性 质 为 何 ? 此 项 文学 基本 
理论 之 讨论 盛 于 魏 晋 。 盖 由 文人 学 士 因 哲学 上 之 问题 ， 益 觉 研 求 
文章 原理 之 必要 。 世 谓 魏 世 文 艺 制作 日 至 发 达 ， 优 劣 不 一 ， 故 二 
曹 有 批评 之 制作 ， 此 言 或 合乎 事实 。 然 物 晋 南朝 文 论 之 所 以 繁 
荣 ， 则 亦 因 其 在 对 于 当时 哲学 问题 有 所 解答 也 。 
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语言 为 上 具 ， 只 为 宇宙 本 体 之 标识 ， 而 其 本 映 自 非 宇宙 之 本 
Dee i Wh 
fay AIK ZIM, RAE”, Mi “MUZE, HAWS, 7 
HIB as GHZ aA fT, AAA". ORI AIH T F us 
体 ， 故 如 为 充足 的 媒介 (或 语言 )， 它 既是 寻常 的 物 或 言 ， 但 又 
不 是 寻常 的 物 或 言 。 寻 笛 的 语言 ， 指 示 而 无 余 ， 意 在 言 内 ; 此 种 
充足 的 语言 ， 指 示 而 有 余 ， 意 在 言 外 - CES bwin) B: 

签 者 所 以 在 鱼 ， 得 鱼 而 忘 签 。 蹄 者 所 以 在 免 ， 得 免 而 总 

蹄 。 言 者 所 以 在 意 ， 得 意 而 忘 言 。 
fe OHS A) A: “FA: 书 不 尽 言 ， 吉 不 尽 意 。 然 则 圣人 之 
意 ， 其 不 可 见 乎 ?” 王 蚤 以 老 庄 解 《 易 》， 于 是 旋 援 引 庄子 签 蹄 之 
cin fF 《周易 略 例 * 明 象 章 )， 而 为 一 新 解 ， 其 义 日 : 

夫 象 也 ， 出 意 者 也 ; FE, MZEE., REXER, R 

象 英 车 言 。 言 生 于 和 象 ， 故 可 寻 言 以 观 象 ; SETE, WD 

象 以 观 意 。 意 以 象 尽 ， 象 以 言 著 ， 故 言 者 所 以 明和 象 ， 得 象 而 

SE: 象 者 所 以 存 意 ， 得 意 而 忘 象 。 犹 蹄 者 所 以 在 免 ， 得 免 

而 忘 蹄 ; 签 者 所 以 在 鱼 ， 得 鱼 而 忘 签 也。 然则 言 者 象 之 蹄 

也 ， 象 者 意 之 签 也 。 是 故 ， 存 言 者 非得 象 者 也 ， 存 象 者 非得 

意 者 也 。 象 生 于 意 而 存 象 看， 则 所 存 者 乃 非 其 象 ; ETA 

而 存 言 者 ， 则 所 存 者 乃 非 其 言 也 。 然 则 忘 象 者 乃 得 意 者 也 ， 
cB) $44 d. 

"u 意 之 辨 ”此 学 说 如 Occam's razor), Hl IC f] 7J 78 Bl Dg 3X. 

KZFER. MARR “GBH, HAM Ae, TAA 








DE AE AE (William of Occam) 英国 哲学 家 ， 约 1285—1349 年 。 奥 卡 姆 
的 剃刀 (Occam's razor) 是 说 “不 要 不 必要 地 增加 实体 或 基质 "。 这 里 是 借 
用 ， 意 思 是 说 ,，“ 言 意 之 辨 ”作为 一 种 玄学 方法 如 用 利刃 尽 削 除 汉人 学 问 之 
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不 能 单 观 其 言论 骨 相 ， 而 必须 观 其 全 、 观 其 神 ; 知人 常 不 能 言 
传 ， 而 只 能 意 会 。 能 言传 者 如 形 狐 ， 普 通 人 只 注意 人 的 特殊 之 形 
55; 能 知人 之 人 君 则 注意 人 之 神 识 ， 而 神 识 只 可 意 会 。 晋 欧阳 建 
《 言 尽 意 论 》 亦 以 此 学 说 为 名 家 所 用 ， 日 : “ 言 不 尽 意 ， 由 来 尚 
侨 。 至 于 通才 达 识 ， 威 以 为 然 。 若 夫 蒋 公 之 论 眸 子 ， 钟 博之 言 才 
TE, ARG ARIE.” me AMF zie, TAR AY LA g 
A, VERA HH. Ba, Phe. Hiis. "ueReTC 5S 
TTE", SGAM, OBEN “天 不 言 而 四 时 行 ， 圣 人 不 言 而 
鉴 识 存 址 "， 可 见 名 家 讲 “ 言 不 尽 意 ”用 就 鉴 识 方面 说 。 

ERG PG, GRMN. EAM Bae “or 
意 之 辨 ”的 影响 ， 亦 甚 注意 此 问题 。 汉 人 讲 象 数 ， 象 数 名 言 也 ， 
非 说 它 能 尽 意 不 可 ， 故 对 《 易 经 》 中 “ 言 不 尽 意 ”未 给 答复 。 王 
弹 取 庄子 意 ， 谓 “ 言 所 以 尽 意 ， 得 意 忘 言 "。“ 言 ”为 “ 意 ?” 之 代 
表 ， 最 要 者 为 “得 意 "， 故 讲 《 易 》 不 应 拘 于 象 数 ， 而 应 得 圣人 
之 意 。 至 是 象 数 之 学 乃 被 丢 开 ， 可 说 此 为 玄学 之 开始 。 盖 真正 的 

学 问 不 在 讲 宇宙 之 构成 与 现象 ， 而 在 讲 字 宙 之 本 体 ， 讲 形 上 学 

此 “得 意 忘 言 ” 便 成 为 魏 亚 时 代 之 新 方法 ， 时 人 用 之 解 经 典 ， 用 
之 证 玄 理 ， 用 之 调和 孔 老 ， 用 之 为 生活 准则 ， 故 亦 用 之 于 文学 艺 
术 也 。 

王强 “得 意 忘 言 ”之 说 起 于 “ 言 不 尽 意 ” 义 已 流行 之 后 ， 然 
一 者 实 孔 有 异同 。 $ “ 言 不 尽 意 ”所 贵 者 在 意 会 ; “BARR” 
所 贵 在 得 意 ， 此 则 两 说 均 轻 言 重 意 也 。 惟 如 “ 言 不 尽 意 "， 则 言 
几 等 于 无 用 ;而 王强 则 犹 认 言 象 乃 用 以 尽 意 ， 并 谓 “ 尽 象 莫 若 

“ 尽 意 莫 若 象 "， 此 则 两 说 实 有 不 同 。 然 如 “ 言 不 尽 意 "”， 则 
自 可 废 言 ， 故 圣人 无 言 ， 而 以 意 会 ; EMARRATA, AAW 
得 意 ， 而 非 “ 意 ”本 身 ， 故 不 能 以 工具 为 目的 ， 若 灌 于 言 象 则 反 
失 本 意 。 此 则 两 说 均 终 主 得意 废 言 也 。 王 咒 唱 “得 意 忘 言 "， 虽 
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在 解 《 易 》， 然 实则 无 论 天 道人 事 之 任何 方面 ， 悉 以 之 为 权衡 ， 
故 能 建树 系统 之 玄学 。 于 宇宙 之 本 体 ( 道 )， 吾 人 能 和 否 用 语言 表 
达 出 来 ， 又 如 何 表达 出 来 ?此 问题 初 视 似 不 可 能 ， 但 实 非 不 可 
能 。 盖 因 “ 道 ” 虽 绝 言 超 象 ， 而 言 象 究竟 出 于 “ 道 "。 滴 水 非 海 ， 
MAEZ FRK, RRRA, MRAK. ARR, 
WKAR AE, WRK AA, Be ae 
用 语言 表达 ， 即 用 作 一 种 表达 之 媒介 。 而 表达 宇宙 本 体 之 语言 
(媒介 ) 有 充足 的 、 适 当 的 及 不 充足 的 、 不 适当 的 ， 如 能 找到 充 
足 的 、 适 当 的 语言 〈 媒 介 )， 得 宇宙 本 体 亦 非 不 可 能 。 

如 果 从 男 一 方面 看 问题 ， 本 来 看 人 所 追求 、 所 向 往 之 超 世 之 
理想 ， 精 神 之 境界 ， 辫 还 之 世界 ， 虽 说 是 超越 尘世 ， 但 究 况 本 在 
此 世 ， 此 世 即 彼 世 ， 如 舍 此 求 彼 ， 则 如 骑 驴 求 驴 。 盖 圣人 “ 常 游 
外 以 弘 内 ， 无 心 而 顺 有 ， 故 虽 终 日 挥 形 而 神 气 无 变 ， 俯 仰 万 机 而 
淡然 自若 也 "。 魏 晋 时 ， 中 国人 之 思想 方式 亦 异 于 印度 人 之 思想 
方式 ， 玄 学 家 追求 超 世 之 理想 ， 而 仍 合 现实 的 与 理想 的 为 一 。 其 
出 世 的 方法 ， 本 为 人 格 上 的 、 内 心 上 的 一 种 变换 ， 是 “ 结 庐 在 人 
境 ， 而 无 车 马 喧 ",“ 神 虽 世 表 ， 终 日 域 中 ”,“ 身 在 庙堂 之 上 ， 心 
无 异 于 山林 之 中 ， 盖 “名 教 中 自 有 乐 地 ”也 ， 而 非 “ 不 识 庐 山 
真面目 ， 只 缘 映 在 此 山中 "。 如 具 此 种 心胸 本 领 ， 即 能 发 为 德行 ， 
发 为 文章 ， 乐 成 天 籁 ， 画 成 神 品 。 不 过 文章 、 书 画 、 音 乐 有 能 代 
表 理 想 者 ， 有 不 能 代表 者 ; 有 能 揭 开 天 地 之 奥妙 者 ， 有 不 能 者 ; 
有 能 表现 自然 者 ， 有 不 能 者 。 

本 来 媒介 、 语 言 均 形 器 之 物 ， 是 有 限 的 ， 如 执着 此 有 限 之 物 
而 以 为 即 宇宙 本 体 ， 则 失守 宙 本 体 ， 亦 失语 言 之 功用 。 然 从 男 一 
方面 说 ， 虽 媒介 、 语 诗 为 有 限 的 ， 但 执着 它 是 有 限 ， 则 亦 将 为 形 
ae TPR MAE A ECR CY RUE) 之 所 现 ， 而 忘 其 有 限 ， 则 
可 不 为 形 器 所 限 ， 而 通 于 超 形 顷 之 域 。 如 和 欲 通 于 超 形 右 之 域 ， 则 
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须 寻 疯 充 足 之 媒介 或 语言 ， 而 善 运用 之 。 

刘 彦 和 谓 “ 心 生 而 言 立 ， 言 立 而 文明 ， 自 然 之 道 也 "。 盖 魏 
晋 南北 朝 之 人 所 谓 “ 文 ”者 ， 常 即 谓 为 此 种 表现 天 地 自然 之 充足 
的 媒介 或 语言 。 故 而 《 情 采 篇 》 日 : 

圣贤 书 辞 ， 总 称 文章 ， 非 采 而 何 ? 夫 水 性 虚 而 沦 游 结 ， 

AKASH, KR. AEX, WHAA+;, RU 

KR, MERHAR, MEXE FURRER, KERZ, U 

eEddrzcp, REGAMZL, HARM, PRLR KAX 

之 道 ， 其 理 有 三 ; —HXx, 五色 是 也 4 三 目 声 文 ， 五 音 是 

也 ; 三 日 情 文 ,五 性 是 也 。 五 色 杂 而 成 主讲， 五 音 比 而 成 部 

夏 ， 五 情 发 而 为 辞 章 ， 神 理 之 数 也 。 
此 所 谓 “ 文 ”者 当 不 仅 限 于 辞 章 ， 且 包括 音乐 、 绘 画 等 ， 效 先 述 
音乐 、 绘 画 ， 而 后 论文 学 之 理论 。 

—. BR 

秘 康 谓 音乐 为 “自然 之 和 ” (“音声 有 自然 之 和 ， 无 系 于 人 
情 ")， 陆 机 谓 为 “ 常 音 ”(“ 弦 有 常 音 ， 故 曲 终 则 改 ”)， 陆 云 谓 为 
"A" (cosmic music, “FFA BMA”). Mow CRI) A: 
“ 夫 乐 者 ， 天 地 之 体 ， 万 物 之 性 也 。 合 其 体 ， 得 其 性 ， 则 和 ; 离 
Elk, KAYE, WE” 如 有 充足 之 媒介 ， 发 成 音乐 ， 则 可 合 
“天 地 之 体 ” “HØLE, WE “RR”. “GRBRLE, BA 
X, MIZE, WLS, HA RAAS, AMA, d 
必 有 常 处 ”。 而 “圣人 之 作乐 也 ， 将 以 顺 天 地 之 体 ， 成 万 物 之 性 
也 ”。 故 “圣人 立 调适 之 音 ， 建 平和 之 声 ， 制 便 事 之 节 ， 定 顺从 
ZA, ERFARE, BAW”. MARARA “AR 
AO, MAHI AT GRR” 2h. RCRA (AE), 
故 由 之 而 “ 欢 戚 自 见 "”， 亦 犹 之 乎 道 体 超 象 Con) MIRAZ 
并 存 。 故 八 音 无 情 ， 纯 出 于 律 吕 之 节奏 ， 而 自然 运行 ， 亦 全 如 音 
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乐 之 和 谐 。 
音乐 既 为 人 类 所 采用 “自然 ”"、 实 在 之 一 种 媒介 , “自然 ”可 


借助 而 表现 自己 ; 美好 的 音乐 是 宇宙 本 体 、 自 然 之 道 的 体现 ， 因 
通过 此 种 媒介 ， 宇 宙 本 体 得 以 表现 之 。 音 乐 〈 正 因 其 为 音乐 的 ) 
必 再 现 宇宙 之 和 谐 ， 盖 音乐 曲调 之 取得 来 自 宇 宙 本 体 之 度量 也 。 
故 如 不 执着 其 有 限 ， 起 言 忘 象 ， 而 通 于 言 外 ， 达 于 象 表 ， 则 可 
“得 意 ” 也 。 

二 、 绘 画 

ERER, GIR PRR; 绘画 亦 所 以 传 天 工 ， 岂 限于 
形体 。 汉 代 人 观 人 之 方法 ， 根 本 为 相 法 ， 由 外 貌 差别 推 知 其 体内 
Tre. WAR AA REX, xU) CA), WAGE 
明 阳 以 立 性 ， 体 五 行 而 著 形 ， 故 识 鉴 人 伦 ， 相 其 外 而 知 其 中 ， 察 
其 章 而 推 其 微 。 其 后 人 伦 识 鉴 乃 渐 重 神气 ， 形 体 可 知 ， 神 气 难 
言 ， 而 入 于 虚无 难 言 之 域 。 因 之 人 物 画 法 亦 受 此 项 风尚 之 影响 。 
抱 朴 子 尝 叹 观 人 最 难 ， 谓 精神 之 不 易 知 也 。 顾 恺 之 日 :“ 几 画 人 
BE” OKEI JRA) 卷 一 )， 当 亦 系 同 一 理由 。《 世 说 ， 
Ui) El: 

顾 长 康 画 人 或 数 年 不 点 目 精 ， 人 问 其 故 ， 顾 日 : OA 

媒 ， 本 无 关于 妙 处 ， 传 神 写照 正在 阿 堵 之 中 。 
“ 数 年 不 点 目 精 ”(《 人 物 志 》 谓 “ 征 神 于 目 ")， 具 见 传神 之 难 也 。 
故人 物 画 原理 不 在 画 四 体 妍 媒 ， 市 在 传神 写照 。 顾 氏 之 画 理 ， 盖 
IMRT “BERRA” SLB. 

绘画 重 “ 传 神 写照 ”， 则 已 接 于 精神 境界 、 生 命 本 体 、 自 然 
之 美 、 造 化 之 工 也 。 但 自 来 人 物品 菠 多 用 山水 字眼 ， 据 《 世 说 ， 
Em R: FIIL OM) 如 劲松 风 下 ; BRM PAB; ER 
AY GI) AARET (ite CRA) A: RARE 
HF, VARA ea et TEM RE A); AR AR AR OS H 
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颖 如 汤山 。 故 传人 物 之 神 向 以 山水 语言 代表 ， 以 此 探 生 命 之 本 
源 ， 写 自然 之 造化 。 而 后 渐 觉 悟 到 既然 写 造化 自然 用 人 物 画 ， 而 
人 物品 否则 常 拟 之 山水， 然则 何不 画 山 水 更 能 写 造 化 自然 ?因此 
Liz Ka i d ES FIGNA cute Ca DN cua e 
aX BRE eu EG ep TB. PIE PAER” o AAAH m 
ane ee e kinder. HUFA 
ACE E AC d Eo d. FELZ, K EE A Hm yp 
媒介 ， 所 以 即 在 此 时 “ 老 庄 造 退 ， 而 山水 方 滋 ”"。 普 人 到 此 发 现 
了 这 种 更 好 的 媒介 ， 故 不 但 用 之 于 画 ， 而 且 用 之 于 许 ， 而 山水 诗 
DLE 

三 、 文 学 

魏 晋 时 许多 思想 家 所 持 之 根 本 理论 有 二 : 一 方面 认为 有 不 可 
言 之 本 体 (宇宙 本 体 ， 自 然 之 道 ); 男方 面 iti 不 可 违抗 之 命运 。 
如 何 解 决 此 两 问题 ， 为 当时 人 所 普 过 注意 。 而 此 两 问题 ， 当 亦 于 
论文 中 反映 之 。 


此 宇宙 之 本 体 分 化 而 为 万 形 ， 故 王强 谓 : “万 物 万 形 ， 其 归 
-也 。 何 由 致 一 ”由 于 无 也 。-:…… KIWE, BARE, BE 


万 形 ， 冲 气 一 也 ,” 本 体 为 无 限 的 ， 为 一 ， 为 中 正 ， 为 中 庸 ， 为 
和 ， 为 冲淡 ， 为 元 气 ; 万 形 则 为 有 限 的， 为 多 ， 而 各 有 所 偏 。 昌 
JERK (五 行 ) 不 同 ， 但 究 有 五 德 缘 备 之 人 ， 此 即 圣人。 王 哆 
谓 圣 人 无 名 、 中 和 、 与 道 同 体 、 与 天 合 德 ,“ 达 上 自然 之 至 ， 畅 万 
物 之 情 "。 其 论 “ 圣 德 ” 谓 圣 人 有 “ 则 天 之 德 ,“ 若 夫 温 而 能 厉 ， 
威 而 不 猛 ， 蔡 而 能 安 ， 斯 不 可 名 之 理 全 人 矣 。 故 至 和 之 调 ， 五 味 不 
形 ; KM, HAR, PRR, RCA”. MII 
德 无 德 ， 中 和 备 质 也 。 魏 普 时 人 常 以 圣人 法 天 、 法 自然 ， 中 正和 
平 而 不 偏 ， 余 则 各 有 所 偏 。 此 种 理论 在 当时 用 之 于 论文 ， 可 注意 
者 有 两 点 。 
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其 一 ， 现 文 《 典 论 : 论 文 》 请 就 文体 说 “本 同 而 末 异 "”， 所 谓 
“本 ”者 即 “ 文 之 所 为 文 ，“ 末 ”者 为 四 科 , “BNEW, PEE 
IE, RME, RRAK, URA, IRES A t” Iei 
文章 体裁 说 ， 而 就 为 文 之 才能 说 则 有 “通才 ”， 有 “ 偏 至 ”"，“ 通 
才能 备 其 体 "， 而 “ 偏 至 ” 则 孔 〈 融 )、 王 (58). f& (和 干 )、 陈 
GE). bt GE). IV. Ga), XI. CD, Bete FLAT BEA In] (fii EK, 
因 才 气 不 同 而 分 驰 。 而 同时 傅 辫 亦 日 : “圣人 之 道 如 天 地 ， 诸 子 
之 异 如 四 时 ， 四 时 相反 ， 天 地 合 而 通融。” 因 有 “ 偏 至 "， 故 “ 文 
人 相 轻 >， 此 非 和 平 中 正之 道 也 。 惟 圣人 中 正和 平 ， 发 为 文章 可 
通天 地 之 性 ， 则 尽善尽美 也 。 

E, GHE W) LA: “ 盖 文 章 经 国之 大 业 ， 不 朽 之 已 
事 ， 年 寿 有 时 而 尽 ， 荣 乐 止 乎 其 身 ， 二 者 必 至 之 常 期 ， 未 若 文章 
之 无 穷 。 人 生 有 不 可 违 之 命运 ， 人 生 在 世 匆 匆 过 容 ， 忽 然 与 物 
生化 ， 年 寿 有 限 ， 荣 乐 难 常 ; 而 文章 为 不 朽 之 盛事 ， 或 可 成 干 载 
之 功 ， 如 和 欲 于 有 限时 间 之 中 完成 千 载 之 功业 ， 此 亦 与 用 有 限 之 语 
言 表现 无 限 之 自然 同样 困难 。 然 若 能 把 握 生 命 , 通 于 天 地 之 性 , 不 
以 有 限 为 有 限 , 而 于 有 限 之 生命 中 亦 当 可 成 就 “不 朽 之 盛事 "也 。 

以 上 为 可 注意 之 两 点 。 然 魏 文 之 《 典 论 ' 论 文 》 似 并 未 解决 
此 根本 问题 。 而 以 后 论文 之 著作 甚 多 ， 以 陆 机 之 《文典 》 与 刘 砚 
之 《 文 心 周 龙 》 最 能 体现 魏 晋 南北 朝 之 思想 特点 也 。 

TOTES AA CARR), MASUR AN FT, SC Ta AS 
表现 ， 而 文 且 各 有 所 偏 。 文 人 如 何 用 语言 表现 其 本 源 ?” 陆 机 OX 
赋 》 谓 当 “ 仁 中 区 以 玄 览 "。 盖 文 非 易 事 ， 须 把 握 生 命 、 自 然 、 
造化 而 与 之 接 , “FER 〈 形 外 ) 于 形 内 ， 挫 万 物 于 笔 端 " 。 文 当 
能 “ 课 虚 无 以 责 有 ， 印 家 寞 以 求 音 "。 盖 文 并 为 虚无 、 彼 宰 (F 
HA) 之 表现 ， 而 人 善 为 文 〈 善 用 此 媒介 )， 则 方 可 成 就 笼 天 
地 之 至 文 。 至 文 不 能 限于 “有 ” JA), MAFF, M “A” 
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而 超出 “有 ”， 于 “ 音 ” 而 超出 “ 音 ”， 方 可 得 “ 弦 外 之 音 ”"、“ 言 

IZR AZRE, J “ERLA”, BALE”, JERE 

无 以 为 至 文 。 陆 机 (OCHRE IU Es (EFt) 中 亦 
可 求 得 ， 如 日 : 

夫 物 之 所 以 生 ， 功 之 所 以 成 ， 必 生平 无 形 ， 由 平 无 名 。 

无 形 无 名 者 ， 万 物 之 宗 也 。 不 温 不 凉 ， 不 宫 不 商 。 听 之 不 可 

得 而 闻 ， 视 之 不 可 得 而 朝 ， 体 之 不 可 得 而 知 ， 味 之 不 可 得 而 

尝 。 故 其 为 物 也 则 混成 ， 为 象 也 则 无 形 ， 为 音 也 则 希 声 ， 为 


若 温 也 则 不 能 凉 侨 ， 宫 也 则 不 能 商 疾 。 形 必 有 所 分 ， 声 必 有 
所 属 。 故 象 而 形 者 非 大 象 也 ， 音 而 声 者 非 大 音 也 。 然 则 四 象 
不 形 则 大 象 无 以 畅 ， 五 音 不 声 则 大 音 无 以 至 。 四 象形 而 物 无 
所 主 看 ， 则 大 象 畅 侨 。 五 音声 而 心 无 所 适 看 ， 则 大 音 至 矣 。 
故 执 大 稍 则 天 下 往 ， 用 大 音 则 风俗 移 也 。 
盖 陆 机 《 文 赋 》 专 论文 学 ， 而 王 弱 于 此 则 总 论 天 地 自然 ， 范 围 虽 
不 相同 ， 而 所 据 之 理论 ， 所 用 之 方法 其 实 相同 ， 均 为 “ 尽 意 葛 若 
象 ， 尽 象 英 若 言 "，“ 得 意 忘 象 ， 得 象 忘 言 ” 也 。 形 而 上 之 本 体 为 
“一 "， 无 形 希 声 ; 形 而 下 之 万 有 为 “多 "， 为 宫 为 商 ， 为 温 为 凉 ， 
KIASE: “ERZAN, KAAU. HEAR, iih 
形 则 照 ， 是 以 虚 已 应 物 ， 必 究 干 变 之 容 ， 挟 情 适 事 ， 不 观 万 珠 之 
妙 。”《 文 赋 》 亦 日 :“ 体 有 万 殊 ， 物 无 一 量 。” 而 文人 亦 然 ， 各 个 
不 同 ， 故 文 亦 不 同 ， 就 文体 言 可 有 十 体 ， 而 每 种 各 有 所 偏 : “ 诗 
缘 情 而 绮 靡 ， 赋 体 物 而 浏 亮 ， 碑 披 文 以 相 质 ， 计 缠绵 而 姜 恰 ， 铬 
博 约 而 温润 ， 篇 顿挫 而 清 壮 ， 颂 优 游 以 彬 蔚 ， 论 精微 而 朗 畅 ， 奏 
平 微 以 闲 雅 ， 说 炜 哗 而 请 证。” 陆 机 昌 把 文 分 为 十 体 ， 而 对 此 十 
种 文体 之 说 明 , 大 不 同 于 汉人 , 概 每 以 “ 缘 情 "“ 托 兴 ” 为 言 也 。 
Ial (OEE) HEA UÉ), WL ALEE, 
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IZ NB, KR, 5 KS t4. pA AEZBER, 
JARA, HABE, UBMAZHK; WHR, LH 
ZW, kič xE., MAUER, HASH, BEZE, X 
AREER, EAZ, ERAH, RIT. ARTS 
$, LAMAG, 心 生 而 言 立 ， 言 立 而 文明 ， 自 然 之 道 也 。 
Ram, Mee, BAUR KR, RU RS, 
ZERE, HABIŻZ Y; RARE, xxx, AB 

mHAH, ETAR, MuR, 泉 石 激 韵 ， 和 和 

EIR, KÉIERE, ERMER, KUERZ, 

郁 然 有 彩 ; 有 心 之 器 ， 其 无 文 钦 ? AXZ, BHAR, & 

Tap, e $0. mimi, PRAHA, (psi) 

位 ; 独 制 实 言 s Bx, AMS KR! ee 
文章 里 非 天 地 自然 之 本 身 ， 然 文 “ 与 天 地 并 生 “, “ASU, Æ 
之 太极 "， 且 其 重要，“ 言 之 文 也 ， 天 地 之 心 ”。 然 此 非 为 “ 文 以 
载 道 ”之 义 ， 力 请 “ 道 ” 因 文 显 也 。 盖 于 文 有 两 种 不 同 之 观点 : 
一 言 “ 文 以 载 道 ”， 一 言 文 以 寄 兴 ， 而 此 两 种 观点 均 认为 “ 文 ” 
为 生活 所 必需 。 前 者 为 实用 的 ， 两 汉 多 持 此 论 ， 即 曹 不 《 典 论 ， 
论文 》 亦 未 脱离 此 种 观点 之 影响 ， 故 他 以 文章 为 “经 国之 大 业 ”， 
而 后 韩愈 更 唱 此 论 也 。 此 种 “ 文 以 载 道 ” 实 以 人 与 天 地 上 自然 为 对 
立 ， 而 外 于 天 地 自然 ， 征 服 天 地 上 自然 也 。 后 者 为 美学 的 ， 此 盖 以 
“ 文 ”为 感受 生命 和 宇宙 之 价值 ， 鉴 赏 和 享受 自然 “人 萌 七 情 ， 
应 物 斯 感 ， 感 物 吟 去， 莫非 自然 ”(《 明 许 》)，“ 文 章 之 成 亦 因 上 自 
Se (LIB), HOCH 4 RAR ASARAA-THK. OCW: 
“Ppa ta marae”, Mid “Sea FR, AEA MI”, Be 
章 必须 有 深刻 之 感情 。 而 “ 寄 兴 ”本 为 喻 情 ， 故 是 情趣 的 ， 它 是 
从 文艺 活动 本 身 引 出 之 自满 自足 ， 而 非 为 达到 某 种 目的 之 手段 ， 
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故 日 “ 心 生 而 言 立 ， 言 立 而 文明 ， 自 然 之 道 也 ”。 
文章 既然 与 “天 地 并 生 "， 而 惟 圣 人 能 成 天 地 之 圣 文 ， 故 
《 文 心 雕 龙 》 谓 “ 必 征 于 圣 ”,“ 必 宗 于 经 >。 羡 圣人 中 庸 之 极 ， 无 
所 不 能 ; 经 亦 平淡 中 正 ， 无 所 不 容 。 圣 道中 庸 ， 故 “ 文 能 宗 经 ”， 
而 体 有 六 义 : 一 情 深 而 不 诡 ， 二 风 清 而 不 杂 ， 三 事 信 而 不 诞 ， 四 
义 直 而 不 回 ， 五 体 约 而 不 芜 ， 六 文 丽 而 不 泽 ， 此 所 谓 不 太 过 而 得 
其 中 也 。“ 经 ”平淡 中 正 ， 无 所 不 容 ， 故 各 种 文体 ， 均 源 出 六 经 。 
晋 时 人 以 万 物 之 本 源 为 变化 的 ， 故 常 日 大 化 ， 以 变化 不 可 
Hab, “AGH, ARIE”, A COKER) 后， 文章 常 充满 这 
种 情绪 ， 而 “ 文 ”为 “ 道 ” 之 表现 ， 故 有 “ 文 ” 亦 因 时 而 变 之 
Wo BR OCHRE) TA “OCH”, RATA AAE 
HERRE, MAEM QODHEJE) EA GMZ), JF) Z fa 
章 。《 时 序 篇 》 日 “时运 交 移 ， 质 文 代 变 ， 古 今 情理 ， 如 可 言 
> eee 歌谣 文理 ， 与 世 推 移 ， 风 动 于 上 ， 而 波 震 于 下 。…… x 
变 染 乎 世情 ， 兴 废 系 平时 序 。”《 通 变 篇 ) 赞 日 :“ 文 律 运 周 ,日 新 其 
业 , 变 则 其 久 ,通则 不 乏 。” 此 均 论 “ 文 章 ” 因 时 而 变 之 故 。 
既然 人 生 为 自然 (天 道 ) 之 分 化 ， 而 又 遭 不 可 违抗 之 命运 ， 
则 人 何以 自嘲? 照 魏 晋 南北 朝 时 人 的 看 法 ， 就 发 为 文章 说 ， 文 章 
RAI, AAT Hoa A, we Cu) H: 
BORURH, BHM Ed. HE+FUMHM, BEA 
TG d. URRUMA, Spek. KREBZRA, if 
KAZE. HMEZKA, ERZE. PETRA 3E 
笔 ， 聊 宣 之 平 斯 文 。 
陆 机 (CHEIR) FRE: 
FRHILGKZH, MERZERM EH, mx. -RZ 
i], MRE, KEIR, UF BME. 
然而 文章 为 何 可 以 发 抒怀 抱 ， 盖 因 其 本 为 一 种 精神 作用 ， 而 通 乎 
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自然 也 ,，“ 在 心 为 志 ， 发 言 为 诗 "， “ASE, MARE, REM) 
Wu, BARA". QUE) Eno “PRAIA, "bed To 
心 。” 虽 在 “十 心 "， 但 可 “ 观 古 今 于 须 奥 ， 抚 四 海 于 一 瞬 "。《 文 
DHEJE) 有 《神思 篇 》 谓 日 : “ 文 之 思 也 ， 其 神 远 侨 。 故 寂然 凝 
E, UATR, KEJA, WATE, Mikli, AREZ 
A; 丑 睫 之 前 ， 卷 舒 风云 之 色 ， 其 思 理 之 致 平 ! 考 思 理 为 妙 ， 神 
人 mea 物 沿 耳目 ， 而 辞 令 管 其 枢 
”而 此 神 〈 思 ) 本 即 生命 之 源 、 宇 宙 之 本 ， 不 可 言说 而 为 情 
RW ic LER mus 
因 神 远 而 象 近 ， 神 一 而 象 多 ， 神 无 (无形 无 象 ) MRA A 
形 有 象 )， 如 何 依 文 象 以 通 神思 之 极 ， 甚 方法 在 使 文成 为 一 种 传 
达 天 地 自然 之 充足 的 媒介 。 虽 言 浅 而 意 深 言 有 限 而 意 无 穷 ， 然 
神思 可 与 天 地 自然 接 也 ,“ 文 之 思 也 ， 其 神 远 侨 ”。 故 所 寻 吏 之 充 
足 的 媒介 必 当 能 通过 文言 以 达 天 道 ， 而 非 执着 文言 以 为 天 道 。 而 
Xp E) ZER, XKE: 
夫 心 术 之 动 远 侨 ， 文 情 之 变 深 侨 ， 源 奥 而 派生 ， 根 盛 而 
颖 峻 ， 是 以 文 之 英 芍 ， 有 秀 有 隐 。 隐 也 者 ， 文 外 之 重 旨 者 
也 ; 秀 也 者 ， 篇 中 之 独 拔 者 也 。 隐 以 复 意 为 工 ， 秀 以 卓绝 为 
巧 ， 斯 乃 旧 章 之 鼓 绩 ， 才 情 之 嘉 会 也 。 夫 隐 之 为 体 ， 义 主 文 
外 ， 秘 响 傍 通 ， 伏 采 潜 发 。 
MAKI (FRAR I CA hs) PAD. “ 情 在 词 外 日 隐 ， 
状 洲 目 前 日 秀 ”， 此 当 为 《 隐 秀 》 之 主旨 。“ 秀 ” 谓 “ 得 意 ” 于 言 
中 ， 而 “ 隐 ” 则 “得 意 ” 于 言 外 也 。 自 陆 机 之 “ 课 虚 无 以 责 有 ， 
向 寂寞 以 求 者 "， 至 刘 砚 之 “ 文 外 曲 致 " “ 情 在 词 外 "， 此 实 为 魏 
莹 南北 朝 文学 理论 所 讨论 之 核心 问题 也 ， 而 刘 彦 和 《 隐 秀 》 为 此 
问题 作 一 总 结 。 又 此 种 理论 每 亦 表现 于 用 典 上 ， 盖 谓 用 典 之 原则 
有 二 : 一 用 典 贵 在 恰当 ， 于 十、 今 ， 人 、 物 当 相合 ; 二 更 为 重要 
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WE MED, AAD, SECT “TSE, H E 
旋 "， 即 此 意 也 。 

总 之 ， 魏 晋 南 北朝 文学 理论 之 重要 问题 实 以 “得 意 已 言 ”为 
基础 。 言 象 为 意 之 代表 ， 而 非 意 之 本 身 ， 故 不 能 以 言 象 为 意 ; 然 
言 象 虽 非 意 之 本 身 ， 而 尽 意 莫 若 言 象 ， 故 言 象 不 可 废 ; 而 “得 
意 ”( 宇 宙 之 本 体 ， 造 化 之 自然 ) WEAR, WOK “Tb” 
“Sb”, BUS 


整理 者 按 : OT OBL H Je HUE ETTTUS OU MESS) 的 一 章 。 
1942 (5X 1943) 年 ， 他 在 昆明 西南 联 大 曾 以 这 个 题目 作 过 一 次 讲演 ， 
现存 有 当时 写 的 讲演 提纲 。 在 这 次 讲演 后 ， 汤 先生 本 想 写 成 文章 ， 并 
且 写 了 开头 的 几 段 ,但 没有 能 写 完 。1947 年 至 1948 年 , 他 在 美国 加 州 
大 学 讲 的 《 魏 晋 南北 朝 思想 史 》 中 也 有 这 个 题目 , 存 有 英文 提纲 一 份 。 本 
文 就 是 根据 上 面 说 的 两 种 提纲 和 汤 先 生 所 写 的 开头 几 段 整理 成 的 。 〇 


( 原 载 《中 国 哲 学 史 研 究 》1980 年 ， 第 1 期 ) 





O Xi, 汤 用 彤 先生 曾 与 宗 白 华 先生 谈 及 美学 问题 ， 参 见 原 载 于 1961 年 8 月 
19 日 《光明 日 报 》 之 访问 日 记 《 漫 话 中 国美 学 )， 后 收入 《 艺 境 》 
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第 十 一 章 dà it 


王 痪 说 贵 无 ， 有 以 无 为 本 。 郭 象 说 尝 有 ， 有 为 实在 ， 无 在 有 
ZA. WELCHE, RHE, BATH, Wii. A 
非 有 非 无 ， ERK 1, aHa, E, de ee HE 
Lik. MEW AHA, iA BSE AE CZ iit. 

Bp zar, WAEHERE., MERCEDE, Be AS BILD 
性 之 自然 发 露 ， 即 i. 己见 性 。“ 全 ”不 可 分 ， 必 须 顿 得 。 顿 情 即 
tiig A OARA 学 后 期 ， 生 死 问题 其 为 重要 。 为 解决 此 问 
题 ， 在 玄学 上 有 道 安 、 张 湛 齐 一 生死 之 说 ， 而 同时 佛教 有 净土 


说 ， 道 教 有 长 生 不 死 之 法 。@ 同 时 有 宇 兴 构成 问题 ， 汉 学 所 说 ， 
道教 承 之 。 国 宇宙 本 体 问题 ， 为 玄学 所 研究 。 讨 论 本 体 着 ， 或 重 
本 体 论 系统 的 构成 ， 或 重心 性 。@ 如 何 用 功夫 ， 或 为 出 世 的 ， 如 


坐禅 ; oe Jy 的 ，realistic。 前 二 问题 与 思想 之 关系 较 少 ， 后 
-问题 不 可 分 ， 为 女 学 家 所 注重 。 隋 唐 以 降 ， 玄 学 思想 与 帝王 贵 
族 及 文人 分 家 。 当 时 之 上 层 阶 级 多 信 净 土 长 生 之 教 ， 于 是 思想 完 
全 与 出 世 之 僧人 结合 。 唐 代 佛 学 ， 重 系统 与 分 析 者 ， 多 不 免 经 师 
气 筷 。 唯 重心 性 者 对 于 思想 才 有 真正 的 贡献 ， 此 方面 ， 道 生 实 开 
其 端 ， 而 禅宗 发 扬 之 。 又 ， 既 说 顿悟 ， 则 对 于 坐禅 礼拜 之 法 忽 
略 。 禅 宗 说 直 指 心性 ， 不 讲 印 度 之 教 仪 规 律 ， 日 用 平常 之 事 皆 可 
明 心 见 性 。 说 心性 之 学 不 出 于 日 用 平常 ， 为 宋 人 之 学 。 
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第 一 章 4 H 


一 、 玄 学 之 兴 

玄学 是 本 体 的 意思 ， 但 非 西洋 之 本 体 ， 其 范围 较 之 更 大 也 。 
BAM 

(1) 玄 远 玄妙 也 ， 即 义理 之 学 ， 六 朝 之 义理 学 ， 是 讲理 论 
的 ， 从 原理 上 讲 也 。 六 朝 时 有 玄 文 之 分 ， 即 分 玄 义 与 文句 也 ， 如 
讲 《 论 语 》 则 有 大 义 及 文句 之 分 ; 汉 末 “ 安 辫 与 沙门 "”“ 讲 论 道 
X, ZMK”. 

(2) AB, WA. ER, WAZED, ida “老子 其 
心 玄 远 与 道 合 ”是 讲 老子 之 人 格 也 。 学 问 上 之 玄 是 抽象 的 ， 而 人 
格 上 则 趋向 高 明 处 ,不 问 政事 。 礼 法 是 玄 静 ,在 内 的 ,不 显 于 外 。 

(3) 玄妙 。 玄 学 是 不 讲 具 体 的 道理 而 倾向 抽象 方面 ， 但 非 完 
全 不 讲 而 讲 第 一 原理 也 。 如 晋 苟 紧 ， 诸 兄 颂 术 论 议 各 知名 ， 紧 能 
言 玄 远 ， 常 以 子 贡 称 夫子 之 言 性 与 天 道 ， 不 可 得 而 闻 也 ， 然 则 六 
wns, HEAS RAH, BHAA th. 
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第 二 义 与 第 三 义 ， 都 以 道理 为 根据 也 。 

二 、 玄 学 之 特点 

不 讲 上 有 具体， 而 讲 抽象 ， 一 切实 物 ， 不 过 例证 。@ 简 单 化 。 
@ 合 理化 。 一 切 学 问 有 最 后 之 批评 ， 最 终 的 综合 。 

跑 晋 玄学 之 初步 ， 即 将 汉 之 各 种 学 问 给 以 抽象 简单 合理 化 
也 。 第 二 步 : 所 讲 者 乃 超 乎 实体 ， 超 乎 时空 之 限制 。 

汉 时 讲 本 体 学 者 有 : 

(1) 阴阳 家 

所 讲 本 体 ， 但 非 ontology (本 体 论 )， 不 过 讲 宇宙 构成 之 道 
理 ，cosmology (宇宙 论 )。 阴 阳 家 之 根本 原理 为 天 人 感应 之 理 ， 
《 易 经 》 云 :“ 观 乎 天 文 ， 以 察 时 变 。” 此 理 在 战国 时 本 已 有 ， 至 
齐 邹 衍 便 成 大 系 ， 讲 阴阳 道理 ， 最 后 人 归于 仁义 节俭 ， 秦 始 皇 厌 
傅 生 而 用 方士 ， 而 方士 通 于 阴阳 家 ， 是 儒 与 阴阳 家 之 混合 ， 其 代 
表 为 董仲舒 ; 汉 时 道学 家 与 了 明 阳 家 混合 ， 其 代表 为 《淮南 子 )。 

癸 家 道家 之 本 体 论 ， 均 不 能 脱离 阴阳 家 之 影响 。 

(2) 阴阳 家 之 特点 

a. 讲 宇 宙 之 构成 ， 如 《淮南 子 》 之 原 道 训 、 天 文 训 ， 董 仲 
舒 之 “天 地 之 气 合 而 为 一 ， 分 为 阴阳 ， 判 为 四 时 ， 列 为 五 行 ,” 
是 均 为 时 空 之 观念 ， 近 乎 科学 。 

b. 其 原理 ， 本 为 天 人 感应 之 说 ， 宇 宙 之 原理 ， 与 人 相应 ， 
人 为 小 宇宙 ， 天 为 大 宇宙 ， 虽 有 大 小 之 分 ， 其 原理 则 一 也 ， 其 所 
讲 宇宙 之 理 ， 即 人 之 理 也 。 

c. 此 天 人 感应 之 原理 ， 是 讲 自 然 之 影响 ， 有 形 即 有 影 ， 有 
声 即 有 响 ， 是 完全 根据 自然 之 理 ， 推 之 作 此 事 即 有 此 果 ， 是 有 自 
然 之 理 也 。 物 必 有 本 性 ， 宇 宙 必 有 道理 。 

d. 本 性 定理 之 学 本 为 道德 纯粹 之 科学 ， 阴 阳 家 非 为 宇宙 而 
WEE HH, JOA ATOR HT, EVRA ZARA, EI “ORE” 
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为 主 。 

e， 除 讲 灾 异 外 ， 又 讲 制度 ， 是 静 时 之 象 。 

f. 讲 象 ， 都 是 具体 的 。 

g. 每 事 一 理 ， 不 能 给 许多 事实 一 共同 之 理 ， 后 演 为 迷信 。 

水 上 火 下 为 二 不 同 原理 ， 有 世事 不 能 解释 者 。 

h. 因 每 事 一 理 ， 近 于 迷信 ， 而 为 不 合理 疾 。 加 以 天 支配 之 
假说 。 

西洋 哲学 家 亦 有 每 事 一 理 之 解释 ， 是 亦 为 每 事 一 理 也 ， 如 
matter, form (质料 、 形 式 ): 

水 =m+Fi 

iK =m + Fg; 

HK =m+F+F; 

此 阴阳 家 特点 。 

(3) 汉代 学 术 之 反动 

最 著名 的 学 者 有 : IG. 5E. RN. ETEW A. 

扬 雄 之 学 ， 受 严 遵 CHOR) Zab, BZ KA). OF 
言 》， 文 章 各 方面 都 受 严 君 平 之 影响 ， 严 君 平 以 算 卦 著名 ， 讲 老 
庄 之 学 说 ， 平 常 不 作 官 ， 以 卖 卜 为 生 ， 眼 时 教学 生 老 子 学 说 ， 道 
藏 经 中 有 严 君 平 之 《老子 指 归 》 一 书 。(《 老 子 》 下 篇 第 二 十 四 
页 ) 扬子 之 《 太 玄 》 即 用 最 抽象 之 方法 ， 组 织 成 一 系统 ， 已 有 向 
简单 化 之 趋势 。 桓 谭 与 王充 在 学 术 建 设 方面 作用 不 大 ， 而 在 破坏 
方面 有 大 战功 。 他 以 反对 不 合理 的 ， 夹 杂 迷 信 的 学 术 ， 而 完成 做 
家 之 学 说 。 

此 期 之 谈 玄 ， 仅 重 吉凶 ， 例 如 扬 雄 之 《〈《 太 玄 赋 》 有 “ 览 老子 
之 倚 伏 ”; 又 如 张衡 之 《 思 玄 典 》 有 :“ 吉 凶 倚 伏 ， 幽 微 难 明 ， 乃 
(ER ZUR." 二 人 都 是 谈 玄 ， 然 学 有 不 同 ， 扬 雄 已 趋向 抽象 简单 
合理 方面 ， 桓 谭 说 扬 雄 之 所 谓 玄 者 旋 : “Aw, Rib, Ww, F 
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ERIK. TES, Pol KA A As Be f DSL ES 8$ 73 KE A RA 
度 。” 张 衡 《 玄 图 》 之 一 篇 文章 内 说 道 :“ 玄 者 无 形 之 类 ， 自 然 之 
根 ， 作 于 太 始 ， 莫 之 与 先 -” 此 之 所 谓 玄 ， 是 由 具体 的 实物 的 观 
念 来 解释 宇宙 i， 此 可 谓 宇宙 之 构成 学 说 。 

王充 之 自然 观 ， 仅 对 其 讲 自 然 道 : “天 地 合 气 ， 万 物 自 生 ， 
犹 夫妇 合 气 子 自 生 侨 。” 所谓 天 自然 为 者 何 ， 气 也 。 所 谓 气 ， 即 
具体 所 推出 之 气 ， 非 辫 也 ， 所 以 有 人 谓 汉 朝 学 者 为 physicist， 以 
别 于 魏 晋 玄学 也 。 汉 代 学 者 趋 于 合理 简单 。 

(4) 玄学 

玄学 少 ， 力 讲 自 然 是 不 具体 的 ; (I AS EIE E m JE being, 
他 们 只 讲 本 体 ， 指 中 国 所 讲 之 本 体 ， 与 西洋 所 讲 之 本 体 不 同 也 ， 
在 西洋 之 本 体 为 自然 ， 故 学 术 之 进步 即 科 学 之 进步 ， 中 国人 所 讲 
的 本 体 为 女 ， 故 学 术 之 发 达 只 限于 玄学 。 


— 
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B-E Hn E 意 

辩 言 意 为 玄学 之 事 ， 至 少 是 魏 晋 玄学 之 事 。 辩 论 谈话 之 风 
气 在 东汉 已 开 其 端 ， 评 论 天 下 之 得 失 ， 人 物 之 好 坏 ， 性 格 以 至 原 
理 方 面 ， 其 辩论 之 焦点 ， 往 往 相 近 ， 而 不 自觉 ， 其 论 之 无 味 ， 亦 
HY Il 5: 

言 意 为 推论 particular (特殊 性 ) 与 general (普遍 性 ) 之 问 
题 。 前 者 指示 字 之 表面 意义 (literal)， 后 者 指 文字 精神 上 之 意义 
(spiritual)， 这 样 互 相 辩论 ， 由 particular 到 general or principles 
等 等 问题 ,《 世 说 》 言 :“ 传 由 善 言 虚 胜 。” 注 云 :“ 如 论 才 性 ， 原 
本 精微 ， 鲜 能 及 之 "”， 例 如 先 批评 人 属 ， 后 批评 人 格 之 来 源 ， 即 
评 才 性 之 原本 ， 这 即 是 由 特殊 到 了 原理 的 问题 。 再 则 才 性 之 原 
本 ， 即 虚 胜 之 意 ， 亦 即 抽象 之 原理 ， 

东汉 时 人 的 谈论 为 议论 ， 谈 论 人 的 有 具体 方面 ， 到 了 和 瑶 晋 时 
候 ， 偏 于 原理 抽象 方面 ， 故 请 之 清谈 。 

(1) 言 不 尽 意 。 即 具有 literal 与 spiritual 两 方面 ， 文 字 不 能 
代表 其 真正 的 意义 ， 故 有 言 不 尽 意 之 学 说 ， 是 以 欧阳 建 (( 全 普 
X BOLE) A CASE) 篇 :“ 世 之 论 考 以 为 言 不 尽 意 ,由 
KAR BPM AIA, RU AR, GRA ZIM, PS a 
ATE, BAG ARLE." FR FHA IRAE PT T A, 
Ui. “WEES, APA A" (CHR BREED) RRR OE 
xi), WEATETE RS, MEG ATH, BINA AAS, UR 
此 意 也 。 
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rif words 或 idea， 意 指 truth; 如 白马 之 白 指 言 ， 马 指 意 。 

(2) 言 尽 意 。 为 欧阳 建 之 所 论 ， 故 说 道 : “AKER SC, WIR 
其 名 ; ARCA, Wor ee.” 这样 论 来 ， 言 即 尽 意 ， 故 又 说 道 ， 
“名 逐 物 而 迁 ， 言 因 理 而 变 。” (每 一 个 fact YA word， 所 以 言 尽 
意 。) 

(3) Es. vi: 比 前 较为 扩大 ， 他 不 徒 谈 言 意 ， 而 且 谈 象 ， 
在 《周易 略 例 》 中 说 ， 言 意象 之 关系 : 言 以 尽 象 ， 象 以 尽 意 ， 但 
是 得 象 筷 言 ， 得 意 忘 象 ， 共 有 两 方面 ， 前 者 与 言 不 尽 意 之 学 说 相 
同 ， 而 来 自 《 庄 子 ' 外 物 稍 》， 后 者 与 言 尺 意 之 说 相同 ， 来 自 《 周 
Hy). MERLUA ARR, MARR, Sie AAR. HF 
EUR IRIN fit§ c SR CLE. PRICE, ME 5 1 — n 
准 ， 推 翻 汉 颂 之 学 ， 甚 重要 者 也 。 

王 嘱 之 本 体 论 即 得 象 忘 言 ， 得 意 怎 象 ， 故 其 学 说 为 无 与 玄 ， 
无 者 即 是 得 意 ，transcendental 也 。 

自 于 踢 之 学 说 立 ， 旋 划分 汉 魏 晋 学 术 之 分 界 点 也 。 郭 象 亦 用 
此 法 。 其 《秋水 简 》 注 云 :“ 唯 无 而 已 ， 何 精 粗 之 有 起 ? 夫 言 意 
者 有 也 ， 而 所 言 所 意 者 无 也 ， 故 求 之 于 言 意 之 表 ， 而 入 乎 无 言 ， 
A Zi, WEE.” (为 前 两 说 之 调和 ， 一 方面 谈 言 可 以 尽 
意 ， 他 方面 昌 能 尽 意 ， 然 不 是 真正 之 意 ， 所 以 他 说 :“ 言 以 尽 象 ， 
RUSH”) 

(4) 寄 言 说 之 功用 。 有 两 方面 : 一 用 为 释 经 典 ， 一 为 治学 之 
方法 ; 即 一 为 解释 ， 一 为 理论 。 分 四 点 : 

A. 解决 玄 理 与 章句 之 冲突 。 主 要 的 为 玄 理 ， 其 次 才 为 章句 ， 
几 二 者 之 冲突 ， 则 必 求 辫 理 ， 千 章句 与 玄 理 无 关 ， 则 不 论 也 。 

QD 郭 象 之 注 《 庄 子 )， 并 不 一 一 解释 章句 ， 力 因 其 认为 章句 
SAMICK. ME GET) Ht, FEYZ, 

Q E9457 GERE), JE (EXER, MEME GEWE) Z 
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困难 问题 也 。 例 如 子 见 南 子 之 事 ， 力 最 不 可 解 之 事 ， 故 王 效 解 之 
上 四， 乃 因 南 子 不 守 规 则 ， 故 孔子 掏 之 ， 子 路 不 悦 ， 力 不 悦 孔 子 作 
此 事 之 不 对 也 ， 孔 子 力 说 天 厌 之， 力 天 命 之 教 他 为 官 也 。 

@ 李 充 之 《论语 》 注 日 : “ 圣 无 虚 虑 之 悔 ， 贤 无 失 理 之 患 ， 
而 斯 言 何 兴 乎 。 将 以 世道 交 丧 ， 利 义 相 蒙 ， 或 殉 名 以 轻 死 ， 或 昧 
PHARE, eee 故 发 颜 子 之 死 对 ， 以 定 死生 之 命 也 。” 即 表示 对 
贤 之 死 有 时 也 。 

Opa ze Geis) 2 “TRTE,” ”他 说 : 圣人 已 至 体 之 
地 位 ， 故 他 能 以 无 心 处 理 一 切 事情 ， 同 时 他 又 能 知 几 ; 《论语 》 
之 所 以 有 子叶 于 甘 之 言 ， 力 因为 “ 然 兵 事 险 阻 ， 常 情 所 点 ， 故 圣 
人 无 心 ， 以 物 旦 为 旦 也 "”。 所 谓 无 心 ， 即 庄子 齐 物 之 意 ， 故 圣人 
不 能 说 明 ， 亦 不 能 说 不 点 ， 力 因 对 象 而 异 也 。 

@ 支 道 林 之 释 佛 经 ， 不 只 重 经 之 大 意 ， 重 要 的 还 在 玄 理 之 说 
AR, AEA: 每 标 宗 举 会 ， 而 不 留心 象 喻 ， 解 释 章 句 或 有 所 漏 。 
此 种 讲法 ， 深 为 当时 垢 病 ， 然 独 谢 安 护 之 ， 故 上 日“ 如 九 方 皋 之 相 
马 ， 略 其 玄黄 ， 取 其 俊 逸 ”。 虽 不 辨 玄黄 ， 然 注意 其 精神 ， 故 仍 
为 可 相 马 者 。 

@ 和 解决 孔 老 之 冲突 或 俑 道 之 冲突 。 三 国学 术 与 汉代 学 术 精 神 
上 可 说 有 冲突 ， 但 在 学 者 本 身 ， 并 不 觉 有 此 分 歧 ， 他 自己 犹 以 为 
颂 教 ， 所 受 教 育 ， 仍 是 汉代 传 下 来 的 ， 并 不 提出 口号 反对 汉学 ， 
然 在 精神 上 喜欢 玄学 (道家 之 说 )， 故 不 得 不 设法 调和 两 派 之 冲 
突 。 例 如 : 

a. (ae GEI SERO. CADRE), Ese A Cal BIE). Ge 
语 释疑 ), MRA OERE), 向 秀 有 《周易 问 氏 易 》, WRA GR A 
NE). DÀ EE AC TEFL ZA, 可 见 他 们 仍 注意 孔 家 之 说 。 

b. 他 们 不 守 礼 教 ， 千 康之 不 守 礼 教 乃 因 其 有 先知 ， 并 不 主 
张 所 有 的 人 部 不 守 礼 教 ， 他 反对 表面 上 谈 礼 教 ， 并 不 反对 内 外 合 
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一 的 礼教 ; 再 则 傅 教 之 礼教 ， 与 道教 之 内 心 修 养 ， 可 以 相 联 ， 所 
以 主张 内 外 合 一 的 礼教 ， 故 《 世 说 新 语 》 目 : “EPP. WHE 
国 以 放任 为 达 ， 或 有 裸体 者 ， 乐 广 逆 而 笑 日 :“ 名 教 中 自 有 乐 地 ， 
何 为 万 尔 也 。” 所 谓 道 鼻 ， 即 是 任 自然 ， 故 不 应 故意 破坏 一 切 ， 
最 高 尚 的 ， 1 Ave cn. 即 无 可 无 不 可 之 意象 。 这 样 即 有 乐 
地 ， 何 必 再 去 破坏 ， 故 乐 广 笑 王 平子 等 之 所 为 。 

上 说 五 人 并 不 真正 反对 孔 教 ， 不 过 用 玄 理解 释 孔 教 耳 ， 王 平 
f. HORA D CRGA BE. TARA NL. WEE. bc 
名， 不 过 偏重 道教 ， 然 亦 不 放弃 孔 教 也 

茄 紧 日 :“ 六 籍 乃 圣人 之 楼 徐 *"， 此 六 籍 指 文 字 ， 而 性 与 天 道 
之 理 ， 吾 人 不 可 攻击 也 ; 因 六 籍 中 缺少 性 与 天 道 之 理 ， 故 以 道教 
之 学 说 ， 放 在 六 籍 之 中 ， 所 以 道家 之 学 说 ， 亦 不 过 解释 孔 教之 
礼 。 故 道家 之 反对 者 ， 力 糠 秋之 六 籍 ， 而 孔 教之 性 与 天 道 ， 仍 存 
在 也 。 此 性 与 天 道 与 道教 是 一 样 的 。 六 籍 之 所 讲 ， 只 及 孔 教 之 
用 ， 而 失 其 体 ， 故 应 反对 ;所 以 看 六 夭 ， 不 应 看 其 表面 之 语言 ， 
而 应 看 其 精神 。 

B. 以 寄 言 出 意 之 法 解释 。 

道 (《 列 子 》)。 ZALES, BAHE K RE- 

ffi Ge). S UJuzS. HME: FALE, (2A, m 
faf Hr, EAZ DIT, MAATE. CCE Fe HPD 
第 五 TN 

寄 言 出 意 之 解释 与 希腊 之 allegorical method (寓言 方法 ) 之 
精神 相同 ， 寄 言 本 意 在 连 汉 代 与 三 国之 学 术 ， 币 腊 之 方法 在 连 犹 
太 与 希腊 之 学 说 。 

eM. et 所 以 给 不 关联 的 idea or word 

以 原理 之 解释 。 换 名 话说， 不 注意 言 象 之 学 ， 而 注意 其 意 理 一 一 
即 王 绚 说 之 “ 道 ” 是 也 。 所 以 在 nmm HARB, Z 
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说 道 :“ 一 失 其 原 ， 巧 伪 弥 其 -.” 总 之 王强 之 说 在 简单 ， 王 缠 之 
《周易 略 例 》 中 《 明 象 篇 》 即 讲 简单 ;再 则 讲 老子 之 学 说 ， 即 以 
简单 可 以 御 繁 之 理解 释 之 。 故 日 ,“ 统 之 有 宗 ， 会 之 有 元 ， 故 繁 
MEREL, RARR” 印度 人 注重 名 相 之 分 析 。 县 影 《 中 论 序 》 
是:“ 名 数 之 生 ， 生 于 累 著 ， 可 以 造 极 而 非 其 极 。” 名 数 教 我 们 认 
识 的 本 体 ， 是 一 个 标志 ， 必 可 以 造 极 ， 而 才 可 以 达到 。 此 说 与 王 
强 之 答 蹄 说 一 样 。 总 之 无 论 其 讲 什么 ， 统 归于 本 体 。 

D. 本 体 之 论证 。 言 象 、 明 象 、 名 数 ， 为 一 方面 意 ， 本 为 
另 一 方面 。 后 者 超 乎 前 者， 乃 出 于 寄 言 出 意 。 因 为 言 象 只 能 代表 
reality, Mi SAE FAK. TERIA TK AIC, IGOR GRE. WME 
即 发 挥 此 理 也 ， 为 后 学 之 一 大 潮流 也 。 
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第 三 章 RATT 


(一 ) 本 末 有 无 。 汉 以 前 讲 本 末 是 作 人 之 理 :“ 孝 弟 也 者 ， 其 
HAZE?” HELFE, WEZER, ERY 
为 本 ， 六 籍 为 未 ; 玄 理 为 本 ， 章 句 为 末 ; 自然 为 本 ， 名 教 为 末 ; 
irc bw, Barc PAAR: 理 为 本 ， 事 为 末 ; 以 无 为 本 ， 以 
AH. JH being, Hl phenomena， 于 本 体 中 之 理 ， 运 用 到 

AHH. PIR AAAI: 一 为 主 无 派 ， 一 为 主 有 派 。 
所 以 我 们 不 能 说 殊 晋 之 学 全 主张 虚无 ， 我 们 只 可 说 魏 晋 玄 理 讲 本 
KAER. 

(C) Sek UIN. HUE, HEREZE 其 所 
以 如 此 主张 者 有 三 理由 : A. 因 主 张 出 世 ; B. 形 上 学 之 理由 ; C 
因 主 张 无 为 政治 。 

A. 所 谓 出 世 ， 即 指 去掉 this world or phenomena 坏 的 世界 ， 
人 只 知 赁 外 表 而 生出 种 种 欲望， KERKE, TAR. KE, 
才 有 惨 杀 。 因 惨 杀 而 生出 种 种 不 好 的 现象 ， 此 说 与 Plato 之 
World idea (理想 国 ) 差不多 ， 此 世界 之 外 ， 仍 有 goal world (HA 
的 王国 )， 有 普通 人 所 未 看 到 者 ， 所 以 人 才 有 烦恼 ， 因 此 党 本 贵 
无 ， 在 根本 上 求解 决 。 因 当时 尝 此 说 者 甚 多 ， 所 以 晋 裴 颌 反对 此 
说 ， canna FZ RB SSK ASA $8 AI EJ) 
K, HAm, Vern GE AIL ADS. Be, MRA SR, 
因 崇 无 术 ”。 

四 在 乱 时 ， 有 人 特 以 明哲 保 身 之 态度 而 出 世 ， 故 不 与 人 交 
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接 ， 此 出 世 之 一 种 人 也 。 

四 又 有 人 以 道 遥 的 态度 而 出 世 ， 此 人 可 达到 较 高 的 境界 ， 此 
人 并 不 定 真 实 超 平 于 人 之 上 ， 而 乃 因 其 信仰 灵魂 ， 自 以 为 修成 以 
后 ， 真 可 以 入 仙道 ， 故 而 主张 出 世 也 。 移 康 为 此 说 之 代表 也 。 

@ 任 达 。 因 其 将 世事 看 破 ， 故 而 不 闻 志 事 而 自得 ， 所 以 他 也 
可 以 不 守 礼 法 。 以 上 三 种 人 ， 与 社会 不 发 生 关系 ， 而 他 们 自己 亦 
不 愿 与 社会 发 生 关系 。 

人 电 圣 人 任 自然 。 他 们 发 挥 任 自然 无 为 之 思想 ， 世 界 之 有 斗 
争 、 人 惨 杀 ， 即 人 之 有 为 所 致 ， 假 使 任 自然 的 话 ， 自 然 无 斗争 。 几 
不 任 自然 的 ， 即 “有 ”; 而 任 自然 的 ， 即 “无 "。 前 三 种 人 仍 是 有 
为 ， 后 一 种 人 乃 是 无 为 。 

B. 形而上学 的 理由 ， 可 分 四 点 : 

(D The guest of first course (寻求 第 一 因 )。 和 追求 最 终 的 原理 
也 ， 是 从 人 事 方 面 着 手 ， 至 少 是 从 自然 方面 。 所 讲 天 命 与 性 问 
题 ， 讲 到 最 后 ， 仍 旧 人 事 ， 所 谓 天 命 天 性 ， 即 人 事 受 天 命 之 安 
排 。 人 之 受气 也 强 ， 故 性 强 ; 人 之 受气 弱 ， 故 性 弱 ， 所 以 又 有 
“性 成 命定 ”之 言 。 任 自然 是 偶然 的 安排 ， 而 反对 故意 的 安排 。 
自 王 充 以 后 ， 对 于 天 的 观念 乃 从 有 为 变 为 无 为 、 无 意志 、 无 目 
的 、 无 个 性 的 天 ， 即 “无 “ie”. MER SH, EMT, M 
学 理 上 可 谓 是 对 于 王 闻 说 之 补充 。 为 其 建设 之 部 分 也 。 

@Substance and quality (实体 与 性 质 )。 事 物 有 各 种 性 质 ， 
而 性 质 有 多 种 ， 均 不 能 成 为 本 体 ， 此 二 者 之 分 别 也 。 

"fi" ——phenomenon (现象 ) 形形色色 ， 他 为 “无 ” 
所 有 。 

“J” ——reality (实在 )。 

图 自然 之 理 。 汉 代 讲 自然 之 理 很 多 ， 一 事 即 有 一 事 之 理 ， 王 
缠 以 简 御 繁 之 说 ， 将 理 总 合 为 一 原理 。 所 以 自然 之 理 ， 带 有 必然 
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遵守 之 意 ， 有 “ 自 尔 ， 无 能 令 不 尔 ” 之 意 。 此 时 自然 带 有 必然 之 
意 ， 此 把 自然 与 天 道 一 — 易 一 无 相同 。 
ome. Ee, 
R——Ph | 
有 体 。 
此 地 所 谓 无 体 之 体 ， 力 不 把 本 质 与 性 质 看 作 两 截 ， 而 看 成 一 
体 ， 从 无 体 上 讲 无。 














无 体 + ER = Ed ^r V absolutism it s 
EA ER = 问 秀 郭 象 plurality 动 。 
天命 | d 

$ R o 
出 世上 


体 原 指 身体 ， 为 黑白 ,行动 之 主 ， 无 质 者 也 ， 此 汉代 之 主 
张 ; 此 后 所 谓 体 渐 近 于 理 志 ， 其 物质 上 意象 渐 不 为 人 注意 ， 而 另 
有 一 transcendental 体 。 

“Æ” (reality) /“ 有 ” (phenomena) 

体 (subject) 白 * 黑 .行动 (predicate) 

体 为 necessary order 在 “有 ”内 。 

问 秀 郭 象 以 “无 ”为 non-being， 所 以 “有 ” 即 是 体 。 税 康 
之 学 说 ， 只 可 说 是 文学 家 之 世界 观 ， 算 不 得 哲学 家 之 世界 观 。 他 
最 反对 的 是 strife， 以 为 争夺 是 “有 ”的 世界 中 ， 其 现象 为 乱 杂 。 
他 方面 又 有 诗意 的 世界 观 ， 即 “和 ”之 意思 ， 是 world scene (ttt 
界 场 景 ) 的 反面 ， 即 出 世 也 ， 换 名 话说 为 贵 无 尝 本 。 

C. 由 主张 无 为 政治 。 黄 老 之 学 说 ， 本 为 政治 之 学 说 ， 即 将 
“无 ”的 意义 应 用 到 政治 上 去 。 

四 黄 老 之 无 为 ， 为 治国 之 法 术 。 

四 阴阳 之 学 说 ， 为 天 人 感应 ， 主 张 天 也 是 无 为 。 汉 代 之 所 谓 
“天 ” 仍 是 有 意志 之 天 。 自 王充 之 反对 意志 之 天 后 ， 天 乃 不 是 孤 
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立 的 、 神 的 ， 而 一 度 为 自然 的 ，nature 即 是 god 无 为 之 根据 ， 亦 
为 自然 。 换 句 话说 ， 即 是 根据 虚无 ， 汉 代 之 天 虽 讲 虚 ， 然 与 魏 亚 
之 虚无 不 同 。 即 前 代 之 自然 ， 仍 是 人 性 的 ， 后 代 之 自然 ， 乃 真是 
天 性 的 。 所 以 主张 无 为 政治 ， 仍 是 主张 虚无 学 说 。 何 受 《 景 福 典 
WR) E: “KREN, Wild." Em EREE E. “ 则 天 
行 化 。” 二 者 所 言 ， 字 义 虽 同 ， 其 意义 则 大 不 相同 。 


一 、 道 德 

王 帆 在 哲学 上 之 地 位 ， 比 何 受 等 较为 重要 。 其 次 为 夏侯 玄 ， 
不 过 久 而 失 传 ， 后 人 不 大 知道 。 王 最 之 学 说 ， 最 主要 的 根据 为 
《老子 》。 当 时 讲 老 庄 之 学 者 ， 不 名 为 老 庄 之 学 ， 而 名 为 “道德 
10”, JIRA RRA wt. AES CET) Ja, Mad: 
“车 斯 人 可 与 论 天 人 之 际 也 ”， 力 退 而 作 《道德 论 ;>。 论 道 即 是 论 
天 人 之 际 ， 体 为 天 ， 人 为 用 ， 此 内 即 含 有 体 用 之 观念 。 至 宋朝 力 - 
成 为 体 用 之 学 说 。 德 者 得 也 ， 并 非 人 去 得 也 ( 因 人 即 是 道 )， 力 
道 之 自得 也 ， 亦 即 道 发 其 全 体 大 用 ， 从 其 不 变 者 为 道 ， 从 其 变 者 
KE 〈(《 老 子 》 三 十 八 章 注 )， 从 此 可 看 出 王 踢 之 根本 思想 。 

“上 德 之 人 ， 唯 道 是 用 "。 此 内 已 有 moral HEM, AAA 
大 用 方面 讲 ， 以 “无 为 用 "， 也 就 是 “ 冲 而 用 之 ”( 见 《老子 》 第 
四 章 )， 者 此 用 来 ， 即 道 之 德 。 大 之 极 也 为 道 ， 德 虽 可 贵 可 二 ， 
因 其 为 用 ， 然 失 其 为 大 。 

二 、 有 无 

所 谓 道 德 论 ， 也 是 论 有 无 ， 何 受 之 《道德 论 ;， 其 道德 纯粹 
HE metaphysical ( 形 上 学 ) 问题 ， 德 论 则 不 讲 。 故 何 受 日 :“ 夫 道 
者 唯 无 所 有 也 。 自 天 地 以 来 ， 丝 有 所 用， 然 犹 谓 之 道 者 ， 以 能 
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复 用 无 所 有 也 。” 此 学 说 好 像 说 ， 每 个 人 都 是 上 帝 。 

他 看 世界 为 system, self-realization (体会 ) 即 是 。(《 老 子 》 
四 十 章 注 ) 

本 体 论 为 abstract monism (抽象 一 元 论 )。 

人 性 论 为 反 本 。 

m. RR 

flizitt, CAAA Zin, (AKR KF. MAP AREA, Jb 
Ha, CET) RF GEB “BEAR, PRE, ALA 
末 ， 不 舍 本 以 逐 末 也 。” 三 十 八 章 注 亦 日 , 有 极 一 之 主张 。 即 整 
个 本 体 之 意思 ， 换 句 话 说 ， 一 切 现象 之 变化 都 为 本 体 之 用 ， 始 终 
离 不 开本 体 ， 即 是 真 体 的 起 用 。 这 个 本 体 的 本 身 是 不 动 的 ， 但 它 
是 能 动 的 。 普 通 所 说 的 变化 ， 并 不 是 本 体 变 化 ， 它 只 有 隐 显 并 没 
变化 ， 所 谓 隐 显 只 是 它 本 号 所 起 之 作用 ， 即 因 其 本 身 有 此 两 因 
素 。 并 不 是 由 此 变 彼 ， 现 象 变化 虽 大 ， 然 离 不 开本 体 。 

本 质 ， 是 质料 ， 有 色 形 等 等 之 外 ， 仍 有 物质 ， 二 者 并 非 同 

， 而 是 两 概 。 所 谓 色 形 是 本 体外 之 偶然 事实 ， 所 谓 易 见 天 心 ， 

即 从 变化 中 可 见 本 体 。 


a f substance 
x 

b Æ 一 一 

€ n 





本 未 不 能 离开 ， 王 蝇 复 卦 注 : KEE, MAZAH, “HE 
则 静 ， 静 非 对 动 者 也 ， 语 县 则 默 ， 默 非 对 语 者 也 "。 动 静 相 对 ， 
相对 之 本 身 是 无 对 的 ， 即 一 切 现象 与 本 体 ， 并 不 是 相对 ， 所 谓 相 
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对 变化 只 是 在 本 体内 之 变化 ， 体 用 是 不 能 分 开 的 。 以 语 默 说 明 本 
末 之 关系 ， 默 为 天 、 自 然 的 ， 语 为 有 意志 的 、 人 为 的 ， 所 以 语 息 
则 默 ， 默 非 对 语 者 也 。 本 体 之 外 无 末 ， 末 末 之 间 有 相对 ， 本 与 末 
之 间 则 无 也 。 

人 可 为 天 ， 可 不 为 天 ， 人 之 不 为 天 ， 乃 因 自 己 放弃 为 天 之 责 
任 也 。 即 自己 不 能 以 无 为 有 ， 而 关于 有 限 故 也 。 人 可 为 天 ， 以 下 
解释 。 

四 、 一 多 

EZ it system 为 本 体 ， 凡 成 为 system 者 即 成 为 whole， 
不 能 成 system 者 就 不 是 whole， 如 sum 现象 之 综合 ， 不 能 成 为 
whole。 成 为 whole， 即 是 一 极 ， 一 极 即 是 system， 所 以 本 体 即 是 
全 体 ， 有 整个 的 组 织 a 现象 在 全 体内 ， 不 过 a 是 性 命 之 情 而 已 。 
所 谓 末 不 过 是 本 体 之 一 个 point， 不 能 代表 本 体 ， 明 人 矣 。 


whole 





本 一 道 一 天 一 大 经 大 法 ， 四 十 七 章 注 : 无 在 于 一 而 求 之 于 众 
也 ， 道 视 之 不 可 见 ， 听 之 不 可 闻 ……。 因 为 a 与 全 部 有 关系 ， 若 
RETE a， 亦 即 可 以 懂得 整体 。a、b、c 之 变化 ， 有 大 经 大 法 ， 即 
顺 乎 自然 ， 即 四 十 九 章 注 之 所 言 ， 王 呢 《 略 例 》 之 《 明 象 》 中 ， 
即 讲 本 体 之 理 也 。“ 物 无 变 然 ， 必 由 其 理 ， 统 之 有 宗 ( 始 )， 会 之 
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有 元 ( 终 )， 故 繁 而 不 乱 ， 众 而 不 惑 。 IWA, VARE; 否 
则 ， 不 能 存在 。 

宇宙 是 order system， 所 以 能 以 简 御 繁 也 ， 即 是 以 本 统 末 。 

Ae SS SR, X. bs 

AL + 

所 谓 主 ， 就 是 能 以 本 统 未 ， 以 简 御 繁 的 。 主 有 二 义 ， 

(Dsubject, 7 substance 不 能 作 predict， 主 永远 是 subject. 

@ 如 君主 以 配 天 之 主 ， 政 治 系统 与 宇宙 系统 并 行 。 

自 历史 上 看 ， 二 者 是 相同 的 ; 然 自 理论 上 看 ， 政 事 是 法 天 道 
的 。 

因为 宇宙 是 order， 所 以 政事 顺 乎 天 道 ， 顺 乎 自然 ， 即 趋 于 
无 为 ， 所 以 有 “ 端 拱 而 天 下 治 ”"、“ 无 言 天 下 治 ” 之 言 。 政 治 上 已 
有 此 以 简 御 繁 之 系统 ， 所 以 宇宙 上 也 有 此 系统 。《 论 语 ):“ 子 日 : 
“TRIGA?” ERA: “TRIGA, AA, BARR, M 
示 物 于 无 极 者 也 。…… 是 以 修 本 废 言 ， 则 天 而 行 化 。” 

宇宙 为 主 ， 即 以 政治 上 讲 形 而 上 学 ， 明 乎 此 才 可 了 解 王 吕 
《老子 注 》 之 讲 君 主 ， 即 讲 玄学 也 。 政 治 法 宇宙 之 系统 ， 所 以 他 
济 政 治 ， 即 讲 宇 宙 也 。 

宇宙 自身 是 不 动 的 ， 但 能 动 。(《 老 子 》 二 十 五 章 末 段 ) “A 
法 地 ， 地 法 天 ， 天 法 道 ， 道 法 自然 。” 人 即 指 君主 ， 为 人 之 代表 。 
此 数 句 即 君 主 配 天 之 意思 。 所 以 使 其 作 order 者 ， 或 一 之 者 ， 主 
th. CCE- T). WUETE) 

所 谓 万 物 最 后 之 主 为 order，ordering 为 全 体 之 大 用 ， 即 冲 而 
用 之 ， 以 无 为 有 之 order， 有 之 全 体 为 无 ， 其 中 一 点 为 有 。 

order 内 之 理 ， 与 理 相 连 ， 顺 乎 自然 ， 即 按理 而 行 ， 理 即 讲 
Hx. (GEH) 六 十 章 注 ) 不 扰 也 ， 即 以 常 为 主 。(《 老 子 》 十 六 
章 注 ) 注 中 所 写 之 宇宙 为 常 ， 并 不 是 宇宙 之 现象 无 变化 ， 言 依 宇 
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宙 法 则 而 变化 也 。 人 能 依 宇宙 法 则 而 行 ， 即 复 其 性 命 之 情 也 。 








六 、 反 本 

复 其 性 命 之 情 ， 有 二 义 : A.relatively system 
性 命 之 情 。B.absolutely 

王 师 之 哲学 ， 人 生 最 后 之 目的 ， 为 反 本 。 此 本 即 指 absolutes 

无 有 二 义 : 以 无 为 体 ; CLEAR. 

《老子 》 四 十 二 章 、《 老 子 》 三 十 八 章 、《 老 子 》 十 六 章 ， 所 
进 万 事 万 物 ， 其 归 一 也 。 所 谓 万 事 万 物 ， 离 不 开 它 的 nature。 本 
即 为 一 ， 因 为 本 身 有 缺陷 ， 所 以 他 就 不 能 一 之 ， 或 无 之 。 大 概 因 
为 它 有 无 明 ， 所 以 就 忘记 它 的 本 〈 但 王 踊 并 未 如 此 说 )。 

《老子 》 三 十 九 章 ， 因 为 舍 本 ， 所 以 它 自居 成 ， 就 成 为 fi- 
nite, many 离开 本 或 one 就 还 了 ， 所 以 它 就 不 能 以 无 为 有 有、 以 
无 为 用 了 。(《 周 易 ' 复 卦 注 》) 复 者 反 本 也 ，“ 若 其 以 有 为 心 ， 
则 异类 ， 未 获 具 存 疾 "， 大 家 都 自居 为 有 (self-assertion)， 则 互 
相 冲 突 ， 于 是 失去 自己 的 地 位 ， 不 能 补充 ， 则 天 下 不 能 不 乱 。 
它 在 万 物 中 本 有 它 的 地 位 ， 若 不 安 其 地 位 ， 而 不 反 其 本 ， 则 在 
能 不 乱 。 

反 本 之 意义 。 所 谓 反 本 ， 就 是 人 不 要 自居 。 要 在 宇宙 全 体 ， 
自己 认识 其 地 位 ， 不 能 失去 地 位 。 这 个 地 位 ， 就 是 他 的 责任 ， 他 





as b c d 


全 体 absolute system whole. 
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尽 其 任务 ， 就 能 负 起 性 命 之 情 ， 就 是 反 本 。 

天 是 纯 全 而 贞 一 ， 人 不 亡 动 ， 就 不 安然 ， 必 有 其 理 ， 即 冲 而 
WZ, ALAH, FELE, WM zee hee, BAIA. (Cal 
Dy LBME)) FHEAE, IPA HE z IE, 

结论 。 本 体 是 能 变 的 ， 而 不 是 所 变 的 。 所 谓 其 为 常 ， 乃 指 其 
为 大 经 大 法 而 言 。 它 在 system 内 为 主 。 一 切 的 现象 ， 不 能 离开 
本 体 ， 不 能 与 本 体 相对 。 现 象 在 本 体 之 内 ， 不 能 在 本 体 之 外 。 本 
体 以 无 为 本 ， 所 以 此 说 为 摄 末 归 本 之 学 说 。 它 是 抽象 之 东西 ， 
切 的 现象 都 在 其 中 (与 Spinoza 之 说 相同 )。 所 谓 无 ， 指 organic 
whole〈 有 机 整体 )， 如 同 我 们 的 号 体 ， 并 不 是 手足 、 耳 目 相 加 ， 
而 是 在 whole 中 才 有 地 位 ， 离 开 whole 就 不 能 有 人 作用。 现象 依赖 
system， 并 不 是 system 依赖 现象 。 

所 谓 玄 学 ， 都 是 本 无 未 有 之 说 ， 即 讲 体 用 之 分 别 。 王 中 主张 
有 体 才 有 用 ， 说 用 不 能 离 体 ， 也 就 是 用 不 与 体 相 对 立 。 用 就 是 
体 ， 体 外 无 用 。 所 谓 体 一 就 是 一 切 用 的 whole system。 我 们 用 
organic whole 即 是 此 意 ， 比 如 说 ， 人 不 是 手足 眼 之 相合 。 而 因为 
人 ， 才 有 手足 眼 等 ， 这 样 人 是 最 基本 的 。 在 玄学 上 讲 ， 体 是 根本 
的 ， 故 王 嘛 主张 反 本 。 即 使 手 尽 其 功用 ， 不 但 尽 手 的 功用 实在 是 
尽 人 的 功用 ， 因 为 手 的 功用 不 能 离开 人 的 缘故 。 手 不 是 孤立 的 ， 
它 只 能 在 whole 中 才能 存在 ， 就 是 说 它 不 能 居 成 ， 所 以 反 本 之 意 
思 ， 就 是 不 能 居 成 。 不 居 成 就 是 反 乎 自然 ， 也 就 是 反 于 whole. 
因为 whole 是 system，order， 所 以 它 是 为 理 所 决 定 ， 就 是 自然， 
也 就 是 无 亡 然 。 一 切 在 system 之 中 ， 都 照 宇 宙 之 大 经 大 法 而 有 
的 ， 就 是 说 根本 的 宇宙 ri， 是 有 理 的 或 rational system， 它 不 是 散 
的 乱 的 东西 。 所 谓 人 之 性 命 就 是 在 常 大 中 之 地 位 ， 人 能 复 其 性 命 
之 情 ， 就 是 他 能 知道 他 在 宇宙 之 地 位 ， 就 是 能 够 实现 绝对 的 。 从 
whole HX “J”, A individual (个 体 ) EWA “A” EWKA 
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上 主张 要 “ 因 ”*， 即 是 照 宇宙 之 自然 ， 顺 乎 自然 宇宙 ， 照 着 宇宙 
之 理 。 男 方面 是 顺 乎 性 命 ， 这 样 就 是 无 为 政治 。 


AT — 


第 三 节 “ 黄 无 之 学 三 一 一 阮籍 3 HER 


阮籍 、 税 康 与 王 咒 、 何 曼 不 同 。 后 二 者 为 思想 家 ， 前 二 者 是 
文学 家 。 因 为 不 是 思想 家 ， 所 以 说 话 时 糊涂 不 清 。 后 二 者 讲 所 谓 
宇宙 学 说 ， 前 二 者 对 于 宇宙 未 有 彻底 的 讨论 。 因 其 为 文学 家 ， 对 
于 宇宙 的 描写 ， 有 时 非常 美丽 。 他 们 讲 的 宇宙 ， 可 说 是 诗人 的 宇 
宙 ， 不 能 称 为 哲学 的 宇宙 观 。 他 们 二 人 的 宇宙 学 说 ， 承 汉代 之 
旧 ， 并 无 什么 新 奇 。 他 们 所 讲 的 宇 家 i， 偏 于 physical (物理 ) 的 
地 方 多 ， 而 尚未 达到 metaphysical ( 形 上 学 ) 的 地 步 。 二 人 以 阮 
籍 的 思想 较 好 ， 他 讲 《 老 子 )、《 庄 子 )、《 易 经 》 等 等 。 阮 之 GK 
庄 论 );， 讲 宇宙 之 实体 与 郭 象 等 说 完全 不 同 。 他 说 “天 地 生 于 自 
R, 万物 生 于 天 地 ”( 指 所 看 见 的 )， 天 地 为 两 个 ， 自 然 为 一 个 ， 
元 气 为 自然 ， 分 而 为 天 地 ， 即 阴阳 。 自 然 为 一 体 ， 有 时 变 为 山 
川 、 河 流 等 等 。 所 以 他 说 “一 气 盛衰 ， 变 化 而 不 伤 ”， 气 最 con- 
stant (SFE) 所 以 不 能 增 减 ， “人 生 天 地 之 中 ， 体 自然 之 形 ， 身 
者 阴阳 之 精 气 也 ， 人 性 者 五 行 之 正 性 也 ， 情 者 游 魂 之 变 欲 也 ， 神 者 
REZNE”. AGHA la al, PCR ACHE. HE BCR 
学 说 中 极 重 要 ， 神 也 可 说 为 元 气 。 在 他 看 来 ， 庄 子 之 宇宙 ， 就 是 
T BARA, EiT, SEAMS AR]. EMS Fit, WH 
“有 ”是 physical entity (物理 实体 ), “无 ”是 logical (GE 4H). f 
象 的 ， 并 不 离开 “有 ”， 不 像 “ 气 ”之 包含 一 切 。 所 以 阮籍 之 学 
说 ， 是 讲 人 的 ， 也 包括 万 物 一 切 。 

RR CK) WFE: “MARR, WERE, — D 
ik, ARM.” (HIE) Pit: “AE, KERK, Hi 
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并 不 超出 形 而 下 之 学 
ER 

他 们 以 为 自然 是 undifferent state (无 差别 状态 )， 如 老子 之 
悦 愧 、 庄 子 之 混 溃 一 样 ， 世 界 最 初 的 时 候 ， 就 是 这 种 状态 。 这 种 
RIA, SU A, FEARS, HS eee 
例如 在 西洋 之 Roman 时 代 ， 特 别 能 使 人 想象 。 BE PY EEE MC, 
玄 为 同 ， 贤 为 一 或 为 瞳 ， 引 而 申 之 ， 在 本 体 上 ， poris 无 所 
谓 生 死 ， 无 所 谓 动 和 由， 无 所 谓 利 益 。 生 死 利 巷 动 静 -， 哪 有 分 
Hl, WATE SZ FAA], ADE primitive state (原始 状态 )， 
是 自然 的 ， 非 人 为 的 。 犹 如 未 有 雕 之 玉石 ， ee tt: 
会 上 、 政 治 上 若 有 大 朴 的 情形 ， 如 素 晶 ， 是 他 们 最 理想 的 世界 。 
在 这 世界 内 ， 无 礼法 一 切 之 限制 ， 精 神 上 非常 自由 ， 许 人 文学 家 
多 此 想象 ， 所 以 阮籍 、 千 康 有 此 上 思想。 

阮 之 《 达 庄 论 》( 用 庄子 之 《 齐 物 论 》) A: "e cic. Wu 
须眉 异 名 。 合 而 说 之 ， 则 体 之 一 毛 也 。 彼 六 经 之 言 ， 分 处 之 教 
th, FEZ, ROSA” 扎 教之 本 体 有 分 别 ， i sS 
无 之 。 遂 说 :“ 至 道 之 极 ， 混 一 不 分 ， 同 为 一 体 ， 得 失 无 闻 。 

大 公 无 我 ， 是 无 区 分 的 ， 有 我 则 有 区 分 。 原 始 的 时 代 是 无 区 
分 的 ， 混 沌 一 开 ， 就 有 分 别 了 ， 所 以 ， 要 反 朴 ， 他 们 以 为 社会 上 
所 以 不 好 ， 乃 因为 争 ， 所 以 他 们 极力 提倡 大 公 无 私 。 公 私 之 争 ， 
为 六 朝 辩论 之 主要 题目 。 徊 康之 《 释 私 论 ):“ 以 意 无 所 向 ， 心 无 
所 欲 。 达 平 大 道 之 情 ， 动 以 自然 ， 则 无 道 以 至 非 也 。” 此 种 情形 ， 
只 有 在 无 争 无 私 之 社会 内 ， 才 可 能 。 

二 、 秩 序 

自然 的 秩序 ， 不 是 人 为 的 ， 无 有 是 非 。 

道 无 是 非 利害 ， 齐 于 一 切 ， 它 有 objective (客体 ) 秩序 ， 而 
无 subjective (主体 ) 秩序 ， 它 是 transcendental (超越 ) 的 ， 它 
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超过 人 生 的 主观 的 一 切 意 义 ， 此 种 秩序 在 文学 家 之 作品 中 常 有 ， 
在 阮 之 《 达 庄 论 )》、《 通 老 论 》 中 有 “圣人 明 乎 天 人 之 理 ， 达 乎 自 
然 之 分 "， 此 地 之 分 不 是 指 人 为 的 ， 而 是 指 自然 的 ， 超 乎 人 为 的 。 

三 、 和 (KFD) 

宇宙 自然 是 cosmic harmony (宇宙 和 谐 )， 有 秩序 的 ， 此 地 
之 harmony MEZ AWS, ALAA. REBEL AW HER 
者 ， 所 以 有 这 种 思想 ， 音 乐 可 以 与 天 相应 ， 最 好 之 音乐 不 是 人 与 
管弦 之 所 发 出 者 ， 而 是 自然 harmony 之 表现 。 人 得 此 音乐 ， 就 
是 他 有 最 好 之 音乐 ， 阮 之 《 乐 论 》:“ 夫 乐 者 ， 天 地 之 体 ， 万 物 之 
性 也 ， 合 其 体 ， 得 其 性 ， 则 和 。 离 其 体 ， 失 其 性 ， 则 乖 。 “E 
者 ， 圣 人 之 作乐 也 ， 将 以 顺 天 地 之 性 ， 体 万 物 之 生 也 ”"， 最 好 之 
HR, ARCA, FARLZRH, ARAN. CREM 
UR, 75 AHL Z harmony ÆW PIRA. Wie zB IP MK. 
“MIZ, MAH, AMR.” 和 ， 即 天 地 之 性 、 万 物 之 
理 ， 并 非 人 之 感情 ， 可 以 说 天 和 是 超然 主观 的 分 别 。 阮 之 《 乐 
论 》， 虽 论 及 之 ， 然 不 其 圆满 。 使 人 有 喜 瓜 户 乐 之 音乐 ， 不 是 真 
音乐 ， 真 音乐 力 : “ 乐 者 使 人 精神 平和 ， 衰 气 不 入 …… "ORB 
CAFC ERIE), TPELRE asi PERI, AE harmony, i$ 4475 
expressing the harmony (表现 和 谐 )， 所 以 说 道 :“ 默 然 从 道 (E 
SPERM he 和 心 足 于 内 ， 和 气 见 于 外 。” 音乐 能 与 天 相应 ， 所 
以 应 超 乎 主观 之 分 别 ， 完 全 表现 客观 之 特性 ， 不 但 嘉 不 是 音乐 ， 
即便 乐 亦 不 得 属于 音乐 ， 较 阮籍 更 进一步 。 声 音 完 全 代表 天 地 ， 
超 乎 一 切 的 分 别 ， 音 乐 即 是 表示 天 地 之 特性 ， 所 以 也 不 应 有 分 
Bl. BORER: “音声 之 作 ， 其 犹 扯 味 在 乎 天 地 之 间 ，……… 其 
(KA AINACEH. AWB AR, RUE.” XD. “RR 
FEUD A, JRA a A, FPR ICS NU Re AE” 声音 本 
身 是 自然 的 ， 所 以 又 说 道 : “音声 有 自然 之 和 而 无 系 于 人 情 ， 克 
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谐 之 音 成 于 金石 ， 至 和 之 声 得 于 管弦 也 。” 金石 管弦 都 是 自然 的 ， 
所 以 应 该 表现 自然 的 性 质 (和 )， 所 以 用 它 作 音乐 之 器 具 。 又 说 
道 :“ 声 音 以 平和 为 体 ， 而 感 物 无 常 ， 心 志 以 所 优 为 主 ， 应 感 而 
Ke, RMF ZH DIRE, AA, ER AAP, A 
虚名 于 哀乐 哉 ?” 神 游 于 辽阔 之 境 ， 自 然 无 哀乐 之 理 。 

四 、 放 任 

如 江海 之 波浪 万 需 ， 不 受 任何 限制 ， 最 好 之 境界 是 音乐 ， 他 
们 名 之 日 放 ， 故 其 人 生 和 哲学 即 为 放 达 、 道 区、 养生 。 

王 逆 与 阮 千 之 比较 。 

王 逆 之 学 说 ， 最 后 归于 抱 一 ， 即 得 乎 全 ， 也 就 是 反 本 ， 此 力 
老子 之 学 说 。 稿 阮 之 学 说 不 是 老子 而 是 庄子 ， 将 庄 开 之 道 运 、 齐 
物 之 理论 ， 用 文学 之 才能 极力 发 挥 至 此 地 ， 他 们 虽 也 主张 秩序 ， 
但 偏 于 奔放 方面 ， 故 其 人 生 哲 学， 主 道 殴 ， 力 庄子 之 学 说 ， 此 两 
家 之 不 同 处 。 

其 人 生 哲 学 之 要 点 : 

A. 超越 于 世界 
一 一 超然 主观 的 东西 
齐 物 4B. 既 超越 分 别 故 放任 > 阮 千 一 来 自 庄子 
C. Hi ABE ZR 
(神游 于 无 名 之 境 ) 
修养 之 方法 一 一 养生 ( 禾 康 )， 来 自 道家 一 一 方士 。 

A. 四 内 外 情欲 ， 不 受 世 界 人 事主 观 的 限制 ， 不 为 礼教 所 缚 。 
所 谓 人 事 之 礼 ， 帮 内 外 人 情欲、 声音、 颜色、 美味 ， 以 及 外 面 来 
的 ， 而 能 使 人 发 生 情 欲 ， 以 剥夺 他 的 天 性 ， 内 则 有 思想 、 喜 低 京 
乐 之 苗 ， 内 外 情欲 之 损人 ， 力 因 内 外 不 调和 故 也 。 要 调和 就 得 任 
乎 目 然 。 思 受 生 之 唆 。 人 生 不 能 常 在 ， 富 贵 不 能 第 保 ， 此 种 爱 生 
之 思想 ， 在 阮 徊 之 作品 中 很 多 ， 如 阮 之 《 咏 怀 诗 》。@@ 主观 之 分 
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别 。 能 伤 人 身体 与 精神 ， 此 因 主 观 为 人 为 的 、 造 作 的 ， 所 以 使 人 
不 能 表现 天 真 。 如 阮 之 《大 人 先生 传 》:“ 造 音 以 乱 声 ， 作 色 以 诡 
形 ， 外 易 其 狐 ， 内 隐 其 情 。 怀 欲 以 求 多 ， 诈 伪 以 要 名 …… 坐 制 礼 
A, RAPP RR.” Rebar ee, TER RAR, ABR 
露 。 所 谓 伦 常 都 不 是 天 真 。 有 了 伦 常 ， 就 是 使 人 有 分 别 ， 有 和 争 
执 ， 就 不 能 返 自 然 了 。“ 无 贵 则 贱 者 不 急 ， 无 富 则 贫 者 不 争 。 
“ 苯 贤 以 相 高 ， 况 能 以 相 尚 ， 争 势 以 相 君 ， 完 贵 以 相 加 ， 了 驱 天 下 
以 趣 之 。 此 所 以 上 下 相 残 也 "。 在 此 两 种 不 同 的 情况 中 ， 而 可 看 
出 争 与 不 争 之 别 ， 故 秸 阮 崇尚 前 者 。 阮 知之 学 说 ， 来 自 庄 子 者 
多 ， 而 得 于 老子 者 少 。 他 们 要 超越 主观 的 世界 ， 到 无 分 别 之 世界 
去 。 此 属 消极 方面 。 

B. 在 积极 方面 ， 就 是 放任 。 放 任 就 能 超 分 别 ， 也 就 是 因 超 
分 别 而 放任 。Q 不 作 人 的 奴隶 ; ORULEST TER OAAFLIS Hl 
度 拘 束 。 所 以 就 得 宅 心 玄 虚 ， 放 荡 任 自然 ， 也 就 是 精神 上 能 超 
人 逸 ， 也 就 是 顺 性 而 动 。 一 方面 放任 ， 男 方面 又 顺 乎 自然 ， 有 规则 
无 规则 之 境界 就 是 和 ， 能 代表 和 者 就 是 音乐 。 音 乐 一 方面 奔放 ， 
另 方面 有 秩序 ， 所 以 一 人 到 了 放任 之 地 位 ， 在 无 规定 之 中 ， 自 有 
规定 。 如 阮 之 应 变 顺 和 ， 税 之 和 理 日 济 ， 同 乎 大 顺 。 一 方面 能 超 
分 别 ， 同 时 又 能 顺 乎 事变 。 

C. 放任 之 极 则 为 道 匠 。 受 世界 之 束缚 乃 在 心 ， 心 若 能 放任 ， 
自 无 世界 之 束缚 。 他 们 以 为 人 有 体 与 神 两 面 ， 而 神 可 以 超然 ， 所 
以 遂 匠 可 以 说 是 神游 ， 就 是 世界 内 的 神仙 。 而 神游 之 人 ， 就 是 大 
ARE, ARM ZAR. RA KARE), MAA CEB 
Bi. EWER: “至 人 无 宅 ， 天 地 为 客 。 至 人 无 主 ， 天 地 为 所 。 
至 人 无 事 ， 天 地 为 故 。 超 世 而 绝 群 ， 遗 俗 而 独 往 -” 不 但 是 心理 
之 描写 ， 而 且 相 信 有 这 种 人 。 例 如 阮 之 《等 伏 义 书 》 内 ， 就 有 这 
种 见解 。 说 道 : “BRET AR SR, HM TT IAS, ee 
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JAA IB ICI, GSA ASF.” IRA ATO, (EXE 
世界 内 就 有 ， 所 以 他 又 说 : “ 徒 寄 形 鸳 于 斯 域 。” 既 不 能 脱离 形 
躯 ， 又 不 能 脱离 世界 。 然 其 精神 已 不 在 此 形 躯 与 世界 ， 此 论 并 不 
是 神仙 之 说 。 以 上 所 讲 为 齐 物 到 遂 遥 。 人 看 到 烦恼 ， 故 主张 养 
生 。 因 知 养生 为 除 欲 之 方法 ， 能 除 欲 则 生命 可 久 。 此 一 变 为 道家 
Zi, NRE Zi. 

REE (FEWR) 有 三 点 可 以 补充 : 

(1) 注重 养神 ， 而 不 重 养生 。《 吕 氏 春秋 》 之 养生 ， 即 养 身 ; 
MRE, BRAS, FEI TA, WEE. WER 
生 ， 都 是 指 养 身 方面 ; AER FRETS FE AH, BER. 

(2) 不 信人 可 以 不 死 。 若 养生 得 法 ， 可 以 长 寿 ， 但 不 能 不 
死 。 

(3) 中 国 的 学 说 ， 无 论 养 身 养神 ， 都 不 能 离开 世界 。 如 禾 之 
《与 山 涛 书 》 日 “ 久 处 世间 ”， 与 佛 家 之 出 世 者 不 同 。 
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张 湛 


张 湛 在 其 《列子 注 》 中 说 : “与 佛经 相 参 "，“ 特 与 庄子 相 
似 ”。 实 在 ， 列 子 之 学 说 ， 是 庄子 之 学 说 ， 而 不 是 老子 之 学 说 。 
列子 之 书 主要 部 分 为 序 ， 一 切 理论 都 在 序 内 ， 如 要 懂 其 思想 ， 必 
先知 其 序 。 第 二 重要 之 部 分 为 品目 义 ， 即 注释 ， 序 为 全 书 之 大 
义 ， 品 目 义 为 全 章 之 大 义 ， 二 者 都 为 重要 者 也 。 由 品目 义 可 列举 
KA, Via At. 

《列子 》 之 作者 ， 不 一 定 是 张 淇 。 而 古代 就 有 ， 或 系 零 散 ， 
而 由 张 湛 编 的 。 故 后 人 以 为 张 湛 作 的 ， 其 实 错 也 。《 列 子 》 之 主 
张 :“ 群 有 以 至 虚 为 宗 ， 万 品 以 终 灭 为 验 。” 其 宇宙 观 ， 以 不 生 不 
灭 为 本 体 。 群 有 为 变化 ， 至 虚 即 无 ， 也 即 以 无 为 本 。 
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一 、 群 有 变 而 至 虚 ("x") FE 

前 者 有 生 有 灭 ， 而 后 者 无 生 无 灭 。《 天 瑞 篇 》: “eos BOX Ht 
之 大 ， 群 品 之 众 ， 涉 于 有 生 之 分 ， 关 于 动用 之 域 者 ， 存 亡 变化 ， 
自然 之 符 。 夫 唯 寂然 至 虚 ， 凝 一 而 不 变 者 ， 非 阴阳 之 所 始终 ， 
四 时 之 所 迁 革 。 @ 群 有 。 所 谓 群 有 ， 一 定 有 形 ， 也 就 是 有 种 种 
之 forms， 最 主要 的 是 physical figure， 所 以 一 切 的 forms 都 称 形 。 
《天 瑞 篇 》 注 日 :“ 何 生 之 无 形 ……” 形 即 指 一 切 有 限制 物 之 种 
FF forms, jan: “Wi, VEL, PRA R, WTI. WISE. PR, 
沉浮 ， 各 有 其 性 …… 形 质 。”@ 至 虚 所 谓 有 生 之 物 ， “此 则 庄子 
UR rab ILLE KT stets, ABEL, MEA, wa 
守 故 ， 故 向 之 形 生 ， 非 今 形 生 ， 俯 仰 之 间 ， 已 涉 万 变 "。 此 已 引 
用 为 万 物 无 上 、 顿 生 顿 灭 之 意义 。 此 所 谓 生 ， 即 化 也 。 群 有 既 
常生 常 灭 ， 而 群 有 之 本 ， 是 什么 呢 ? 他 引用 向 秀 、 郭 象 之 学 说 ， 
然 其 意见 不 同 ， 例 如 引 向 秀之 言 日 : "HI, RSH, 
WEARER, BERGA IR? MAELO” 7522 55 BH ^E, mM 
无 物 以 生 之 。 实 在 既是 不 生 ， 所 以 向 秀 又 说 :“ 吾 之 化 也 ， 非 物 
之 所 化 ， 则 化 自 化 耳 ， 化 者 岂 有 物 哉 ”无物 也 ， 故 不 化 看 。” 张 
湛 引 向 秀之 说 ， 其 目的 乃 谓 现象 之 内 ， 无 生 无 化 ， 而 其 有 本 体 ， 
可 使 其 无 生 无 化 也 。 至 虚 是 不 生 不 化 ， 而 群 有 之 东西 亦 不 生 不 
死 ， 因 至 虚 为 群 有 之 本 也 。 张 湛 虽 引用 向 、 郭 之 说 ， 然 与 其 主 
张 不 同 。 

finite EË 

jkikci7o-g Ege. PAA, SENEZ, Ez Pri A, 
并 不 指 无 有 ， 阮 籍 亦 不 是 nonexistence (不 存在 ); 然 张 湛 之 说 
法 ， 则 以 为 无 近 于 nonexistence， 他 以 为 “无 ”的 意义 中 没有 
“有 ” (existence)。 反 过 来 论 existence 就 不 是 “无 "， 比 如 说 : 
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“ 谓 之 生 CH) EURIE, LEUDE, KALZA, 
然 侨 。 则 有 何 而 生 ， 忽 尔 而 自生 ， 忽 尔 而 自生 而 不 知 其 所 以 生 。 
不 知 其 所 以 生 则 本 同 于 无 ， 本 同 于 无 ， 而 非 无 也 。 此 明 有 形 之 自 
形 ， 无 形 以 相形 者 也 。” 凡生 都 是 finite (有 限 )， 所 以 无 和 有 不 
能 用 生 的 关系 来 说 。 所 以 本 不 能 用 finite 来 解释 。 所 谓 生 ， 只 在 
HREH, mM Æ. E, E, R, WARME, PEER H, 
夫 不 能 自生 ， 则 无 为 之 本 ”。 从 理 上 讲 : a.“ 无 ”是 不 生 ; b. X 
不 能 自生 ， 则 无 为 之 本 ， 却 是 何 意 ? 

a. “无 ”是 不 生 “无 ”和 “有 ”是 对 立 的 。 故 说 道 “无 
无 为 之 本 ， 则 无 留 于 一 象 ， 无 系 于 一 味 "。 以 为 无 若 为 圆 黑 ， 则 
黑白 方圆 东西 将 何 所 有 ， 而 世界 上 有 黑白 方圆 ， 所 以 无 不 能 限于 
一 象 ， 所 以 “无 ”是 不 生 不 死 。 假 使 无 能 生 能 灭 ， 则 不 为 无 疾 。 
他 说 道 : “ 若 使 生物 者 亦 生 ， 化 物 者 亦 化 ， 则 与 物 俱 化 ， 亦 奚 异 
于 物 。 明 夫 不 生 不 化 者 ， 然 后 能 为 生化 之 本 也 。” 生 是 finite, X 
就 是 无 限制 的 。 所 谓 无 有 ， 就 是 “ 体 适 于 一 方 者 ， 造 余 涂 则 头 
R”, EWA: “EYE, AVANE, AiR RE, tr 
宫 也 则 不 能 商 。” 所 以 infinite existence 不 是 这 样 的 ， 而 finite ex- 
istence 是 有 变化 的 : “SFB, Wee ae. iE t 
必 终 ， 而 生生 物 者 无 变化 也 。 





始 D 
CE) (SE) 


所 谓 “ 无 "， 无 此 性 质 ， 所 以 有 始 有 终 即 佛教 之 无 名 之 意 也 。 
而 佛教 之 涅 对 ， 即 不 生 ; 道教 之 理论 ， 即 不 死 ; 所 以 张 淇 之 学 
说 ， 与 佛教 之 学 说 很 相近 也 。 

b. 不 能 自生 ， 则 无 为 之 本 。 元 气 为 “无 "， 元 气 即 现在 en- 
ergy (REE) 是 constant ( 常 )，energy 所 造 之 物 ， 有 始 有 终 ， 而 
其 本 身 是 无 生死 的 、 无 尽 的 、 无 限 的 ,所 以 元 气 不 是 物 , 所 以 无 始 
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KA, 几 物 丝 是 有 始 有 终 的 , 因 其 为 元 气 之 变化 故 也 。 比 如 说 :“ 生 
于 此 者 或 死 于 彼 , 死 于 彼 者 或 生 于 此 , 而 形 生 之 主 ,未 常 暂 无 ,是 以 
圣人 知 生 不 常 存 , 死 不 永 炎 ,一 气 之 变 , 所 适 万 形 ……。” 


a b 


元 气 ( 形 生 之 主 ) 

无 始终 生 灭 。 piede 波浪 为 物 ， 而 水 为 主 ， 波 浪 虽 有 
变化 ， 而 水 是 无 变化 的 。 从 元 气 讲 ， 是 无 聚 散 的 ， 所 以 生物 者 不 
生 ， 化 物 者 不 化 ， 所 以 元 气 为 寂静 虚 漠 之 本 。 从 有 限 之 物 上 讲 ， 
没有 不 死 的 ， 即 佛教 讲 之 无 常 ， 顿 生 顿 灾 ， 所 以 又 说 道 :“ 成 者 
JERAR, MEFR., EADH, BERR” 简单 言 之 ， 
无 就 是 元 气 ， 因 为 无 不 是 有 之 一 ， 所 以 “无 ”是 无 聚 散 、 形 式 、 
生死 的 ， 而 与 “有 ”相反 ， 然 是 “有 ”之 本 。 由 此 产生 了 他 的 人 
生 哲学 。 

=, FAIR, miss TOM 

世界 上 之 聚 散 离合 ， 力 元 气 之 暂时 变化 ， 根 本 上 无 什么 分 
别 。 所 请 生死 成 败 ， 乃 “此 去 来 之 见 验 ， 成 败 之 明 征 ， 而 我 丝 即 
之 。 情 无 彼此 ， 何 处 容 其 心平 "。 既 与 万 物 如 一 ， 知 道生 死 之 来 
DRA], APA TARE, ASR. MARA, BARA 
此 理 。 说 道 : “此 知 有 始 之 必 终 ， 有 形 之 必 败 ， 而 不 识 休戚 与 阴 
阳 升 降 ， 器 质 与 天 地 显 没 也 。 WAER, WAAR, MAE 
死 。 元 气 是 本 末 之 关系 ， 所 以 不 应 说 元 气 不 生 万 物 ， 市 只 能 说 元 

气 是 不 生 不 炎 的 。 RHR 仑 之 ， 是 其 不 小 心 处 也 。“ 彼 一 谓 不 
坏 者 也 ， 此 一 谓 坏 者 也 ， 若 其 不 坏 ， 则 与 人 借 全 ， 若 其 坏 也 ， 则 
SAAE, MAKR FEER?” RR 坏 是 从 本 性 上 讲 ， 坏 是 从 现 
象 上 讲 。 

KAJEM, AWK, HWA HA CHEK, Pr 
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有 悲哀、 人 烦恼， 此 就 是 佛 家 所 说 之 “ 惑 ” 字 。 (人 所 以 能 解脱 ， 
乃 因 其 有 知识 ， 能 知事 物 变 化 之 理 ， 而 本 体 未 尝 变 化 也 。) 说 道 : 
“ 夫 天 地 万 物 之 都 称 ， 万 物 天 地 之 别名 ， 虽 复 各 私 其 身 ， 理 不 相 
离 ， 认 而 有 之 ， 心 之 惑 也 。” (以 上 所 讲 ， 丝 在 《列子 天 瑞 篇 
内 。) 

所 请 性 命 ， 即 一 人 在 宇宙 中 生死 之 暂时 变化 ， 顺 性 乃 知 其 性 
之 本 源 ， 即 知 其 为 一 气 之 变 ， 顺 性 也 者 ， 力 与 天 地 合 其 德 (第 二 
iio HEA ER, Bit Chih). me HA, YA 
之 变化 ， 所 以 命 者 ， 必 然 之 期 CAN). MAER, Daz 
HR 〈 第 七 篇 )。《 列 子 注 》 之 总 结 处 力 讲 倚 伏 变通 (第 八 篇 )。 
第 四 篇 第 五 篇 所 讲 的 ， 最 重要 的 为 知识 ， 解 脱 由 于 知识 。 
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SOR DARA 


有 无 老 庄 之 代 兴 一 一 玄学 乃 讨 论 有 无 之 学 ， 亦 即 本 末 之 学 ， 
DEEA WEAS IA WEZE, ARA, ARA. MĂ 
AUR SER a3 ie 70, HERE, EKRE, AE AEE 1B 
养 上 ， 所 有 学 者 ， 都 有 贵 无 之 意 ; ANEASERA. 

一 、 史 实 一 一 魏 晋 

汉 之 学 说 ， 最 主要 的 为 侍 之 经 学 ， 然 不 纯 为 儒家 ， 而 仍 有 阴 
阳 家 道家 之 说 参 入 看。 而 讨论 之 问题 ， 在 精神 上 与 魏 普 不 同 。 在 
三 国 时 何 受 、 王 踊 ， 本 可 说 为 新 的 经 学 家 ， 所 讲 为 《论语 》、《 周 
易 》( 虽 用 老子 说 来 解释 )， 进 一 步 讲 玄学 ， 精 神 上 虽 讲 老 庄 ， 而 
所 讲 的 性 质 仍 为 儒学 。 司 马 算 魏 后 ， 讲 玄学 多 为 司马 氏 之 亲信 ， 
学 者 多 去 官 放 任 ， 如 竹林 名 士 、 正 始 名 士 均 是 。 竹 林 主 放任 与 
王 、 何 不 同 了 ， 与 儒家 关系 脱离 了 。 所 以 阮 稽 主张 反对 礼教 ， 禾 
康 甚 至 非 芜 终 薄 汤 武 。 王 何 仍 以 孔子 为 圣人 ， 不 过 还 承认 老子 之 
HEAT, FARMERS. IEC Aie r, JEW REE T o 
逮 至 王 戎 为 司徒 后 ， 提 倡 玄学 ， 一 方 主 清谈 ， 他 方 又 主事 外 ， 此 
AA SOC RE AHA], SCOR. RARER He, WS 
更 放荡 ， 此 永 圳 时 也 。 他 仍 主 放荡 ， 较 阮 禾 尤 过 之 。 虽 在 朝 ， 而 
不 理 朝政 。 由 于 阮 禾 至 此 时 庄子 之 精神 多 ， 王 何 此 时 老子 之 精神 
多 。 王 何 之 说 与 人 事 孔 教 相 近 ， 至 此 时 离 孔 教 更 远 ， 并 公然 反对 
和 孔 教 ， 不 过 竹林 名 士 乃 : a. 从 大 家 贵族 出 来 ， 他 们 的 教育 受 礼 
法 之 而 染 ， 根 本 仍 从 礼教 中 出 来 ; b. 他 们 的 学 说 ， 力 是 心理 上 
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之 放 达 ， 而 不 只 限于 外 表 也 。 元 康 以 后 ， 以 放任 、 破 坏 礼法 为 
高 ， 亦 非 真 正 放任 也 。 阮 浑 虽 学 阮籍 而 籍 说 他 不 配 ， 只 外 表 放 达 
EDX. mS CGA ARIE). CTR ie), Tad AA Pe 
晋 之 放 达 ， 前 后 是 不 同 的 ， 即 刚才 讲 的 。 竹 林 中 是 向 秀 ， 元 康 以 
后 是 郭 象 ， 在 此 段 历 史 中 有 特别 处 。 向 郭 所 讲 仍 是 庄子 之 学 说 ， 
与 阮 秘 所 讲 的 是 一 样 的 ， 不 过 他 们 二 人 与 此 潮流 有 不 同 处 ， 此 时 
虽 在 狂放 愈 甚 之 潮流 中 ， 向 郭 可 说 为 此 潮流 之 反动 ， 和 儒家 之 学 
说 ， 仍 未 脱离 很 远 ， 他 们 仍 以 尧 胜 孔子 为 圣人 ， 并 无 诽谤 孔 之 意 
思 ， 他 们 注重 “有 ”的 方面 : 一 从 形 上 讲 ， 或 人 事 为 重 ，“ 有 ” 
为 reality (ZÆ), po R Penis en EN ASK Ef, 
脱 世 为 无 。 向 郭 可 说 是 

REE, WM, JR ERGO. 

Z, VAFA 

无 论 讲 有 讲 无 ， 都 从 人 事 政 治 上 出 发 。 贵 无 者 ， 想 出 世 ， 所 
UA. HP. NL. KARIERRE, PIETE, 

“Keith MT ATH, UW Ste CAE, AGE”, SEP 
Jb, RIVERA, eM, (RMA, ALAA I. PPD ae ITE 
Bic GRA). OR. HRA, ATR, MHZ VOXRH DU 
Ey TEE bee ee, A A Le A 

三 、 宅 心 辫 虚 ， 无 为 政治 

MU AMEE PA. KA “A” BAA, PA fit, 
生 以 “有 ”为 已 分 ， 则 虚无 是 有 之 所 谓 之 遗 也 …… 虚无 既 为 有 所 
遗失 ， 所 以 虚无 不 为 有 所 资 ， 所 以 世界 的 无 有 不 资 于 有 ， 除 非 他 
脱离 了 现世 界 ; 既然 离开 现世 界 ， 所 以 他 可 打破 一 切 的 礼教 ， 放 
个 莉 侈 ， 任 所 作为 。 要 知 这 种 世界 并 不 是 真正 的 世界 ， 要 想 在 真 
正 的 世界 中 生存 ， 必 资 于 有 。 此 为 给 有 说 最 重要 之 动机 。 尝 有 之 
起 ， 乃 崇 无 之 反动 ， 而 党 无 之 说 ， 亦 未 放弃 ; 以 为 人 心中 除了 全 
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体 光 明之 镜子 ， 进 一 步 还 要 超出 一 切 的 分 别 ， 即 无 可 无 不 可 的 意 
思 ， 亦 即 无 心 ， 对 于 利害 是 非 看 得 很 明白 ， 知 为 相对 的 ， 而 非 绝 
对 的 。 所 以 世事 之 变化 ， 他 都 能 应 付 。 世 事 虽 资 于 有 ， 而 心 应 虚 
无 ， 老 子 之 所 以 谈 无 ， 旋 “ 收 流通 于 既 过 ， 反 澄 正 于 胸怀 "， 老 
子 并 不 是 说 世界 都 是 虚无 ， 其 主要 意思 ， 疙 教 人 采 行 玄 虚 ， 旨 在 
全 有 。 人 心 即 是 如 此 ， 政 治 亦 是 如 此 ， 也 要 无 为 而 治 。 裴 氏 以 为 
最 好 之 政治 ， 是 无 为 而 治 。 东 晋 时 土 坦 之 作 EWR), SRA 
之 说 一 样 ， 一 方 主 资 于 有 ， 他 方 在 政治 上 还 采 虚 无 。 向 郭 之 说 ， 
处 于 裴 僻 与 王 坦 之 中 间 。 

宅 心 玄 虚 一 一 乃 庄 子 之 《 齐 物 论 〉 到 GEEF) o 

无 为 政治 Ja (AWH) $] (Qs E). 

向 郭 所 讲 之 孔子 ， 即 庄子 之 理想 ， 王 坦 之 认为 是 庄子 之 说 ， 
所 以 作 《 废 庄 论 》。 

向 郭 之 注 大体 一 样 ， 郭 之 注 比 向 还 好 些 。 向 之 注 已 无 有 ， 讲 
郭 即 是 讲 向 ， 所 以 二 人 合 而 讲 之 〈 郭 注 根 据 向 说 而 修改 之 )。 

郭 象 之 所 讲 ， 完 全 是 政治 学 说 ， 在 政治 学 中 已 包括 了 ethics 
(伦理 )， 至 于 讲 metaphysics ( 形 上 学 ) 时 ， 乃 欲 完 成 政治 学 说 
也 。 要 想 了 解 向 郭 之 《庄子 注 )》， 必 先知 其 序 。 前 半 讲 庄子 之 学 
说 ， 后 半 讲 庄子 之 印象 。 他 们 对 于 庄子 并 不 甚 满 ， 乃 因 政 治学 说 
如 此 故 也 。 庄 子 能 知 不 能 行 也 ， 认 庄子 为 百 家 之 冠 ， 尚 不 能 达到 
经 也 ， 了 筷子 能 行 也 哉 。 

讲 metaphysics ( 形 上 学 ) 就 是 讲 politics (政治 )。meta- 
physics 为 politics 的 张 本 ， 讲 politics 时 亦 不 能 忘 metaphysics。 

向 郭 之 学 有 三 点 要 注意 : @ 反 对 放浪 一 一 仍 以 孔子 为 圣人 ， 
认为 孔子 之 礼教 与 名 教 是 很 对 的 。 认 为 放浪 不 是 正轨 ， 而 如 裴 自 
的 贮 有 。 应 在 现世 界 中 生活 ， 不 要 如 阮籍 超 世 而 放浪 。 四 更 一 新 
形 上 学 为 尝 有 之 根据 ， 换 句 话 说， 为 名 教 找 出 一 种 根据 。 他 以 为 
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庄子 之 学 说 ， 即 是 名 教之 根据 。 其 实 庄子 之 形 上 学 ， 并 不 是 虚 
无 ， 而 是 尝 有 ， 实 在 说 起 来 道 俑 为 一 ， 谢 灵 运 云 : “向 子 期 合 癸 
道 为 一 。” 四 为 无 为 政治 、 宅 心 玄 虚 下 一 新 解释 。 

AFERZE GEF): 四 当时 注 《 庄 子 》 者 已 有 十 几 家 ， 
然 向 注 后 大 为 各 家 所 狗 赏 。 则 与 各 家 不 同 bue. BZ. Ox 
EEIE, ORM SNR ATE CET) S. Boh. Bod 
事物 而 作 隐 士 。 批 评 讲 庄 者 ， 详 在 《 遂 遥 游 ) DRR 5] 
ikx; (QE) “SRB rin” uix; GEE) " 非 所 以 完 身 养 
生 也 ” 句 注 文 。 当 时 所 学 者 许 由 、 集 父 、 务 光 之 流 ，《 天 下 篇 》 
内 讲 到 患 施 名 学 之 理论 ， 人 以 为 庄子 所 说 者 ， 其 实 为 惠 施 之 言 
也 ， 所 以 向 郭 之 注 ， 在 指明 此 错误 也 。 他 说 庄子 之 说 有 经 国体 
致 ， 所 讲 无 为 ， 并 不 是 不 尊重 名 教 ， 不 守 礼 法 。 其 实 讲 庄子 力 讲 
名 教之 根本 ， 力 讲 名 教之 体 也 。 自 然 为 体 ， 名 教 为 用 。 老 庄 所 说 
的 为 体 ， 癸 教 所 行 的 为 名 教 ， 老 庄 只 能 发 挥 体 之 理 ， 而 孔子 能 体 
行 之 也 ， 所 以 老 庄 之 不 如 孔子 ， 即 在 不 能 体 行 也 。 实 在 孔子 之 
说 ， 以 老 庄 为 体 干 ， 而 体 行 之 也 。 阴 为 老 庄 ， 阳 为 儒教 ， 即 是 说 
CEA. A, PROD. Ko A Bt A FL EHEER V 
高 ， 实 际 却 把 孔子 之 说 放 在 第 二 位 ， 包 括 于 老 庄 说 之 内 也 。 自 向 
IE CET) Ja, “MEZD, Az C XEREEES . HAA 
二 : 因 向 郭 之 系统 ， 比 任何 讲 庄子 者 完满 ;再 则 因为 把 名 教 参加 
在 内 ， 比 攻击 孔 教 者 更 利害 ， 所 谓 儒 黑 之 迹 为 仁义 ， 道 家 之 言 为 
自然 。 

四 、 有 无 

1. i. 

向 郭 之 所 谓 有 无 ， 与 王 何 完全 不 同 ， 向 郭 之 说 在 形 上 学 ， 否 
认 了 无 。 而 在 王 何 之 说 ， 则 认为 无 为 重要 的 ， 为 全 体 宇 害 ， 无 就 
是 reality， 一 切 的 纯 有 都 不 是 reality， 有 除非 从 无 中 生出 ， 才 是 
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reality， 假 使 无 “无 "， 就 绝对 没有 “有 "”。 回 郭 以 为 就 是 nonbe- 
ing，nothing。 所 谓 nothing 就 是 对 有 而 言 ， 凡 实际 以 外 的 都 是 
无 。 换 句 话 说 ， 王 何 之 说 为 abstract monism (抽象 一 元 论 )， 向 
郭 之 说 为 phenomena pluralism (现象 多 元 论 )。 
reality (实在 ) 
being (FE) 
RA 
eternal real (永恒 实在 ) 一 为 群 有 
nothing (无 物 ) 
王 何 4 nonbeing (不 存在 ) 
(Bo 二 二 
癌 郭 之 说 ， 以 为 有 为 常 存 ， 无 是 无 物 。 所 请 有 ， 接 于 有 生 之 
KAA, SEM, eke. WRZ CMA) TE “IC 
十 无 今 ， 无 始 无 终 ” 句 , “无 ” 指 non-real (H), “有 ”为 real 
(真实 ),“ 有 "为 常 存 (eternal)。《 庚 桑 楚 ) 注 :“ 此 所 以 明 有 之 不 能 
AA, MAA, 非 谓 无 能 为 有 也 。 硅 无 能 为 有 , 何谓 无 乎 ?” 只 承 
认 现 象 世 界 之 实在 , 现象 之 外 再 没有 东西 ,成 为 无 体 之 说 。 而 群 
a—x 有 , 即 无 x 作 群 有 之 体 ， 有 不 能 生 则 有 ， 一 切 的 群 有 都 
Vihar cause ( 因 )， 即 生出 来 时 无 因 ， 是 偶然 的 、 突 然 的 
A 而 生 ， 即 块 然 与 掘 然而 生 。 每 个 都 独立 ， 所 以 为 plu- 
ralism (多 元 论 )。 王 电 说 有 生 于 无 ， 所 以 天 地 万 物 以 无 为 本 。 
向 郭 说 ， 有 既 不 为 有 所 生 ， 亦 不 为 无 所 生 ， 而 力 自生 ， 块 然 
而 生 。 向 郭 之 说 ， 当 然 不 同 于 王 呈 之 说 ， 然 亦 不 同 于 张 湛 之 说 。 
张 氏 虽说 无 为 不 生 不 化 ， 有 为 生化 的 ， 而 有 之 本 仍 归于 无 。 
3.b.a.-®, 








O 指 世 德 堂 刊 本 《列子 》 注 卷 一 ， 页 三 反面 及 正面 往 前 部 分 。 一 一 编者 
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有 为 本 ， 没 有 东西 先 于 有 ， 在 《列子 注 》 与 王 踢 之 说 内 ， 无 
先 于 有 ; 而 向 郭 之 说 ， 则 以 为 有 先 于 无 。7.29.a. K, OM GY 
先 于 物 也 。 

(1) 无 向 来 人 以 无 为 本 ， 无 既 无 实际 的 存在 ， 何 以 能 ; 
有 之 先 呢 ? 在 《庄子 注 》 上 即 说 ， 无 就 是 无 ， 他 不 能 先 有 ， 然 物 
是 自 有 的 ， 所 以 群 有 为 基本 的 、 主 要 的 ， 也 就 是 说 棠 有， 与 裴 铬 
LA, HAH. Fe: “ 夫 至 无 者 无 以 能 生 ”，“ 济 有 者 
组 有 也 ， 虚 无 悉 益 于 已 有 之 群生 哉 ?” 此 言 尝 有 重要 ， 不 必 烷 无 ， 
以 矫正 尝 无 之 误 也 。 老 庄 之 尝 有 ,， 《在 宥 》 注 :“ 夫 庄 老 之 所 以 屡 
称 无 者 ， 何 哉 ?明生 物 者 无 物 而 物 自 生 耳 。 自 生 耳 ， 非 为 生 也 ， 
又 何 有 为 于 已 生平 ?” 言 明生 物 者 无 ， 有 者 自生 也 。 有 即 有 也 ， 
虚无 有 何 力 影响 它 哉 ， 言 all reals are eternal (一 切实 有 和 皆 为 永 
恒 )， 老 庄 并 未 说 无 为 万 物 之 本 ， 而 只 说 有 为 自生 也 。 

(2) 道 一 一 道 即 理 也 ， 一 切 东 西 都 有 他 的 理 。 理 即 物 内 之 
分 ， 并 无 “无 ”“ 道 ”作物 之 理 。 有 人 虽 应 守 物 之 分 、 物 之 理 ， 
并 未 言 分 、 理 为 物 之 本 也 。(《 秋 水 》“ 尔 将 可 与 语 大 理 笑 ” 句 注 
X.) 所 谓 养 其 生 ， 即 养 其 性 分 ， 任 其 性 ， 安 其 分 ， 理 之 极 也 ， 
即 谓 之 养生 。 例 如 : 要 想 解 牛 ， 需 知 骨 之 分 、 间 ， 如 是 方 能 解 
开 ， 此 解 牛 亦 因 知 其 理 ， 所 以 才能 解 开 也 。 从 和 牛 方 面 讲 ， 道 理 在 
牛 骨 之 间 ; 从 人 方面 讲 ， 道 理 在 人 的 技术 。 而 此 道理 ， 即 在 此 在 
在 之 中 ， 并 不 来 自 他 方 也 。(《 大 宗师 》“ 是 知之 盛 也 ” 句 注 文 。 
《大 宗师 》“ 天 地 自古 以 固 存 ” 段 注 文 。) 道 无 所 不 在 也 ， 然 所 在 
者 皆 无 。 道 即 为 无 ， 所 以 不 能 生 有 ， 亦 绝 不 能 先 有 。3.1.a.D。 





O ” 指 上 海中 华 书局 据 明 世 德 堂 校刊 本 《庄子 》 注 卷 七 页 二 十 九 正面 来 居 ， 即 
CHALE) “TE wR” BITE. 编者 
四” 指 上 海中 华 书局 据 明 世 德 堂 校刊 本 《庄子 》 注 卷 三 页 一 正面 。 
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iz (RAI) E, ARMM. “ 资 是 以 生 ， 而 可 寻 ， 所 
谓 理 也 。 理 之 所 体 ， 所 请 有 也 。” 理 既 不 是 什么 东西 ， 然 什么 东 
西 都 有 理 ， 都 依据 理 ， 但 是 理 不 能 生 有 。 

(3) 天 (天 地 ) 一 一 天 者 万 物 之 总 名 也 。 王 中 称 天 为 whole, 
重 全 体 ， 以 全 为 先 。 以 天 为 sum 者 ， 以 部 分 为 先 ， 王 以 为 人 之 
HEA whole 中 所 占 之 一 地 位 ， 而 在 向 郭 之 说 中 ， 以 sum (总 体 ) 
中 之 一 part (部 分 ) 为 人 之 性 。 

向 郭 以 天 为 大 块 。(《 齐 物 论 》“ 大 块 喷气 ”和 句 注 文 。) 

向 郭 以 为 “天 ”有 两 个 意思 : 一 为 向 云 :“ 天 也 者 ， 万 物 之 
BAH.” BW: “天 地 也 哉 ， 万 物 之 总 名 也 。” 男 一 意思 为 辫 
T, DU zu 《 齐 物 论 》 注 : “天 也 者 ， 万 物 之 总 名 
也 。” 此 地 讲 无 先 ， 天 即 指 无 物 ， 一 切 东 西 突然 而 生 ， 谓 之 自然 。 
自己 已 然 ， 谓 之 天 然 ， 乃 对 于 人 为 而 言 ， 即 谓 之 天 。 前 人 以 为 天 
是 主宰 ， 可 以 统制 一 切 ， 一 切 万 物 都 统 属于 天 。 天 本 无 有 ， 何 以 
统制 万 物 也 哉 ”此 向 郭 不 满 前 人 之 处 也 。 向 郭 之 所 谓 天 ， 它 并 不 
REGE. Se, RAAB. SEWAR red, "765" iE 
HEX. QOZ*—— “Kine, 97) 44415. RMU TDA 
体 ， 而 万 物 必 以 自然 为 正 。 自 然 者 ， 不 为 而 自然 者 也 。 Gi 
iif) KZ existence 是 没有 的 ， 不 过 是 万 物 之 总 名 。 总 体 上 讲 ， 
天 地 以 万 物 为 体 ， 天 地 为 无 ,万物 为 群 有 ， 即 是 说 “无 ”以 
“有 ”为 体 ， 即 无 体 之 意思 。 从 男方 面 讲 ， 天 虽 励 物 ， 而 天 从 天 
道 、 天 理 、 天 人 然 上 讲 ， 乃 有 深意 在 内 。 一 切 群 有 ， 都 是 自然 而 
生 ， 即 万 物 以 自然 为 本 。 天 指 自然 、 突 然 、 独 化 之 理 ， 即 不 为 而 
自然 之 意思 ， 即 莫 适 之 天 、 玄 等 之 天 。 从 practice (HH) HK 
是 无 物 ， 从 theory (理论 ) 上 讲 ， 天 很 重要 。 以 上 所 讲 即 独 化 之 
学 说 。 


总 之 ， 独 化 有 三 层 意 思 : 中 自然 即 自生 ， 无 物 使 其 生 ， 独 自 
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而 然 ， 独 自 而 化 。 四 多 元 而 变化 一 一 王 缠 之 说 为 一 元 ， 而 认为 无 
为 全 一 ， 而 向 郭 以 为 天 为 多 元 ， 天 力 万 物 之 总 名 ; 主 全 者 则 天 无 
变化 ， 主 多 者 则 以 为 万 物 是 变化 。 所 谓 群 有 ， 各 自 都 是 变化 的 。 
CD A Ay ift FH ST 

总 此 三 义 ， 力 谓 一 切 万 物 都 是 自生 ， 力 无 主 衬 。《 齐 物 论 》 
ik: "RU zz, WAKA, JEM AM. REZ mif Ep PR.” 
all things, all states (一 切 事物 ， 一 切 状态 )， 从 经 验 上 找 ， 并 无 
Hy, HRA B-CELLER; 第 二 物 不 能 互相 为 ， 亦 不 能 
互相 使 ; 第 三 自己 亦 不 能 作 自 己 之 因 ， 而 实 乃 是 突然 的 。《 知 北 
ii) TE: “ 非 唯 无 不 得 化 而 为 有 也 ， 有 亦 不 得 化 而 为 无 余 。 是 以 
夫 有 之 为 物 ， 干 变 万 化 而 不 得 一 为 无 也 。 不 得 一 为 无 ， 故 自古 无 
未 有 之 时 而 常 存 也 。” 讲 独 化 之 理 (不 能 自 物 )， 纯 粹 从 现象 上 
H, MARSRA, EL GRAWE) Ei: “ 夫 至 无 者 ， 无 以 
能 生 ， 故 始 生 者 自生 也 。 自 生 而 必 体 有 ， 则 有 遗 厕 生 亏 矣 。” UE 
Mee, VERA UAE AAS, PEER Aa. 

Ah. B^ 

EZAMI: 一 派 主 “无 >， 以 “无 ”为 本 ， 以 王 、 何 
为 代表 ; 另 一 派 ， 在 形 上 学 上 主 有 ， 和 群 有 乃 自 生 ， 此 乃 表 有 独立 
存在 ， 而 另外 无 本 也 。 经 验 上 的 现象 ， 没 有 另外 使 之 者 ， 就 是 说 
无 本 。 总 之 ， 尝 无 者 以 为 万 物 之 本 为 “无 "; BRAR, WAHHH 
乃 自 生 ， 而 男 外 无 本 也 。 然 向 郭 虽 不 崇 无 ， 而 亦 常 讲 无 与 立足 。 
他 们 所 谓 之 无 ， 并 不 是 本 体 ， 而 乃 是 万 物 之 principle (原理 )。 
万 物 以 此 principle 而 生 ， 万 物 的 principle 就 是 自然 ， 自 然 自 尔 。 
一 切 群 有 都 是 独 化 ， 既 没有 无 作 其 本 体 ， 也 不 能 有 另外 原因 使 其 
自生 ， 它 自己 也 不 能 使 其 自生 ; 它 乃 是 突然 而 生 ， 不 依赖 别 物 以 
生 ， 所 以 独 化 谓 之 最 高 原理 。 在 此 层次 之 内 ， 即 玄 寓 之 境 。 从 字 
宙 群 有 之 究竟 情形 而 说 ， 人 也 是 一 样 ， 都 是 独立 的 ， 名 然而 生 
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的 ， 此 即 玄 冥 之 境 。 这 并 不 是 形 上 学 之 意思 ， 而 乃 是 一 种 眼光 。 

从 形 上 学 说 ， 疝 郭 尝 有 。 从 知识 上 说 ， 他 们 主 玄 寓 之 境 。 从 
最 高 原理 上 看 ， 就 是 玄 冥 ， 各 无 所 依 ， 而 各 自 独 化 。(《 齐 物 论 》 
注 :“ 天 也 者 ， 万 物 之 总 名 也 。 莫 适 为 天 ， 谁 主 役 物 乎 ? 故 物 各 
自生 而 无 所 出 丰 ， 此 天 道 也 。”) 从 性 分 上 讲 ， 每 个 东西 都 有 其 
分 ， 所 以 它 与 别 物 是 无 对 而 无 妨 的 ， 都 是 独 化 的 。 玄 冥 之 境 即 依 
独 化 之 理 。(《 徐 无 鬼 》 注 : “ 意 尽 形 教 ， 岂 知 我 之 独 化 于 辫 揽 之 
BiU) 

(《 齐 物 论 》“ 恶 识 所 以 然 ， 恶 识 所 以 不 然 ” 句 注 文 ) 向 郭 以 
为 生死 、 成 败 ， 都 是 独立 的 。(《 知 北 游 )“ 不 以 生生 死 ” 句 注 文 ) 
生 既 为 一 体 ， 死 又 为 一 体 ， 生 死 并 非 一 体 也 。(《 大 宗师 》“ 不 得 
EFFE” EX) 

六 、 不 为 而 相 因 

无 为 乃 互 不 影响 ， 各 自 独 立 ， 既 不 为 生 而 有 死 ， 也 不 为 死 而 
有 生 。 虽 则 不 为 ， 然 向 郭 之 说 ， 仍 以 为 群 有 而 相 因 。(《 大 宗师 》 
“ 彼 特 以 天 为 父 ， 而 身 犹 爱 之 ， 而 况 其 卓 乎 ” 句 注 文 ) 天 是 莫 适 
的 、 不 为 的 ， 所 以 任 天 ， 才 是 独 化 。 群 有 内 无 有 其 一 单位 ， 超 出 
于 某 一 单位 ， 大 家 都 是 一 样 的， 一 切 unity 都 是 独立 的 ， 然 缺 一 
不 可 ， 所 以 他 们 是 相 因 的 。 天 地 万 物 相 资 而 因 ， 所 以 大 家 才能 相 
安 ， 若 各 自 弃 去 自己 的 岗位 ， 帮 助 别 人 做 事 ， 这 是 相 扰 ， 就 不 能 
独 化 。(《 大 宗师 》“ 无 古今 而 后 能 入 于 不 死 不 生 ” 句 注 文 ) 若 能 
体 天 地 之 正道 ， 则 大 家 玄 同 ， 都 能 独 化 。(《 秋 水 》“ 又 奚 以 自 多 ” 
AEX) 

《庄子 注 》 中 之 本 体 论 ， 有 两 方面 : @ 群 有 之 自生 ， 即 独 化 、 
自然 、 无 先 、 无 因 、 无 体 之 意思 。 自 生 者 ， 即 掘 然 、 块 然 、 突 然 
Web. Quran sw, MEA, HAW FAM. AR, AW 
也 。 即 是 说 一 切 东西 都 是 自然 ， 无 大 小 之 分 ， 无 寿 天 之 分 ， 这 并 
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不 是 说 中 间 无 有 分 别 。 这 种 区 分 ， 乃 是 相对 而 言 的 ， 普 通 说 起 来 
是 无 分 别 的 。 彼 不 为 此 之 因 ， 此 亦 不 为 彼 之 体 ， 而 都 是 突然 而 生 
的 。 从 一 方面 看 ， 他 是 崇 有 ; MAME, HERE. REE 
绚 之 贵 无 不 同 ， 主 之 贵 无 ， 乃 以 无 为 本 而 向 郭 之 贵 玄 ， 乃 是 齐 
物 。 即 知道 物 是 自然 ， 而 无 大 小 寿 天 之 分 ， 也 就 是 安 命 。 因 为 每 
个 东西 ， 有 其 性 ， 有 其 命 ， 有 其 分 。 他 们 都 得 尽 其 性 ， 安 其 命 ， 
即 向 郭 之 人 生 学 说 也 。 
向 郭 多 在 讲 人 生 ， 其 实 乃 在 讲 政治 ， 是 了 解 《 庄 子 注 》 之 基 
本 观点 也 。 
七 、 贵 辫 安 命 
1. 内 了 七 篇 
对 于 人 生 之 见解 ， 自 足 安 分 ， 齐 物 。 对 于 宇宙 本 体 之 学 说 ， 
- 切 万 物 都 是 自然 独 化 。 
@( 存 在 ) WEAR, WERZH, WERA, KERZ, 
亦 即 入 玄 冥 之 境 。 
OE) 均 于 独 化 ， 故 大 小 齐 一 。(《 齐 物 论 》 之 意思 ) 
图 物 各 独 化 而 自足 ， 故 须 全 其 性 命 ， 不 为 别人 所 扰 ， 亦 不 扰 
AA. CER Git) 与 《养生 主 》 之 意思 ) 人 生 之 根 
本 态度 ， 在 齐 物 。 
@ 独 化 (世界 是 变化 的 ， 而 此 变化 无 原因 规则 )， 故 须 顺 变 。 
若 不 顺 变 ， 即 失 其 性 命 之 分 ， 所 以 (EE) 上 ， 不 主张 
保守 (庄子 《人 间 世 》 之 意思 
@ 物 本 齐 一 ， 故 任 天 之 自 尔 ， 万 物 之 自 为 ， 故 须 “ 坚 物 ”， 
一 即 无 心 之 意思 ， 能 寓 物 就 能 德 充 ， 即 为 世界 上 之 大 宗 
师 ， 亦 可 当 帝 王 (《 德 充 符 )》、《 大 宗师 》、《 应 帝王 》 之 意 
思 ) 


2. 向 郭 解 老 。 





向 郭 学 说 之 大 义 
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时 人 多 以 无 为 本 ， 而 向 郭 则 注重 现象 的 有 ， 每 个 东西 ， 都 是 
独立 自 化 ， 不 需要 无 为 其 本 。 

所 谓 性 命 之 学 ， 乃 谈天 下 之 治 术 。 能 齐 物 ， 则 天 下 性 全 。 根 
E GTM) Zeit, TURK RSA, FE WA REI, F 
生 、 治 天 下 。 

王 何 重 “ 均 ” 字 。 向 郭 重 “各 ” 字 。 

Spinoza (斯 宾 诺 莎 ) 的 书 ， 亦 叫做 ethics 〈 伦 理学 )， 而 向 
郭 之 注 亦 可 叫做 politics (政治 学 )。 

3. Hs 

BR CE FIED) JF: “AWER, GHOXGüBI e. mmy), 
达 死 生 之 变 ， 而 明 内 圣 外 王 之 道 ， 上 知 造物 无 物 ， 下 知 有 物 之 自 
wth.” 

(D GHidt) TE: “天 地 者 ， 万 物 之 总 名 也 。 天 地 以 万 物 为 
体 ， 而 万 物 必 以 自然 为 正 。 自 然 者 ， 不 为 而 自然 者 也 。” 通 天 地 
ZR, DREE (万物 总 名 ) 自生 自然 (AL), BAK, BA 
自然 。《 齐 物 论 》 注 :“ 夫 物 物 自分 ， 事 事 自 别 ， 而 欲 由 己 以 分 别 
之 者 ， 不 见 彼 之 自 别 也 。” 物 是 自 变 ， 你 不 能 使 之 变 ， 物 自 有 别 ， 
你 不 能 使 之 分 别 。 

@ 序 万 物 之 性 ， 各 有 自得 ， 各 有 自 性 。《\ 道 遥 游 》 注 :“ 各 以 
FENE, HARRE.” 

@ 达 生死 之 变 。《 齐 物 论 〉 注 :“ 夫 死生 之 变 ， 犹 春秋 冬夏 四 
时 行 耳 。 

由 @、@@、@ 而 明 内 圣 外 王 之 道 ， 因 庄子 能 知 metaphysical 
doctrine ( 形 上 教义 )， 所 以 能 明 内 和 圣 外 王 之 道 。 

八 、 向 郭 与 王 何 说 之 比较 

一 般 人 以 为 六 朝 的 人 都 是 讲 虚无 、 老 庄 ， 而 不 知 其 中 亦 有 分 
别 。 其 大 者 ， 为 王 踢 与 郭 象 之 学 说 。 何 受 之 说 由 王 绚 而 完成 ， 根 
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据 为 老子 。 向 秀之 说 ， 至 郭 象 而 完成 ， 根 据 为 庄子 。 前 者 为 三 国 
时 人 ， 所 讲 为 黄 老 。 后 者 为 晋 时 人 ， 所 讲 为 庄 老 ， 其 影响 其 大 。 
佛教 之 本 无 ， 与 王 中 之 说 有 相同 处 。 佛 教之 一 切 有 部 与 向 郭 之 学 
也 有 相同 处 。 

魏 晋 玄学 以 本 未 为 主干 。 本 未 之 问题 ， 即 讨论 有 无 之 事 。 对 
于 有 无 之 用 法 ， 虽 各 有 不 同 ， 无 为 老子 说 的 ， 即 无 名 ， 是 在 形 名 
以 外 。 凡 有 性 的 都 有 名 。 所 谓 无 ， 是 在 形 名 以 外 的 本 体 。 它 自己 
无 形体 ， 而 为 形 名 之 本 体 。 无 为 形 器 之 上 的 东西 ， 有 为 形 器 之 下 
的 东西 。 辫 学 乃 状 本末、 有 无 之 分 也 。 

1. 宇宙 观点 之 不 同 。 

王 何 重 本 体 ， 向 郭 重 现象 。 前 者 在 建立 无 ， 后 者 建立 有 ;， 前 
者 之 所 谓 无 为 本 ， 天 地 万 物 恬 以 无 为 本 ， 后 者 之 所 谓 无 ， 帮 真正 
之 无 。 此 就 real existence ( 直 实 存在 ) 上 讲 也 ; 照 becoming (Œ 
R) 上 讲 ， 前 者 以 为 无 生 有 ， 后 者 以 为 有 自生 ; 照 宇 宙 之 理 上 
讲 ， 前 者 谓 理 即 无 ， 一 切 现象 的 最 后 之 道 与 理 即 无 ， 后 者 道 与 理 
旋 知 物 ， 并 无 实际 之 存在 ， 为 非 有 ， 所 谓 纹 理 中 间 并 无 real exis- 
tence (真实 存在 )。 道 与 理 乃 有 间 之 分 ， 为 际 ， 即 分 际 之 意思 ; 
从 本 末 上 讲 即 从 体 用 上 讲 ， 前 者 以 为 宇宙 有 一 本 ， 一 切 万 物 都 是 
从 本 上 发 出 ， 本 末 是 不 可 分 离 的 ， 不 是 本 以 外 有 末 ， 也 非 体 以 外 
有 用 ， 二 者 不 是 对 立 的 。 如 海水 之 波浪 即 遵 守 海 水 之 理 ， 波 浪 除 
了 海水 也 就 没有 波浪 了 。 宇 宙 是 一 个 organic whole (有 机 整体 )， 
如 人 之 手足 ， 不 能 离开 整体 而 独立 ， 它 只 有 在 全 体 中 才 有 生命 。 
此 种 本 未 不 二 之 学 说 ， 可 谓 摄 未 归 本 说 ; 后 者 认为 现象 即 real， 
没有 男 一 个 东西 作 现 象 之 本 ， 也 即 是 说 本 末 不 二 。 现 象 即 其 本 
体 ， 此 说 可 说 窗 本 于 末 。 前 者 之 所 谓 宇 窗 乃 天 、 全 、whole reali- 
ty (总 体 实在 )， 宇 宙 之 现象 赖 全 体 而 有 existence (FE) 为 团 
体 主 义 ， 个 人 在 全 体 中 才 有 位 置 ， 后 者 以 为 每 个 个 人 是 一 个 独立 
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的 unite (单元 )， 可 谓 民治 主义 。 所 谓 天 ， 不 过 是 name sum. (总 
名 )， 没 有 一 个 whole reality (总 体 实在 )。 前 者 可 说 是 一 个 ab- 
stract monism (抽象 一 元 论 )， 现 象 以 外 建立 了 一 个 全 ， 归 现象 
于 全 一 ; 后 者 可 说 是 phenomenal realism (现象 实在 论 )， 以 为 
phenomenal 是 real。 以 上 所 讲 属于 宇宙 学 说 ， 从 此 可 引申 至 政治 
人 生 方 面 来 。 

2. 政治 人 生 之 不 同 。 

Eft: 性 命 ， 只 在 全 体 中 才 有 。 只 有 遵守 全 体 ， 才 有 地 位 ， 
它 自己 只 有 secondary reality (第 二 位 的 实在 )。 所 谓 人 之 所 以 为 
人 ， 要 看 它 在 全 体 之 地 位 ， 所 以 要 知 天 命 ， 它 们 的 性 命 离 不 开 全 
体 ， 它 们 的 性 命 就 是 全 体 。 人 之 所 以 为 人 ， 是 因为 它 是 本 体 ， 离 
开本 体 是 无 性 命 。 最 后 之 性 命 即 全 体 ， 要 全 人 性命 就 得 全 全 体 ， 自 
己 就 不 能 居 成 ， 所 以 就 得 超越 一 切 现象 而 归于 本 体 。 要 想 复 命 ， 
就 得 摆脱 一 切 的 finite ( 限 刺 )， 所 以 在 《老子 》 第 四 章 注 上 说 : 
“ 穷 力 举 重 不 能 为 用 。” 若 能 到 infinite (无 限 ) 的 地 位 ， 超 越 一 
切 的 有 穷 ， 才 真 算 能 复命 ， 所 以 人 生 学 说 主张 反 本 。 

大 家 归 一 极 。 (EW GEW) it) 抱 一 。 自然 (世界 有 定 
律 )。 

政治 学 说 要 按 定 律 而 行 ， 为 因 、 循 。 

向 郭 : 所 谓 性 命 乃 分 ， 即 分 为 各 种 unit (单元 )， 各 有 各 的 
TEAR o 

每 人 即 各 有 其 性 命 。 要 想 复命 ， 就 得 安 其 分 ， 安 其 命 。 老 能 
照 其 性 分 “而 无 铁 电 之 加 ”仍然 有 用 ， 才 不 超 和 平一 点 他 的 本 分 。 

S RHR. Hk, AM GERRY. HAM). 

政治 学 说 (在 顺 变 、 应 变 )， 性 各 有 其 极 ， 所 以 就 得 任 之 。 
换 句 话说 ， 就 是 大 家 反 平 玄 冥 之 境 ， 就 是 要 寓 物 而 顺 变 。 
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第 五 章 FWA 然 


自然 这 个 名 词 ， 在 魏 晋 时 用 的 很 多 ， 起 自 战 国 ， 在 汉 时 已 有 
人 用 ， 至 魏 晋 乃 大 盛行 。 自 然 本 为 形容 词 ， 用 作 名 词 ， 乃 后 来 之 
事 。 

一 、 自 然 有 几 个 主要 之 意义 

1. 对 人 为 而 言 ， 凡 不 是 人 为 的 都 日 自然。 比如 说 “不 劳 者 
沃 , 成 之 自然 "。( 见 王 广 之 《 洛 都 赋 )) 没有 一 个 cause (原因 ) 
使 之 然 ， 即 谓 之 自然 。 如 “天 质 自 然 ， 不 须 外 物 ”"。( 见 《老子 疑 
问 反 讯 》) 

2. 指 本 性 而 言 ， 例 如 樟 之 自然 ， 指 樟 之 本 性 ， 人 的 目 然 ， 
指 人 的 本 性 ; 在 三 国 时 翻译 佛经 ， 如 法 性 ， 即 释 为 法 自然 ; 所 谓 
REDER, MARZ AR. kki “A.R R B, A 
然 之 至 理 ， 不 可 移 者 也 ; 在 同 篇 文章 上 又 说 ， 各 有 名 分 。( 见 戴 
ve CREREIC)) 又 如 说 冰 炭 之 自然 ， 即 指 其 本 性 冷 与 热 。 

3. 在 physical nature (物理 自然 ) 内 的 定律 谓 之 自然 ， 比 如 
WEZER, FAZA, WH, HARE ZAE, KMA 
PAR. HIS, HEE EAE, AUI HAR 
也 。( 杨 泉 《 物 理论 》) KAZ GUD FEREALE, t 
说 :“ 测 自然 之 根 者 ， 不 独 狂 于 一 物 。 

4. 自然 为 偶然 ， 各 种 变化 ， 是 无 目的 的 ， 无 所 为 而 为 的 。 
王充 《 论 衡 》 所 讲 的 ， 即 重 这 方面 ; 另 一 方面 又 有 偶然 而 生 的 意 
T, DEREK 
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二 、 自 然 与 因果 、 名 教 
前 者 为 玄学 与 佛教 之 问题 ， 后 者 为 玄学 与 儒教 之 问题 。 
1. 因果 自然 论 。 


Di 天 元 气 KË 
三 者 之 不 同 1 王充 “天 X 
王强 天 
自然 之 观念 与 玄学 所 发 挥 的 因果 即 因果 报应 之 意思 ， 为 佛教 
之 观念 。 此 可 分 为 两 方面 来 讲 : 一 为 因果 为 自然 ， 一 为 因果 非 自 


然 。 若 赞 成 前 者 ， 则 认为 佛教 与 玄学 相 调 和 ; 知 取 后 者 ， 则 为 反 
对 佛教 与 玄学 相 调 和 之 理由 。 汉 朝 之 学 者 也 讲 报 应 ， 讲 宇宙 之 变 
化 ， 有 一 种 uniform cause (一 致 的 原因 )， 讲 灾 祥 ( 乃 讲 天 人 之 
关系 ， 例 如 国王 作 善 ， 则 国 命 长 久 )。 天 是 有 意 的 ， 有 所 为 而 为 
的 ， 此 汉 颂 认为 之 “自然 变化 ”也 。 

(1) 王充 。 讲 自然 ， 反 对 汉代 之 报应 学 说 。 也 就 是 反对 有 所 
为 而 为 的 灾 祥 说 ， 他 主张 偶然 ， 然 亦 不 离 因果 与 命定 之 道理 ， 此 
点 与 汉 癸 仍 一 样 也 。 

(2) 王 嘛 与 王充 一 样 ， 也 是 斥 故 。 天 不 是 故意 的 ， 天 不 是 有 
所 为 而 为 的 。 在 《老子 注 》 第 五 章 发 挥 很 多 : 四 他 认为 天 是 命定 
的 、 无 目的 的 ， 天 所 表现 的 ， 即 为 因果 定律 。 物 无 变 然 ， 必 有 其 
理 。@ 讲 玄学 不 主张 元 气 ， 认 为 此 为 科学 之 事 体 ， 不 讲 being as 
matter (存在 作为 物质 )， 而 讲 being as being (存在 之 为 存在 ) 
之 问题 。 

自然 因果 论 为 老 庄 之 说 moral causation (道德 因果 )，《 易 》 
有 所 讲 ， 汉 侨 更 有 发 挥 ， 前 说 为 老 庄 ， 后 说 为 儒家 。 报 应 之 因 
果 ， 一 方面 是 有 目的 的 ， 一 方面 是 有 主 宣 的 。 至 王充 则 反对 天 有 
EZ, MBAR. 

(3) 佛教 起 因 其 为 来 生计 。 在 民众 间 得 到 很 大 的 传 布 ， 来生 
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之 学 说 ， 根 据 为 因果 报应 。 因 果 报 应 有 两 方面 ， 一 方面 有 因果 之 
关系 ， 一 方面 有 主 字 ， 它 可 以 决定 人 之 报应 ， 此 报应 x xO, fH 
是 moral， 而 且 是 有 为 的 。 由 此 看 来 ， 与 老 庄 王 中 皆 不 同 。 

反对 佛教 之 理由 有 三 : DE; OHK; 回报 应 。 

佛教 为 解释 别人 之 批评 ， 慧 远 有 《明报 应 论 )》)， 他 认为 因果 
即 自然 。 报 应 在 道德 范围 内 ， 有 其 因 必 有 其 果 ， 是 必然 的 。 因 果 
是 一 种 定律 ， 慧 远 用 三 辫 之 学 解释 因果 。《 世 说 新 语 》 上 说 莫 远 
讲 《 易 经 》 云 :“ 易 以 感 为 体 。” 所 谓 云 从 龙 ， 风 从 虎 ， 即 是 感 。 
整个 宇宙 都 是 moral cosmos (iH EF HT), Pra Ay AR, A 
有 道德 的 关系 ， 并 没有 主宰 。 这 也 就 如 王 中 所 说 : “PT ER, 
必 有 其 理 。” 所 以 因果 即 是 自然 。 在 《明报 应 论 》 中 他 讲 的 有 两 
方面 : © th ttt 超 乎 善 恶 、 因 果 ( 非 因 缘 ); @ 现 世间 一 一 有 
因果 善 亚 之 关系 〈 此 世界 为 因缘 所 生 )。 他 说 道 : “因缘 之 所 感 ， 
变化 之 所 生 ， 岂 不 由 其 道 哉 ， 无 明 为 惑 网 之 浏 ， 贪 爱 为 众 累 之 府 








Wt 得 失 相 推 ， 祸 福 相 袭 …… 此 万 必然 之 数 ， 无 所 容 疑 。” 所 以 
“ 罪 福 之 应 ， 唯 其 所 感 ， 感 之 而 然 ， 故 谓 之 自然 。…… GRE, 


复 何 功 哉 ?” 此 即 应 用 三 玄 之 学 以 解释 也 。 

2. 因果 非 自 然 论 。 

向 郭 之 谓 自然 力 自生 ， 偶 然而 生 的 ， 即 独 化 的 意思 ， 并 不 如 
佛教 与 王 踢 所 说 。 自 然 必 有 其 理 ， 前 者 为 choice， 后 者 为 deter- 
minate。 所 谓 自 然 ， 乃 各 人 注重 其 分 ， 重 分 而 不 重 全 ， 与 前 者 所 
讲 自然 之 观念 不 同 。 反 对 佛教 者 ， 力 根据 向 郭 之 说 ; TEN oh PL 
者 ， 和 皆 根 据 王 缠 之 说 。 如 戴 过 《释疑 论 》 之 反对 佛教 ， 即 持 此 理 
HH: AREE, BARK, Anm, JERA.” 
说 :“ 修 短 之 自然 "， 人 之 寿命 即 其 自然 。 南 齐 范 续 反 对 佛教 最 万 





(D 此 处 原稿 缺失 ， 推 测 应 为 “所 给 "。 一 一 编者 
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=, fe HRC), REBT: “EAR, RAR.” (ONG. 
f&) WA: 所 以 作 《 神 灭 论 )， 乃 因 反 对 因果 论 。 并 说 :“ 若 知 陶 
RAF AR, RWI, AAMA, WERT 乘 夫 天 
理 ， 各 安 其 性 。 

三 、 自 然 与 名 教 

此 问题 最 重要 ， 各 时 代 都 有 ， 而 且 讨论 的 也 最 多 ， 魏 晋 至 南 
zie, MEW, PRA. 

自然 与 名 教 ， 乃 道 、 佛 、 颂 三 家 之 争 ， 是 三 大 思想 之 冲突 。 
其 争论 之 点 : 四 一 异 之 问题 ， 主 张 自 然 与 名 教 不 同 者 ， 以 为 二 者 
各 有 特点 ， 不 能 调和 ， 或 主张 名 教 而 斥 自然 ， 或 主张 自然 而 斥 名 
教 。 然 在 魏 晋 南北 朝 时 ， 主 张 自 然而 斥 名 教 者 多 。 若 主张 二 者 有 
调和 之 可 能 时 ， 力 产生 ”@ 本 末 之 问题 ， 即 何者 为 体 、 何 者 为 用 
之 问题 。 当 然 主 张 自 然 为 本 、 名 教 为 末 的 多 。 

1. 问题 与 内 容 

(1) 所 谓 名 教 即 名 分 ， 了 筷子 说 的 “ 必 也 正名 乎 "。 因 为 实在 
之 不 同 ， 名 分 亦 不 能 混杂 。 父 有 父 之 名 ， 子 有 子 之 名 ， 官 有 官 之 
分 ， 大 夫 有 大 夫 之 官 ， 决 不 能 作 诸 修之 事 。 魏 晋 时 之 名 教 与 名 分 
BRA, Ws “BH” Zale. 

(2) 名 教 ， 力 所 以 治 天 下 、 处 理 世 务 的 ， 讲 的 是 如 何 作 人 、 
做 事 等 等 问题 ， 为 “富贵 ”之 事 。 

(3) 名 教 最 重 礼法 一 一 父子 君臣 间 之 礼法 ， 所 以 有 忠孝 之 
事 。 

(4) 人 心 人 情 是 自然 的 ， 应 该 放任 其 性 情 。 主 名 教 者 则 注重 
“ 劝 学 ”之 事 。 

名 教 与 自然 之 冲突 ， 可 用 以 上 四 题 作 讨论 中 心 。 

阮籍 、 稿 康 为 主 自然 而 斥 名 教 者 ， 认 为 名 教 乃 后 起 的 ， 反 平 
自然 的 ， 所 以 反对 名 教 。 又 有 人 以 为 名 教 并 不 违背 自然 ， 此 佛教 
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之 主张 ， 佛 教 来 自 印度 ， 与 中 国 思想 有 种 种 冲突 。 举 其 大 者 ， 则 
有 如 下 诸 种 : 四 出 世 一 一 中 国 以 无 后 为 大 ， 不 养 ^X; 加 对 
if AFR Bi; 图 穿 衣 不 同 ， 为 三 块 布 合成 者 ， 此 祖 服 为 中 
国 所 无 者 ; 田 吃 饭 为 中 食 一 一 中 国 认 为 无 礼 ; @ 和 尚 不 管 世 务 ， 
不 作 官 ， 与 名 教之 主治 天 下 正 相反 。 











RLE AUW) HPA: “ 君 亲自 然 ， 非 由 名 教 。 — H 
Ht, 

癌 秀 主张 名 教 与 自然 合 一 ， 在 《 难 养生 论 〉 中 说 : “富贵 关 
ZA ER." 一 一 富贵 。 

AWARE HEAR, E CREP) 上 说 : “RAR 
之 重 ， 非 名 教之 谓 也 ， 爱 教 出 于 自然 ， 而 忠孝 之 道 毕 疾 。 一 一 
RZ» 


西北 以 为 劝 学 也 是 自然 ， 在 《 管 王 诬 书 》 上 说 ;“ 学 之 所 学 ， 
发 于 自然 之 情 耳 e” 一 一 劝 学 。 

以 上 各 解 ， 都 以 自然 为 本 、 名 教 为 末 。 

2. EWI SAAS ARS E N 

从 有 无 上 讲 此 问题 ， 主 无 者 ， 认 宇宙 以 无 为 本 ， 为 现象 之 根 
源 。 所 以 在 想象 中 ， 有 ideal state， 理 想 的 社会 政治 的 情形 。 此 
种 理想 ， 离 开 有 ， 而 到 了 本 原 之 状态 ， 即 想象 中 有 一 个 自然 之 状 
态 ， 尔 即 离 开 现 世 。 而 不 赞成 现 有 的 种 种 礼教 ， 而 欲 超 出 现世 之 
世界 。 所 以 梦想 将 来 ， 回 思 过 去 。 主 有 者 不 放弃 现在 ， 他 也 有 一 
个 理想 社会 ， 但 不 离开 现世 。 在 现世 中 即 可 找 出 理想 的 社会 国 
家 ， 不 须 梦 想 将 来 ， 回 思 过 去 。 极 端 主 自 然 者 ， 则 为 无 政府 状 
SS, MKAMA “AA” Zi, Eats ih AR Mi PR tig. EE 
是 名 教 中 人 物 ， 所 讲 丝 系 和 孔 教 之 书 ， 不 过 利用 老 庄 之 思想 解释 
耳 。 他 从 来 没有 主张 过 不 要 政府 ， 他 继承 黄 老 之 术 一 一 无 为 之 政 
治 ， 即 黄帝 是 无 为 的 ， 然 没有 取消 政府 之 意图 。 王 咒 也 是 同样 主 
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K, WWE (GEAD EDR: “ 当 其 列 贵 贱 之 时 ， 其 位 不 可 犯 也 。 
尊 卑 有 常 分 。 他 在 《老子 》 二 十 五 章 上 ， 亦 重 王 ，“ 道 大 天 大 地 
KEIR”. MEW Zi, BAMA, PARE, VAG 
HAM, KERM. dE CET) + 七 章 注 申 ， “圣人 不 立 形 
名 以 检 于 物 ， 不 造 进 向 以 殊 弃 不 肖 ”。 
在 自然 的 状态 中 ， 不 重 形 名 ， 而 重 才 能 。 三 十 二 章 注 上 又 
“ 始 制 ， 谓 朴 散 。 朴 无 名 无 形 ， 朴 散 则 为 器 ， 有 名 有 形 也 。 
台 为 官 长 之 时 也 ， 始 制 官 长 不 可 不 立 名 分 ， 以 定 苯 插 ， 故 始 制 
有 名 也 。” 由 此 可 见 ， 朴 散 已 不 如 朴 之 好 矣 ， 即 嘛 说 名 教 为 第 二 
位 。 有 了 名 分 以 后 ， 有 流 棘 生 焉 。“ 过 此 以 往 将 争 锥 刀 之 未 ， 故 
日 名 亦 即 有 ， 夫 亦 将 知 止 也 。 送 任 名 以 号 物 ， 则 失 治 之 母 也 ， 故 
知 止 所 以 不 殖 也 。” 在 二 十 八 章 注 中 也 讲 同 样 问题 ,“ 朴 ， 真 也 。 
真 散 则 百 行 出 ， 殊 类 生 ， 若 费 也 。 圣 人 因 其 分 散 ， 故 为 之 立 官 
长 ， 以 善 为 师 ， 不 善 为 资 ， 移 风 易 俗 ， 复 使 归于 一 也 。” 虽 不 主 
张 取消 名 分 ， 然 名 分 亦 是 不 好 的 状态 。 三 十 二 章 注 、 四 十 九 章 注 
都 讲 同 样 的 问题 。 

(A) (Fb) 无 一 一 王 ， 皇 帝 能 抱 检 ， 则 天 下 之 人 和 皆 可 作 其 臣 
FR. (E) 

CR) 〈 朴 散 ) at E, C842) FEE. A, 
4, th. MAW, ZA—#; 就 社会 组 织 讲 ，state of nature 
(自然 状态 ) 无 名 教 。 器 ， 名 ， 形 ， 朴 散 ; 有 文才 武 才 一 一 臣 ; 
culture (X) 有 名 分 。 八 十 章 注 ， 复 古 ， 圣 王 。@ 任 自然 
(AD; 包 各 得 其 用 ; 昌 此 时 之 自然 并 非 与 名 教 流 丙 比较 的 自然 。 

3. FBX 

(1) 内 圣 外 王 之 道 。 一 切 东西 都 是 独 化 、 自 生 。 形 影 何 异 ? 
物 各 有 性 ， 性 各 有 极 ， 所 以 主张 均 于 独 化 。 独 化 都 是 自然 ， 
自然 弥 同 ， 从 being 上 讲 是 如 此 ; 圣人 应 玄 同 彼 我 ， 而 无 对 。 
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个 东西 皆 独 立 而 无 对 , 此 即 谓 之 齐 物 , 所 以 主张 实物 。《 遂 遥 游 》 
注 :“ 夫 自任 者 对 物 而 顺 物 者 ,与 物 无 对 。 故 芜 无 对 于 天 下 。” 

(Yd E) "SPPAEEAIE" SEX. 

知 有 性 命 之 学 ， 即 可 以 治 天 下 ， 所 以 内 圣 即 为 外 王 ， 治 天 下 
之 术 有 两 方面 : 中 与 物 冥 一 一 (《 道 遥 游 ) “ARRAS IE” BY 
注 文 ) 乘 天 地 之 正 即 独 化 ， 所 以 顺 万 物 之 性 。@ 随 感 而 应 ， 御 六 
气 之 辨 ， 即 顺 万 物 而 变 ， 即 是 游 变 化 之 途 也 。 若 不 与 物 冥 ， 不 但 
不 能 治 天 下 ， 而 且 要 失 其 性 命 。 不 能 顺 物 之 性 即 干 涉 人 。 也 即 是 
丧失 其 自己 的 性 ， 此 非 养 生 之 道 也 。 (FEE) “FER AE” 4 
HEM: “oe HR, FEHR, MCSA. EB ATH, 
苟 当 其 所 能 ， 则 忽然 不 知 重 之 在 身 ……。” 

《人 间 志 》 第 四 :“ 与 人 群 者 ， 不 得 离 人 ， 然 人 间 之 变故 世 世 
异 宜 ， 唯 无 心 而 不 能 自用 者 ， 为 能 随 变 所 适 而 不 荷 其 累 也 。” 问 
郭 不 主张 保守 。 

CHE BE) “HM ARTE A TT” BES. RMA 
古 。 

(RÉ) “AZER” AEX. 

(2) 自然 与 名 教 合 一 。 内 圣 一 一 自然 一 一 道 ; 外 王 一 一 名 教 

名 教 不 离 自 然 ， 所 以 名 教 为 儒教 所 主张 ， 自 然 为 道教 所 主 
张 。 故 谢 灵 运 说 :“ 向 子 期 以 颂 道 合 一 。” 向 来 人 们 不 知道 名 教 与 
自然 合 一 ， 故 不 了 解 庄 子 ， 所 以 他 说 圣人 作 王 ， 就 不 能 顺 自然 ， 
这 是 错误 的 。 

@ 中 主 名 教 者 不 失 自 然 ， 尧 胜 亦 不 失 性 命 之 情 。 作 帝王 者 ， 虽 
FWG G, RIEF HR. (GAED “iiite d A eh AE 
A AEX) 

@ 当 时 的 人 有 两 种 : 一 为 任 达 ， 一 为 隐 授 。 所 谓 任 达 ， 要 无 


魏 晋 玄学 听课 笔记 之 二 443 





为 ， 此 无 为 并 非 弃 世 务 。(《 人 马蹄 》“ 而 马 之 死者 已 过 半 锋 ” 句 注 
文 ) 

图 所 谓 隐 通 者 非 圣 人 一 一 如 许 由 、 巢 父 ， 所 谓 圣 人 得 外 天 
下 。 此 外 天 下 指 无 心 ， 任 而 不 助 ， 欣 然 从 众 。 也 可 以 说 圣人 能 自 
得 其 性 ， 也 可 以 说 是 道 匠 。 这 并 非 说 是 不 问 天 下 之 事 ， 如 梨 许 那 
E. CHED “R FERE” EX: AARP P, 

而 后 得 称 无 为 者 ， 此 庄 老 之 谈 ， 所 以 见 弃 于 当 途 ， 当 途 者 自 必 于 
有 为 之 域 而 不 反 者 ， 斯 由 之 也 。” 


AN 
VLA 


必须 任 自然 ， 乃 能 行 名 教 :， 中 名 教 不 违 自 然 ; OB RA, 
名 教 为 末 。 


SEI r3 


m 应 任 | REKU EZ) d 
a E 全 | 一 圣 王 所 以 “ 迹 "( 内 圣 ) 道家 








用 一 政事: 仁义: 礼 乐 一 “名 "“ 迹 "(外 王 ) 儒家 
王者 之 名 迹 


庄子 因 何 笑 孔子 而 非 癌 用， 这 是 绝 圣 之 意思 。 向 郭 之 解释 ， 
以 为 绝 圣 只 是 反对 有 用 无 体 ， 因 为 圣人 只 重 “ 名 ”“ 迹 "， 而 忽略 
了 圣人 之 “所 以 迹 "， 所 以 反对 圣人 。 
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dg 


cs 


H 


A 


性 情 学 说 、 治 天 下 之 法 术 、 圣 人 人、 理想 的 人 格 ， 无 时 间 讲 


圣人 
CEW) Ei: “HA GLF) 体 无 ， 而 无 又 不 足以 训 ， 故 


DRA (物事 )。 老 庄 未 免 于 有 ， 人 恒 训 其 所 不 足 。 


EW 《论语 释疑 ):“ 修 本 废 言 ， 则 天 而 行 化 
序 


《 知 北 游 》 “RP ICA YS ZTE MERR” TES. 
AGIR, AGI ETI, RENS ZU ANH MTT 


。 庄 子 不 及 体 用 之 圣人 。 


外 然 不 动 一 一 体 用 。 
不 得 已 任 自然 。 
《人 间 志 》“ 一 宅 而 寓于 不 得 已 ” 句 注 文 。《 在 寡 》“ 故 君子 不 





得 已 而 临 莅 天 下 ” 句 注 文 。 


庄子 知 无 心 者 也 。 

flf c. 

“ 设 对 独得 而 游 谈 乎 方 外 。”( 《庄子 序 》) 
独立 于 高 山 之 项 。 

所 以 庄子 是 非常 之 论 ， 而 非 经 常 之 理 ( 体 物 ) 也 。 
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本 卷 收 汤 用 彤 先生 的 《 魏 晋 辫 学 论 稿 ;、《 魏 晋 玄 学 讲课 提 
44». CRA SUA) DOR CHE ZUM] Fo CN 
晋 玄 学 论 稿 》 是 用 彤 先生 于 1938 年 至 1947 年 发 表 在 各 种 报刊 上 
的 文章 汇集 ， 其 中 《 言 意 之 辨 》 没有 正式 发 表 ， 在 昆明 由 北京 大 
学 文科 研究 所 油印 散发 。 原 来 用 彤 先生 打算 写 《 魏 垩 玄学》 一 
书 ， 但 由 于 当时 条 件 的 限制 未 能 完成 ， 按 照 计划 除 《 魏 晋 玄 学 论 
hi) Pree ZA, eA BCR AREER GEARS AY “ot 
无 ”学 说 ， 向 、 郭 条 有 学 说 ， 另 外 还 应 有 《玄学 与 政治 理论 》 
《玄学 与 文艺 理论 )、《 自 然 与 因果 》 等 章 。《 魏 晋 玄学 纲领 ) 是 用 
彤 先生 首次 在 西南 联 大 讲授 该 课 之 提纲 ; 《 魏 晋 玄学 讲课 大 纲 》 
是 他 于 1946 年 回 到 北京 后 ， 在 北京 大 学 的 讲课 提纲 ; (The His- 
tory of Chinese Thought from Han to Sui Dynasty》 是 他 于 1947 年 
至 1948 年 在 美国 加 州 大 学 (ESE) 的 讲课 提纲 。 该 提纲 由 北 
京 大 学 比较 文学 与 文化 研究 所 林 国 华 作 了 整理 ， 后 又 经 杨 立 华 、 
刘 元 齐 校订 。《 魏 晋 玄 学 讲演 提纲 》 中 所 包含 的 各 题 都 是 用 彤 先 
生 在 西南 联 大 为 讲演 所 写 的 。 这 里 我 还 录用 了 当时 学 生 听 课 的 笔 
记 。 用 彤 先生 的 〈《 魏 晋 辫 学 讲课 提纲 》 和 《 魏 晋 玄学 讲演 提纲 》 
可 以 说 是 他 对 “ 魏 普 玄学 ”的 系统 看 法 ， 对 〈《 魏 晋 玄 学 论 稿 》 是 
重要 的 补充 。《 魏 晋 玄 学 听课 笔记 》 又 可 作为 《 魏 晋 玄学 讲课 提 
纲 》 的 重要 补充 ， 因 为 在 《 瑶 晋 玄学 讲课 提纲 》 中 没有 发 挥 的 地 
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